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Предисловие переводчика

«Восемнадцатое брюмера Луи Бонапарта» — одна из самых глубоких и блестящих монографий Карла Маркса. Ее можно считать лучшим из существующих трудов по философии истории, рассматриваемой в особенности сквозь призму истории движения пролетариата, а также сопутствующих ему буржуазных и иных проявлений и диктуемой подобными условиями тактики.

Недавнее народное восстание; более недавнее «движение Дебса»; тысяча и одна вспыхивающая утопическая и химерическая идея; маневры капиталистов; безнадежные, беспомощные хватания за соломинку, характеризующие поведение основной массы рабочего класса; всё это вместе с пустоголовыми, зловещими фигурами, которые на время выходят на арену известности и проживают свой звездный час, делают нынешний период рабочего движения в стране критическим. Для того чтобы лавировать в существующем хаосе, порождаемом вокруг нас зараженной смертельным ядом современной социальной системой, необходимы самые лучшие знания и лучшие умственные способности, какие только можно приобрести. В помощь этим столь необходимым знаниям и развитию мышления данное поучительное сочинение теперь становится доступным для английских читателей и рекомендуется для серьезного изучения тем, кто относится к делу серьезно.

Учения, содержащиеся в этом труде, привязаны к одному из эпизодов недавней французской истории. Для некоторых этот факт может умалить его ценность. Среди нас широко распространено педантичное, надменное мнение, будто мы являемся «англосаксонской» нацией; а другая, столь же педантичная и надменная привычка побуждает многих искать вдохновения в Англии как в расовой колыбели. Тем не менее, к счастью или к несчастью, не существует в природе ничего подобного «англосаксам» — и меньше всего среди всех наций в Соединенных Штатах, которые называют себя «англосаксонскими». То, что мы все еще имеем от Англии, как бы ни казалось обратное, составляет нашу плоть и кровь лишь условно, а скорее носит характер «импорта». Мы не более англичане из-за этого, чем мы китайцы оттого, что все пьем чай.

Из всех европейских наций Франция ближе всего нам. Помимо ее республиканской формы правления, прямота ее истории, единство ее действий, та резкость, которая отличает ее внутреннее развитие, — все это характеристики, которые находят здесь наилучшее соответствие, и наоборот. Во всех существенных отношениях изучение современной французской истории, особенно в изложении такой мастерской руки, как рука Маркса, представляет собой величайшую ценность для приобретения того исторического, социального и биологического понимания, в котором наша страна особенно нуждается и которое будет бесценно в приближающиеся критические дни.

В помощь тем, кто не знаком с историей Франции и может быть сбит с толку некоторыми терминами, используемыми Марксом, могут оказаться полезными следующие пояснения:

18 брюмера (9 ноября) послереволюционное развитие событий во Франции позволило первому Наполеону сделать шаг, который с неизбежной определенностью привел его на императорский трон. Тот факт, что пятьдесят с лишним лет спустя аналогичные события помогли его племяннику, Луи Бонапарту, сделать схожий шаг с таким же результатом, дал название этому труду — «Восемнадцатое брюмера Луи Бонапарта».

Что касается других встречающихся терминов и аллюзий, то следующего очерка будет достаточно:

После свержения первого Наполеона последовала реставрация трона Бурбонов (Людовик XVIII, за которым последовал Карл X). В июле 1830 года восстание верхушки буржуазии, или класса капиталистов, — финансовой аристократии — свергло трон Бурбонов, или земельную аристократию, и учредило трон Орлеанов, младшей ветви дома Бурбонов, с Луи Филиппом в качестве короля. По месяцу, в который произошла эта революция, монархия Луи Филиппа называется «Июльской монархией». В феврале 1848 года восстание низшего слоя класса капиталистов — промышленной буржуазии — против финансовой аристократии в свою очередь согнало с престола Луи Филиппа. Это событие, также названное по месяцу, в который оно произошло, представляет собой «Февральскую революцию». «Восемнадцатое брюмера» начинается с этого события.

Несмотря на неприменимость к нашим делам описанных здесь политических названий и политических лидеров, как эти названия, так и лидерство в такой степени являются продуктами социально-экономического развития, которое и здесь происходило с еще большей остротой, и они настолько полностью имеют здесь свои нынешние или грозящие аналоги, что в свете этого труда Маркса мы получаем наилучшую возможность понять нашу собственную историю, узнать, откуда мы пришли, куда мы идем и как нам себя вести.


D.D.L. New York, Sept. 12, 1897




ВОСЕМНАДЦАТОЕ БРУМЕРА ЛУИ БОНАПАРТА



I

Гегель где-то отмечает, что все великие всемирно-исторические события и персонажи появляются, так сказать, дважды. Он забыл прибавить: первый раз как трагедия, второй раз как фарс. Коссидьер вместо Дантона, Луи Блан вместо Робеспьера, «Гора» 1848–1851 гг. вместо «Горы» 1793–1795 гг., племянник вместо дяди. Тот же карикатурный отпечаток лежит и на условиях, в которых выходит второе издание восемнадцатого брюмера.

Люди делают свою историю сами, но они делают ее не так, как им вздумается, при обстоятельствах, которые не сами они выбрали, а которые непосредственно имеются налицо, даны и переданы им. Традиция всех мертвых поколений тяготеет, как кошмар, над умами живых. И как раз тогда, когда они как будто заняты тем, что переделывают себя и окружающее и создают нечто небывалое, именно в такие эпохи революционных кризисов они боязливо заклинают ввек духов прошлого, заимствуют у них имена, боевые лозунги, костюмы, чтобы в этом освященной временем древности облачении и на этом заимствованном языке разыграть новую сцену всемирной истории. Так, Лютер переодевался апостолом Павлом, революция 1789–1814 годов драпировалась попеременно то как римская республика, то как римская империя, а революция 1848 года не нашла ничего лучшего, как пародировать то 1789 год, то революционные традиции 1793–1795 годов. Так, новичок, изучивший новый язык, всегда переводит его мысленно на свой родной язык; но он овладевает духом нового языка и способен свободно выражаться на нем лишь тогда, когда он движется в нем без воспоминаний о старом и полностью забывает на нем свой родной язык.

При внимательном рассмотрении этих конгломератов мертвьего прошлого сразу обнаруживается разительное отличие. Камиль Демулен, Дантон, Робеспьер, Сен-Жюст, Наполеон, герои, а также партии и массы старой французской революции выполняли задачу своего времени — освобождение и созидание современного буржуазного общества — в римских костюмах и с римскими фразами на устах. Одни сокрушили феодальный базис и срубили феодальные головы, выросшие на нем. Наполеон создал внутри Франции условия, при которых только и стало возможным развитие свободной конкуренции, эксплуатация раздробленного земельного владения, использование освобожденных от оков производительных сил нации, а по ту сторону французских границ он повсюду смел феодальные учреждения, поскольку это было необходимо для того, чтобы создать для буржуазного общества во Франции подходящее окружение, соответствующее эпохе на европейском континенте. Как только новое общественное устройство было утверждено, исчезли допотопные исполины и вместе с ними возрожденный римский мир — все эти Бруты, Гракхи, Публиколы, трибуны, сенаторы и сам Цезарь. Буржуазное общество в своей трезвой действительности создавало себе истинных толкователей и глашатаев в лице Сэев, Кузенов, Руае-Колларов, Бенжамена Констанов и Гизо; его настоящие полководцы сидели за конторами, а тупоголовый Луи XVIII был его политической главой. Поглощенное исключительно производством богатства и мирной борьбой конкуренции, это общество уже не понимало, что у его колыбели стояли призраки римского времени. И тем не менее, как ни лишено героизма буржуазное общество, для его появления на свет все же потребовались героизм, самопожертвование, террор, гражданская война и кровопролитные битвы. В суровых классических традициях римской республики гладиаторы буржуазного общества нашли идеалы и художественные формы, иллюзии, нужные им для того, чтобы скрыть от самих себя ограниченное буржуазное содержание своей борьбы, чтобы удержать свое воопламенение на высоте великой исторической трагедии. Точно так же столетием раньше на другой ступени развития Кромвель и английский народ заимствовали язык, страсти и иллюзии для своей буржуазной революции из Ветхого Завета. Когда же реальная цель была достигнута, когда переустройство английского общества было совершено, Локк вытеснил Аввакума.

Таким образом, воскрешение мертвых в тех революциях служило целям возвеличения новой борьбы, а не пародирования старой; оно служило целям преувеличения в воображении поставленной задачи, а не уклонения от ее разрешения в действительности; оно служило целям возобновления революционного духа, а не бегства от его призрака.

В 1848–1851 годах бродил лишь призрак старой революции — от Марраста, «республиканца в желтых перчатках» [#1 республиканец в шелковых чулках], рядившегося в старого Байи, до авантюриста, прятавшего свои отталкивающе-тривиальные черты под железной посмертной маской Наполеона. Целый народ, воображающий, что он придал себе посредством революции ускоренное движение, внезапно оказывается отброшенным назад, в умершую эпоху, и чтобы не могло быть никаких сомнений насчет этого, снова всплывают старые даты, старые календари, старые имена, старые эдикты, которые давно уже стали достоянием археологического усердия, и старые судебные исполнители, казалось, сгнившие уже давным-давно. Нация чувствует себя совершенно так же, как тот безумный англичанин в Бедламе, который воображает, будто он живет во времена фараонов, и ежедневно горько сетует на тяжелый каторжный труд, который он должен выполнять в эфиопских рудниках в качестве золотоискателя, замурованный в подземную тюрьму, с тусклым светильником, привязанным к голове, с надсмотрщиком-рабовладельцем за спиной с длинным хлыстом и толпой варварских лагерных слуг у входов в рудник, которые не понимают ни каторжников в рудниках, ни друг друга, потому что не говорят на общем языке. «И все это, — вопит безумный англичанин, — требуют от меня, прирожденного англичанина, ради добычи золота для старого фараона». «Для уплаты долгов семейства Бонапарта», — всхлипывает французская нация. Англичанин, пока он был в своем уме, никак не мог отделаться от навязчивой мысли добывать золото. Французы, пока они были заняты революцией, никак не могли отделаться от воспоминаний о Наполеоне, как доказали выборы 10 декабря. Они жаждали ускользнуть от опасностей революции назад, к котлам с мясом в Египте, и 2 декабря 1851 года явилось ответом на это. У них не только карикатура на старого Наполеона, но и сам старый Наполеон — в том карикатурном виде, в каком он должен неизбежно являться в середине XIX века.

Социальная революция XIX века черпает свою поэзию только из будущего, а не из прошлого. Она не может начать свою собственную работу прежде, чем она покончит со всяким суеверным почитанием прошлого. Предыдущие революции нуждались в воспоминаниях о всемирно-исторических событиях прошлого, чтобы обмануть себя насчет собственного содержания. Революция XIX века должна предоставить мертвым хоронить своих мертвецов, чтобы уяснить себе собственное содержание. Там фраза была выше содержания, здесь содержание выше фразы.

Февральская революция застала старое общество врасплох, неожиданно, и народ провозгласил этот неожиданный удар великим историческим событием, открывающим новую эру. 2 декабря февральская революция оказывается сфальсифицированной ловким мошенником, и свергнутой оказывается уже не монархия, а те либеральные уступки, которые были исторгнуты из нее вековой борьбой. Вместо того чтобы само общество завоевало себе новое положение, кажется лишь, что государство вернулось к своей древнейшей форме, к бесхитростно-наглому господству меча и нагайки. Этому внезапному удару («coup de main») февраля 1848 года отвечает внезапный контрудар («coup de tete») декабря 1851 года. Как нажито, так и прожито. Между тем промежуточное время не прошло даром. В течение 1848–1851 годов французское общество в сокращенном, ибо революционном, порядке усвоило уроки и теорию, которые при правильном, так сказать, академическом течении событий должны были бы предшествовать февральской революции, если последняя не должна была быть простым поверхностным сотрясением. Общество теперь как будто отброшено дальше своего исходного пункта; на самом же деле ему только еще предстоит создать себе революционный исходный пункт, создать то положение, те условия, при которых современная революция только и становится серьезной.

Буржуазные революции, например революции XVIII века, стремительно несутся от успеха к успеху, их драматические эффекты превосходят один другой, люди и вещи как бы озарены ярким пламенем, экстаз является духом каждого дня; но они короткоживучны, они быстро достигают своего апогея, и общество охватывает долгая полоса оцепенения, прежде чем оно успеет трезво усвоить результаты периода своего бурного стремления. Пролетарские же революции, революции XIX века, напротив, постоянно критикуют сами себя, прерывают сами себя в своем движении, возвращаются к тому, что кажется уже выполненным, чтобы начать это сначала, высмеивают со всей присущей им беспощадностью половинчатость, слабые стороны и негодность своих первых попыток, сваливают своего противника с ног каждый раз лишь для того, чтобы тот высосал из земли новые силы и снова вырос перед ними в еще более гигантском величии, постоянно отступают перед неопределенной громадностью собственных целей, пока не создается положение, отрезающее всякие пути к отступлению, и пока сами обстоятельства не кричат:

«Hic Rhodus, hic salta!» [#2 Здесь Родос, здесь прыгай! Аллюзия на басни Эзопа]


Всякий мало-мальски сообразительный наблюдатель, даже если он не следил шаг за шагом за ходом французского развития, мог предвидеть, что революцию ожидает неслыханный позор. Достаточно было услышать самодовольные победные крики, с которыми господа демократы взаимно поздравляли друг друга по случаю ожидавшегося 2 мая 1852 года. 2 мая стало для них навязчивой идеей, догмой — вроде того дня, когда должен был явиться Христос и начаться тысячелетнее царство, о чем мечтали хилиасты. Слабость всегда спасалась бегством в чудесное, она считает врага побежденным, если ей удается заклинаниями изгнать его в своем воображении, и теряет всякое понимание настоящего в мнимом апофеозе будущего, которое ожидает ее втайне и которое она намерена совершить, но руки до которого у нее пока не доходят. Герои, которые стараются опровергнуть свое доказанное бессилие тем, что взаимно одаряют друг друга сочувствием и сбиваются в кучу, уже уложили свои чемоданы, заранее получили задатком свои лавровые венки и как раз занимались тем, чтобы на бирже учесть «in partibus» [заграничные] республики, для которых они в тиши своих скромных умов уже позаботились о заготовке правительственного персонала. 2 декабря поразило их как гром среди ясного неба; а народы, которые в периоды робкой депрессии охотно дают заглушить свои тайные страхи самым громким крикунам, убедились, пожалуй, в том, что прошли те времена, когда гоготание гусей могло спасти Капитолий.

Конституция, национальное собрание, династические партии, синие и красные республиканцы, африканские герои, громы трибуналов, молнии ежедневной печати, вся литература, политические имена и интеллектуальные знаменитости, гражданский и уголовный кодексы, «liberté, égalité, fraternité» [свобода, равенство, братство] вместе со 2 мая 1852 года — всё исчезло, как фантасмагория, перед заклинанием одного человека, в искусстве колдовства которого не сомневаются даже его враги. Всеобщее избирательное право, казалось, уцелело лишь на мгновение лишь для того, чтобы перед лицом всего мира составить собственное духовное завещание собственной рукой и от имени народа заявить: «Все существующее достойно гибели».

Недостаточно сказать, как это делают французы, будто их нация была застигнута врасплох. Нации, как и женщине, не прощается минута оплошности, когда первый попавшийся авантюрист может совершить над ней насилие. Подобные увертки не объясняют загадки, а лишь формулируют ее иначе. Остается еще объяснить, как это нацию в тридцать шесть миллионов человек могут застигнуть врасплох три проходимца и увезти в тюрьму без сопротивления.

Обобщим в общих чертах те фазы, через которые прошла французская революция от 24 февраля 1848 года до декабря 1851 года.

Можно выделить три главных периода:

Первый период — Февральский период;

Второй период — Период учреждения республики, или Учредительного национального собрания (4 мая 1848 г. — 29 мая 1849 г.);

Третий период — Период конституционной республики, или Законодательного национального собрания (29 мая 1849 г. — 2 декабря 1851 г.).

Первый период, от 24 февраля, то есть от падения Луи Филиппа, до 4 мая 1848 года, дня созыва Учредительного собрания, — собственно февральский период — может быть назван прологом революции. Официально его характер выразился в том, что созданное им временное правительство объявило себя «временным», и все, что предлагалось, предпринималось или говорилось в этот период, выдавало себя за временное. Никто и ничто не осмеливалось претендовать на право постоянного существования и действительного факта. Все элементы, подготовившие или определившие революцию, — династическая оппозиция, республиканская буржуазия, демократическо-республиканская мелкая буржуазия и социал-демократический рабочий элемент — все они нашли себе «временно» место в февральском правительстве.

Иначе и быть не могло. Февральские дни первоначально имели своей целью лишь реформу избирательного закона, посредством которой должен был расшириться круг политически привилегированных имущих классов и быть сокрушено исключительное господство финансовой аристократии. Но когда дело дошло до реального столкновения, когда народ поднялся на баррикады, когда национальная гвардия держала себя пассивно, когда армия не оказала серьезного сопротивления и королевство обратилось в бегство, республика стала казаться само собой разумеющейся. Каждая партия толковала ее по-своему. Завоеванная пролетариатом с оружием в руках, она наложила на нее свою печать и провозгласила социальную республику. Была таким образом указана общая задача современных революций — задача, однако, находившаяся в страннейшем противоречии со всем тем, что могло быть непосредственно осуществлено на практике при имеющемся налицо материале, при той степени зрелости, которой достигли массы, и при существующих обстоятельствах и условиях. С другой стороны, притязания всех остальных элементов, содействовавших февральской революции, были признаны в той львиной доле, которую они получили в правительстве. Ни в один из периодов мы не находим поэтому более пестрой смеси напыщенных фраз и действительной незрелости и беспомощности, более восторженных стремлений к реформам и более рабского следования старой рутине, более кажущейся гармонии всего общества и более глубокого отчуждения его составных частей. В то время как парижский пролетариат еще купался в созерцании открывшихся перед ним широких перспектив и предавался серьезным дискуссиям о социальных проблемах, старые общественные силы сплотились, собрались с силами, обсудили положение и нашли неожиданную поддержку в массе нации — крестьянах и мелких буржуа, которые все разом ринулись на политическую арену после того, как пали преграды Июльской монархии.

Второй период, от 4 мая 1848 года до конца мая 1849 года, есть период конститурования, создания буржуазной республики. Немедленно после февральских дней не только династическая оппозиция была застигнута врасплох республиканцами, а республиканцы социалистами, но вся Франция была застигнута врасплох Парижем. Национальное собрание, открывшееся 4 мая 1848 года для выработки конституции, было продуктом народных выборов; оно представляло нацию. Оно было живым протестом против притязаний февральских дней и должно было свести результаты революции к буржуазному масштабу. Напрасно парижский пролетариат, который сразу понял характер этого Национального собрания, попытался через несколько дней после его открытия, 15 мая, силой отрицать его существование, разогнать его, распустить это органическое порождение реакционного духа нации и таким образом свести его обратно к его отдельным составным частям. Как известно, 15 мая не имело иного результата, кроме удаления Бланки и его товарищей — то есть истинных лидеров пролетарской партии — с общественной арены на весь рассматриваемый нами период.

За буржуазной монархией Луи Филиппа могла следовать только буржуазная республика; иными словами: если под именем короля правила лишь часть буржуазии, то теперь должна править вся буржуазия под именем народа. Требования парижского пролетариата суть утопические бредни, с которыми нужно покончить раз и навсегда. На это заявление Учредительного национального собрания парижский пролетариат ответил июньским восстанием — самым грандиозным событием в истории европейских гражданских войн. Буржуазная республика одержала победу. На ее стороне стояли финансовая аристократия, промышленная буржуазия, средние слои, мелкая буржуазия, армия, люмпен-пролетариат, организованный в мобильную гвардию, интеллектуальные знаменитости, духовенство и сельское население. На стороне парижского пролетариата не было никого, кроме него самого. Свыше трех тысяч инсургентов были перебиты после победы, 15 000 сосланы без суда. С этим поражением пролетариат отходит на задний план революционной сцены. Он снова стремится вперед каждый раз, когда движение кажется сулящим новый подъем, но с все более слабыми усилиями и со все более ничтожными результатами. Как только какой-нибудь из вышележащих общественных слоев приходит в революционное брожение, пролетариат вступает с ним в союз и тем самым разделяет все поражения, которые терпят одна за другой различные партии. Но эти последующие удары становятся все слабее по мере того, как они распределяются по всей поверхности общества. Более видные вожди пролетариата в его советах и в печати падают один за другим жертвами судов, и на сцену выступают все более сомнительные фигуры. Пролетариат отчасти бросается на доктринерские эксперименты: «банки обмена» и «рабочие базары», иными словами, в движение, в котором он отказывается от революционного преобразования старого мира с помощью его собственных совокупных больших средств, а напротив, пытается осуществить свое освобождение за спиной общества, частным путем, в рамках своих ограниченных классовых условий, и потому неизбежно терпит крушение. Пролетариат оказывается неспособным ни обрести вновь свою революционную силу, ни почерпнуть новую энергию из вновь заключенных союзов, пока все классы, с которыми он боролся в июне, не будут повержены вместе с ним самим. Но во всех этих поражениях пролетариат гибнет по крайней мере с честью великой всемирно-исторической борьбы; не только Франция, вся Европа содрогается от июньского землетрясения, между тем как поражения высших классов покупаются так легко, что победоносной партии приходится преувеличивать их до наглости, чтобы они вообще могли сойти за события, и эти поражения становятся тем позорнее, чем дальше побежденная партия отстоит от пролетариата.

Правда, поражение июньских инсургентов подготовило, расчистило почву, на которой могла быть возведена и построена буржуазная республика; но оно в то же время показало, что в Европе дело идет не только о споре между «республикой и монархией». Оно обнажило тот факт, что буржуазная республика означает здесь неограниченный деспотизм одного класса над другими. Оно доказало, что в странах с более старой цивилизацией, с развитым разделением классов, с современными условиями производства и с духовным сознанием, в котором все традиционные идеи растворены вековой работой, в таких странах республика означает вообще лишь политическую форму крушения буржуазного общества, а не его консервативную форму существования, как это имеет место в Соединенных Штатах Америки, где классы хотя и существуют уже, но еще не получили своего закрепления, находятся в постоянном текучем состоянии, постоянно меняя свои элементы и переливая их друг в друга, где современные средства производства не совпадают с застойным избытком населения, а скорее компенсируют относительную нехватку рук и голов, и где, наконец, лихорадочно-молодая жизнь материального производства, которая должна освоить новый мир, не оставила еще ни времени, ни случая для искоренения старых иллюзий. [#3 Написано в начале 1852 г.]

Все классы и партии объединились в июньские дни в «партию порядка» против класса пролетариата — партии анархии, социализма, коммунизма. Они объявили себя «спасителями» общества от «врагов общества». Они провозгласили лозунги старого общества — «Собственность, семья, религия, порядок» — паролем для своей армии и кричали контрреволюционным крестоносцам: «С этим знаком ты победишь!» С этого момента, как только какая-нибудь из многочисленных партий, сплотившихся под этим знаком против июньских инсургентов, пытается выступить на революционном поле в интересах своего собственного класса, она падает под ударом лозунга: «Собственность, семья, религия, порядок». Общество оказывается спасенным каждый раз, когда сужается круг его господства, когда более узкий интерес берет верх над общим интересом. Каждое требование самой простой буржуазной финансовой реформы, самого обыкновенного либерализма, самого заурядного республиканства, самой плоской демократии карается как «покушение на общество» и клеймится как «социализм». Наконец, верховные жрецы «религии и порядка» сами сгоняются со своих треножителей, вытаскиваются среди ночи из постелей, запихиваются в арестантские кареты, бросаются в тюрьмы или отправляются в изгнание; их храмы разрушаются до основания, их рты затыкаются, их перья ломаются, их законы рвутся в клочья во имя религии, семьи, собственности и порядка. Буржуа-фанатики порядка падают на собственных балконах под пулями пьяных солдат, их семейная собственность подвергается разграблению, а их дома бомбардируются ради забавы — и все это во имя собственности, семьи, религии и порядка. Наконец, отбросы буржуазного общества образуют «священную фалангу порядка», и герой Крапулинский вступает в Тюильри в качестве «спасителя общества».



II

Возобновим прерванную нить событий.

История Конституционного национального собрания с июньских дней — это история господства и разложения республиканской буржуазной партии, партии, известной под названиями «трехцветных республиканцев», «истинных республиканцев», «политических республиканцев», «формальных республиканцев» и т. д. При буржуазной монархии Луи Филиппа эта партия составляла официальную республиканскую оппозицию и потому являлась признанным элементом тогдашнего политического мира. Она имела своих представителей в палатах и значительное влияние в печати. Ее парижский орган «National» пользовался в своем роде такой же респектабельностью, как «Journal des Débats». Это положение в конституционной монархии соответствовало характеру партии. Она не была фракцией буржуазии, сплоченной крупными общими интересами и отличающейся особыми условиями производства. Она была кликой буржуа с республиканскими идеями — литераторов, адвокатов, офицеров и чиновников, влияние которых покоилось на личной антипатии страны к Луи Филиппу, на воспоминаниях о старой республике, на республиканской вере целой фаланги энтузиастов и, главным образом, на французском патриотизме, ненависть которого к венским трактатам и союзу с Англией постоянно держала их в боевой готовности. Огромной частью своих сторонников при Луи Филиппе «National» был обязан этому скрытому империализму, который впоследствии при республике мог выступить против него смертельным конкурентом в лице Луи Бонапарта. Газета вела борьбу с финансовой аристократией так же, как и вся остальная буржуазная оппозиция. Полемика против бюджета, тесно связанная во Франции с борьбой против финансовой аристократии, доставляла слишком дешевую популярность и слишком богатый материал для пуританских передовых статей, чтобы ею не воспользоваться. Промышленная буржуазия была благодарна ей за холопскую защиту французской таможенной системы, которую газета отстаивала, впрочем, скорее из патриотических, чем из экономических соображений; весь класс буржуазии был ей благодарен за свирепые нападки на коммунизм и социализм. Во всем остальном партия «National» была чисто республиканской, то есть она требовала республиканской формы буржуазного правления вместо монархической и, прежде всего, требовала для буржуазии львиной доли в правительстве. Как осуществить этот переворот, партия эта была далеко не ясна. Но что было ей ясно как день и что она открыто заявляла на реформистских банкетах в последние дни правления Луи Филиппа, так это ее непопулярность среди демократической мелкой буржуазии и, в особенности, среди революционного пролетариата. Эти чистые республиканцы, как и подобает чистым республиканцам, были даже готовы сначала ограничиться регентством орлеанской герцогини, когда разразилась февральская революция и когда их наиболее известные представители получили места в Временном правительстве. Они с самого начала пользовались доверием буржуазии и большинства Учредительного национального собрания. Социалистические элементы Временного правительства были немедленно исключены из Исполнительной комиссии, которую Собрание избрало при своем открытии, и партия «National» воспользовалась вспышкой июньского восстания, чтобы прогнать также и эту Исполнительную комиссию и избавиться тем самым от своих ближайших соперников — мелкой буржуазии и демократических республиканцев (Ледрю-Роллена и др.). Кавеньяк, генерал буржуазно-республиканской партии, командовавший в июньской битве, занял место Исполнительной комиссии с подобием диктаторской власти. Марраст, бывший главный редактор «National», стал постоянным председателем Конституционного национального собрания, а министерства и все другие важнейшие посты достались чистым республиканцам.

Республиканско-буржуазная партия, долгое время считавшая себя законной наследницей Июльской монархии, увидела себя таким образом превзойденной в своем собственном идеале; но она пришла к власти не так, как мечтала при Луи Филиппе — в результате либерального бунта буржуазии против трона, а в результате картечного мятежа пролетариата против капитала. То, что представлялось ей наиболее революционным, совершилось как наиболее контрреволюционное событие. Плод упал ей в руки, но упал с древа познания, а не с древа жизни.

Исключительное господство буржуазной республики продолжалось лишь с 24 июня по 10 декабря 1848 года. Оно сводится к выработке республиканской конституции и к осязаемому положению в Париже.

Новая конституция по существу была лишь республиканизированным изданием конституционной хартии 1830 года. Ограниченный ценз Июльской монархии, исключавший из политической власти даже значительную часть буржуазии, был несовместим с существованием буржуазной республики. Февральская революция немедленно провозставила вместо старого закона прямое и всеобщее избирательное право. Буржуазная республика не могла аннулировать этот акт. Ей пришлось ограничиться тем, что она пристегнула к нему ценз оседлости в шесть месяцев. Старая организация административного права, муниципального управления, судопроизводства, армии и т. д. осталась нетронутой, или же, если конституция и изменила их, то эти изменения касались оглавления, а не содержания, имен, а не существа.

Неизбежный «генеральный штаб» «свобод» 1848 года — личная свобода, свобода печати, слова, союзов и собраний, свобода обучения, религии и т. д. — получил конституционную униформу, сделавшую их неуязвимыми. Каждая из этих свобод провозглашается абсолютным правом французского гражданина, но с неизменной оговоркой, что она неограниченна лишь постольку, поскольку она не нарушает «равных прав других» и «общественной безопасности» или же «законов», которые призваны обеспечить это согласие. Например:

«Граждане имеют право объединяться, мирно и без оружия собираться, подавать петиции и выражать свои мнения через печать или иным способом. Пользование этими правами не имеет иных ограничений, кроме равных прав других и общественной безопасности» (Гл. II французской Конституции, ст. 8).

«Обучение свободно. Свобода обучения пользуется признанием на условиях, предусмотренных законом, и под надзором государства» (Ст. 9).

«Жилище гражданина неприкосновенно, за исключением случаев применения форм, предписанных законом» (Гл. I, ст. 3) и т. д.

Конституция, как видим, постоянно ссылается на будущие органические законы, которые должны конкретизировать эти оговорки и урегулировать пользование этими неограниченными свободами так, чтобы они не сталкивались ни друг с другом, ни с общественной безопасностью. Впоследствии эти органические законы создаются «друзьями порядка», и все упомянутые свободы регламентируются так, что буржуазия при пользовании ими не встречает никаких помех со стороны равных прав остальных классов. Там, где буржуазия полностью лишила этих прав «других» или дозволила ими пользоваться лишь под такими условиями, которые представляли собой сплошные полицейские ловушки, это делалось всегда исключительно в интересах «общественной безопасности», то есть интересов буржуазии, как того требовала Конституция.

Отсюда проистекает то обстоятельство, что обе стороны — и «друзья порядка», отменившие все эти свободы, и демократы, требовавшие их все, — с полным правом апеллируют к Конституции: каждая статья Конституции содержит в себе свою собственную противоположность, свою собственную верхнюю и нижнюю палату: свободу как общее правило, отмену свободы как исключение. Следовательно, пока уважение к имени свободы сохранялось и лишь ее реальное осуществление предотвращалось законными средствами, конституционное бытие свободы оставалось невредимым, неприкосновенным, сколь бы полное уничтожение ни постигло ее реальное существование.

Эта столь искусно сделанная неуязвимой Конституция была однако, подобно Ахиллесу, уязвима в одном пункте: не в пятке, а в голове, вернее, в двух головах, на которые она разветвлялась, — в Законодательном собрании, с одной стороны, и в Президенте — с другой. Просмотрите Конституцию, и вы убедитесь, что абсолютными, позитивными, противоречащими друг другу и не допускающими искажений являются только те статьи, в которых определяется отношение Президента к Законодательному собранию.

Здесь буржуазные республиканцы стремились обезопасить собственное положение. Статьи 45–70 Конституции сформулированы так, что Национальное собрание может конституционным путем сместить Президента, но Президент может устранить Национальное собрание лишь неконституционным путем, путем устранения самой Конституции. Тем самым Национальное собрание призывает к собственному насильственному уничтожению. Оно не просто закрепляет, подобно хартии 1830 года, разделение властей, оно доводит его до невыносимо противоречивой крайности. «Игра конституционных властей», как Гизо называл перебранку между законодательной и исполнительной властью, в Конституции 1848 года постоянно играет вабанк. С одной стороны — 750 представителей народа, избранных всеобщим голосованием и обладающих правом переизбрания, которые образуют неконтролируемое, нерастворимое, неделимое Национальное собрание, Национальное собрание, обладающее законодательной всемогущностью, решающее в последней инстанции вопросы войны, мира и торговых договоров, единолично обладающее правом амнистии и своим непрерывным существованием постоянно находящееся на авансцене; с другой стороны — Президент, облеченный всеми атрибутами королевской власти, с правом назначать и смещать своих министров независимо от Национального собрания, сосредоточивающий в своих руках все орудия исполнительной власти, распоряжающийся всеми должностями и являющийся тем самым арбитром судеб по меньшей мере полутора миллионов французов, ибо столько лиц зависят от 500 000 чиновников и офицеров всех рангов. За его спиной стоит вся вооруженная сила. Он пользуется привилегией помилования отдельных преступников, приостановления полномочий национальной гвардии, смещения с согласия Государственного совета избираемых самими гражданами генеральных, кантональных и муниципальных советников. Ему принадлежит инициатива и руководство всеми переговорами с иностранными государствами. В то время как Собрание постоянно выступает на сцене и подвергается суровой критике дня, он ведет скрытую жизнь в Елисейских полях, имея перед глазами и в сердце статью 45 Конституции, которая ежедневно напоминает ему: «Frère, il faut mourir!» [#1 Брат, ты должен умереть!] Твоя власть истекает во второе воскресенье прекрасного месяца мая на четвертый год твоего избрания! Тогда конец твоему величию; пьеса не играется во второй раз; и если у тебя есть долги, своевременно заботься об их уплате теми 600 000 франков, которые отпустила тебе Конституция, если только ты не предпочитаешь отправиться в Клиши [#2 Долговая тюрьма] во второй понедельник прекрасного месяца мая.

В то время как Конституция наделяет Президента реальной властью, она старается обеспечить моральную власть Национальному собранию. Не говоря уже о том, что создать моральную власть с помощью законодательных параграфов невозможно, Конституция снова нейтрализует себя тем, что заставляет избирать Президента всеми французами путем прямого голосования. Если голоса Франции распылены между 750 членами Национального собрания, то здесь они, напротив, сконцентрированы на одном человеке. Если каждый отдельный представитель представляет только ту или иную партию, тот или иной город, ту или иную навозную кучу или, возможно, лишь необходимость избрать какого-то семьсот пятидесятого депутата, к которому ни существо дела, ни человек не идут в расчет, то этот один, Президент, является избранником нации, и самый акт его избрания — это тот козырь, который суверенный народ раз в четыре года пускает в ход. Избранное Национальное собрание находится в метафизическом отношении к нации, а избранный президент — в личном. Правда, Национальное собрание в лице своих различных представителей представляет разные стороны национального духа, но в Президенте этот дух воплощен. По сравнению с Национальным собранием Президент обладает своего рода божественным правом; он — милостью народа.

Фетида, морская богиня, предсказала Ахиллу, что он умрет во цвете лет. Конституция, у которой, как у Ахиллеса, было свое слабое место, имела также, подобно Ахиллесу, предчувствие своей преждевременной смерти. Чистым республиканцам, занятым выработкой конституции, достаточно было бросить взгляд с туманных высот своей идеальной республики на прозаический мир, чтобы увидеть, как день ото дня растет заносчивость роялистов, бонапартистов, демократов, коммунистов и вместе с тем их собственное падение, по мере того как они приближались к завершению своего законодательного произведения искусства — и для этого Фетиде вовсе не нужно было выходить из моря, чтобы открыть им эту тайну. Они хотели перехитрить судьбу с помощью конституционной уловки, посредством статьи 111 Конституции, согласно которой всякое предложение о пересмотре конституции должно было трижды обсуждаться с промежутком в целый месяц между каждыми чтениями и требовало по меньшей мере трех четвертей голосов, причем число голосовавших членов Национального собрания должно было составлять не менее 500. Тем самым они делали лишь бессильную попытку сохранить за собой в качестве парламентской меньшинсти — в которую они мысленно пророчески себя видели превращенными — ту власть, которая в этот самый момент, когда они еще располагали парламентским большинством и всеми правительственными рычагами, ускользала из их слабых рук.

Наконец, Конституция в мелодраматической статье вручает себя «бдительности и патриотизму всего французского народа и каждого отдельного француза», после того как незадолго перед тем в другой статье она вручила этих «бдительных» и «патриотичных» граждан нежному инквизиторскому вниманию созданного ею же Верховного суда.

Такова была Конституция 1848 года, которая 2 декабря 1851 года была опрокинута не одной головой, а рухнула от прикосновения простой шляпы; хотя, правда, эта шляпа была трехклинной наполеоновской треуголкой.

В то время как буржуазные республиканцы в Собрании были заняты стряпней над этой конституцией, ее обсуждением и голосованием, Кавеньяк вне Собрания поддерживал осадное положение в Париже. Осадное положение в Париже было повивальной бабкой учредительного собрания во время его республиканских мук. Если впоследствии конституция была сметена с лица земли штыком, то не следует забывать, что именно штыком же — и штыком, обращенным против народа, — она должна была защищаться в чреве матери и что штыком же она должна была быть водворена на земле. Предшественники этих «честных республиканцев» заставили свой символ, трехцветный флаг, совершить путешествие по всей Европе. Эти в свою очередь сделали открытие, которое само нашло дорогу по всему континенту, но с неизменной любовью возвращалось во Францию, пока оно не приобрело права гражданства в половине ее департаментов, — осадное положение. Чудное открытие! Оно периодически применяется при каждом кризисе в ходе французской революции. Но казарма и бивак, периодически взгромождаемые на голову французского общества, чтобы сжать его мозг и успокоить его; сабля и мушкет, периодически исполняющие функции судей и администраторов, опекунов и цензоров, полицейских и ночных сторожей; военные усы и солдатский мундир, периодически провозглашаемые высшей мудростью и руководящей звездой общества, — разве казарма и бивак, сабля и мушкет, усы и мундир не должны были в конце концов прийти к мысли, что они могут спасти общество раз и навсегда, объявив свой собственный режим высшей властью и освободив буржуазное общество от заботы самоуправляться? Казарма и бивак, сабля и мушкет, усы и мундир тем более должны были прийти к этой мысли, что они могли бы тогда рассчитывать и на лучший наличный расчет за свои возросшие заслуги, тогда как при просто периодических осадных положениях и временных спасениях общества по приказу той или иной буржуазной фракции им доставалось очень мало существенного, кроме нескольких убитых и раненых да дружеских гримас буржуа. Почему бы военным, наконец, в собственных интересах не разыграть комедию «осадного положения» и не осадить в то же время буржуазные биржи? К тому же не следует забывать, и отметим это мимоходом, что полковник Бернар, тот самый председатель военного комитета, который при Кавеньяке помогал депортировать 15 000 инсургентов без суда, снова фигурирует во главе действующих теперь в Париже военных комитетов.

Если честные, чистые республиканцы создали посредством осадного положения питомник, в котором должны были воспитаться преторианцы 2 декабря 1851 года, то, с другой стороны, они заслуживают похвалы за то, что вместо того, чтобы раздувать чувство патриотизма, как при Луи Филиппе, теперь, когда они сами находятся у власти, они пресмыкаются перед иностранными державами; вместо того чтобы сделать Италию свободной, они позволяют австрийцам и неаполитанцам снова завоевать ее. Избрание Луи Бонапарта президентом 10 декабря 1848 года положило конец диктатуре Кавеньяка и учредительному собранию.

В статье 44 Конституции сказано: «Президент Французской Республики никогда не должен терять статус французского гражданина». Первый Президент Французской Республики, Л. Н. Бонапарт, не только потерял статус французского гражданина, не только был английским специальным констеблем, но являлся даже натурализованным швейцарским гражданином.

В предыдущей главе я объяснил значение выборов 10 декабря. Я не буду здесь возвращаться к этому. Достаточно сказать здесь, что это была реакция класса крестьян, от которых ожидали оплаты издержек февральской революции, против других классов нации: это была реакция деревни против города. Она встретила большой отклик среди солдат, которым республиканцы из «Национальной» не принесли ни славы, ни средств; среди крупной буржуазии, которая приветствовала Бонапарта как мост к монархии; и среди пролетариев и мелких торговцев, которые приветствовали его как бич для Кавеньяка. Позже у меня будет возможность подробнее остановиться на отношении крестьян к французской революции.

Эпоха между 20 декабря 1848 года и роспуском Учредительного собрания в мае 1849 года охватывает историю падения буржуазных республиканцев. После того как они основали республику для буржуазии, изгнали революционный пролетариат с поля битвы и тем временем заставили замолчать демократический средний класс, они сами оказываются оттеснены в сторону массой буржуазии, которая справедливо присваивает эту республику как свою собственность. Эта буржуазная масса была, однако, роялистской. Часть ее, крупные землевладельцы, господствовала при Реставрации и, следовательно, была легитимистской; другая часть, финансовая аристократия и крупные промышленные капиталисты, господствовала при Июльской монархии и, следовательно, была орлеанистской. Высшие сановники армии, университета, церкви, гражданской службы, академии и прессы разделились между обеими сторонами, хотя и в неравных долях. Здесь, в буржуазной республике, которая не носила ни имени Бурбонов, ни имени Орлеанов, а носила имя Капитала, они нашли форму правления, при которой они все могли господствовать сообща. Июньское восстание уже объединило их всех в «Партию порядка». Ближайшей задачей было устранение буржуазных республиканцев, которые все еще занимали места в Национальном собрании. Сколь жестоко эти чистые республиканцы злоупотребляли собственной физической силой против народа, столь же трусливо, малодушно, пав духом, сломленно, бессильно уступили они теперь, когда речь шла о поддержании их собственного республиканизма и их собственных законодательных прав против исполнительной власти и роялистов. Мне не нужно здесь рассказывать позорную историю их распада. Это было не падение, это было угасание. Их история навсегда окончена. В последующий период они фигурируют, как внутри Собрания, так и вне его, лишь как воспоминания — воспоминания, которые, кажется, снова оживают, как только речь снова заходит лишь о слове «Республика» и как только революционный конфликт грозит опуститься до самого низкого уровня. Мимоходом замечу, что газета, давшая этой партии ее название, — «Национальная» — в следующий период переходит на сторону социализма.

Прежде чем мы завершим этот период, мы должны оглянуться на две власти, одна из которых уничтожает другую 2 декабря 1851 года, тогда как с 20 декабря 1848 года вплоть до отъезда Учредительного собрания они живут в брачных отношениях. Мы имеем в виду, с одной стороны, Луи Бонапарта, а с другой — партию союзных роялистов, Порядка и крупной буржуазии.

При вступлении в должность президента Бонапарт немедленно сформировал министерство из партии Порядка, во главе которого он поставил Одилона Барро, заметим, старого лидера либерального крыла парламентской буржуазии. Господин Барро наконец заполучил место в министерстве, призрак которого преследовал его с 1830 года; и более того, он получил председательство в этом министерстве, хотя и не в качестве, как он воображал при Луи Филиппе, выдвинутого лидера парламентской оппозиции, а с поручением убить парламент, и к тому же в качестве союзника всех своих заклятых врагов — иезуитов и легитимистов. Наконец он ведет невесту в дом, но только после того, как она была скомпрометирована. Что касается Бонапарта, то он казался полностью исчезнувшим в тени. Партия Порядка действовала за него.

В самый первый день работы министерства было решено предпринять экспедицию в Рим, осуществление которой, как было условлено, должно было произойти за спиной Национального собрания, а средства на нее, как было также условлено, должны были быть вырваны у Собрания подложными предлогами. Так было положено начало мошенничеству по отношению к Национальному собранию наряду с тайным заговором с абсолютными иностранными державами против революционной Римской республики. Точно так же и с помощью аналогичного маневра Бонапарт подготовил свой удар 2 декабря против роялистского законодательного собрания и его конституционной республики. Не следует забывать, что та же самая партия, которая 20 декабря 1848 года составила министерство Бонапарта, составляла также 2 декабря 1851 года большинство законодательного Национального собрания.

В августе Учредительное собрание решило не распускаться до тех пор, пока оно не подготовит и не обнародует целый ряд органических законов, призванных дополнить Конституцию. Партия Порядка предложила собранию через депутата Рато 6 января 1849 года отставить органические законы и скорее распорядиться о собственном роспуске. Не только министерство во главе с господином Одилоном Барро, но и все роялистские члены Национального собрания твердили тогда этому последнему, что его роспуск необходим для восстановления государственного кредита, для укрепления порядка, чтобы положить конец существующему неопределенному и временному положению дел и установить определенный порядок; они утверждали, что его дальнейшее существование препятствует эффективности нового правительства, что оно стремится продлить свою жизнь из чистого злорадства и что страна от него устала. Бонапарт принял к сведению все эти выпады против законодательной власти, он заучил их наизусть и 21 декабря 1851 года показал парламентским роялистам, что он у них научился. Он повторил их собственные лозунги против них самих.

Министерство Барро и партия Порядка пошли дальше. Они призывали по всей Франции к подаче петиций в Национальное собрание, в которых этот орган вежливо просили исчезнуть. Так они вели неорганические массы народа на борьбу против Национального собрания, то есть конституционно организованного выражения самого народа. Они научили Бонапарта апеллировать от парламентского органа к народу. Наконец наступило 29 января 1849 года — день, когда Учредительное собрание должно было принять решение о собственном роспуске. В этот день здание собрания оказалось занято военными; Шангарнье, генерал партии Порядка, в чьих руках соединилось высшее командование как национальной гвардией, так и регулярными войсками, провел в тот день большой военный смотр, словно предстояло сражение; а коалированные роялисты угрожающе завили Учредительному собранию, что будет применена сила, если оно не поступит по доброй воле. Оно проявило добрую волю и торговалось лишь об очень короткой передышке. Чем же было 29 января 1849 года, как не «государственным переворотом» 2 декабря 1851 года, только осуществленным роялистами при помощи Наполеона против республиканского Национального собрания? Эти господа не заметили или не хотели заметить, что Наполеон использовал 29 января 1849 года для того, чтобы заставить часть войск пройти перед ним маршем перед Тюильри, и что он с жадностью ухватился за это самое первое открытое применение военных против парламентской власти, чтобы намекнуть на Калигулу. Союзные роялисты видели только своего собственного Шангарнье.

Другой причиной, которая особенно побуждала партию Порядка насильственно сократить срок полномочий Учредительного собрания, были органические законы, законы, которые должны были дополнить Конституцию, как, например, законы об образовании, о религии и т. д. Союзные роялисты были кровно заинтересованы в том, чтобы самим разрабатывать эти законы, а не позволять разрабатывать их уже вызывавшим подозрения республиканцам. Среди этих органических законов был, однако, один — об ответственности Президента республики. В 1851 году Законодательное собрание как раз было занято разработкой такого закона, когда Бонапарт опередил этот политический шаг собственным шагом от 2 декабря. Чего только не отдали бы коалированные роялисты в своей зимней парламентской кампании 1851 года, если бы этот «закон об ответственности» оказался у них уже готовым, да еще разработанным подозрительным, порочным республиканским Собранием!

После того как 29 января 1849 года Учредительное собрание само сломало свое последнее оружие, министерство Барро и «Друзья порядка» затравили его до смерти, не упустили ничего, чтобы унизить его, и вырвали у него, разуверившегося в самом себе и слабого, законы, стоившие ему последних остатков уважения в обществе. Бонапарт, занятый собственной фиксированной наполеоновской идеей, был достаточно дерзок, чтобы открыто эксплуатировать это унижение парламентской власти: когда Национальное собрание 8 мая 1849 года вынесло министерству вотум порицания в связи с оккупацией Чивита-Веккьи Удино и потребовало вернуть римскую экспедицию к ее предполагаемой цели, Бонапарт опубликовал тем же вечером в «Монитере» письмо к Удино, в котором поздравлял его с героическими подвигами и уже, в противовес бумагомарателям-парламентариям, выступал в роли великодушного защитника армии. Роялисты улыбались этому. Они принимали его просто за своего дурака. Наконец, когда Марра, Председатель Учредительного собрания, счел в определенный момент безопасность этого органа находящейся под угрозой и, опираясь на Конституцию, обратился с требованием к полковнику и его полку, полковник отказался подчиниться, спрятался за «дисциплину» и отослал Марра к Шангарнье, который презрительно отшил его замечанием, что он не любит «интеллектуальных штыков» [#1 Интеллектуальные штыки]. В ноябре 1851 года, когда коалированные роялисты захотели начать решительную борьбу с Бонапартом, они попытались посредством своего пресловутого «закона о квесторах» провести в жизнь принцип права Председателя Национального собрания отдавать прямые распоряжения о предоставлении войск. Один из их генералов, Лефло, поддержал это предложение. Напрасно Шангарнье голосовал за него, а Тьер воздавал должное осмотрительной мудрости покойного Учредительного собрания. Военный министр Сент-Арно ответил ему так же, как Шангарнье ответил Марра, — и сделал это под аплодисменты Горы.

Так сама партия Порядка, когда она еще не была Национальным собранием, когда она еще была лишь министерством, клеймила парламентский режим. И все же эта партия громко возмущается, когда 2 декабря 1851 года этот режим изгоняют из Франции!

Мы желаем ему счастливого пути.



III.

29 мая 1849 года заседало Законодательное национальное собрание. 2 декабря 1851 года оно было разогнано. Этот период охватывает время существования конституционной или парламентской республики.

В первой французской революции за господством конституционалистов следует господство жирондистов; а за господством жирондистов следует господство якобинцев. Каждая из этих партий по очереди опирается на свой более передовой элемент. Как только она продвинула революцию достаточно далеко, чтобы не быть в состоянии поспевать за ней, тем более опережать ее, она оттесняется в сторону своими более дерзкими союзниками, стоящими позади нее, и отправляется на гильотину. Так революция движется по восходящей линии.

Совсем наоборот в 1848 году. Пролетарская партия выступает как придаток мелкобуржуазной или демократической партии; она предана последней и брошена на произвол судьбы 16 апреля, 15 мая и в июньские дни. В свою очередь, демократическая партия опирается на плечи буржуазных республиканцев; едва буржуазные республиканцы воображают себя твердо у власти, как они стряхивают с себя этих обременительных соратников с тем, чтобы самим опереться на плечи партии Порядка. Партия Порядка втягивает плечи, дает буржуазным республиканцам полететь вверх тормашками и бросается на плечи вооруженной власти. Наконец, все еще пребывая в уверенности, что ее поддерживают плечи вооруженной власти, партия Порядка однажды прекрасным утром замечает, что эти плечи превратились в штыки. Каждая партия бьет ногой назад тех, кто толкает ее вперед, и опирается вперед на тех, кто теснится сзади; неудивительно, что в этой нелепой позе каждая теряет равновесие и, отвесив неизбежные гримасы, рушится среди диковинных сальто-мортале. Соответственно, революция движется по нисходящей линии. Она оказывается в этом движении вспять еще до того, как расчищена последняя февральская баррикада и сформирована первая правительственная власть революции.

Период, который предстоит перед нами теперь, охватывает пестрейшую смесь кричащих противоречий: конституционалисты, которые открыто затевают заговор против Конституции; революционеры, которые заведомо конституционны; Национальное собрание, которое желает быть всемогущим, но остается парламентским; Гора, которая находит свое занятие в подчинении, которая парирует свои нынешние поражения пророчествами о будущих победах; роялисты, которые составляют «отцы города» [patres conscripti] республики и вынуждены в силу ситуации поддерживать за границей враждебные монархические дома, сторонниками которых они являются, в то время как во Франции они поддерживают ненавистную им республику; исполнительная власть, которая находит свою силу в самом своем бессилии, а свое достоинство — в презрении, которое она внушает; республика, которая представляет собой не что иное, как соединенную низость двух монархий — Реставрации и Июльской монархии — с имперской этикеткой; союзы, первым пунктом которых является раздор; борьба, первым законом которой является нерешительность; во имя мира — бесплодная и пустая агитация; во имя революции — торжественные проповеди о мире; страсти без истины; истины без страсти; герои без героизма; история без событий; развитие, единственной движущей силой которого кажется календарь, надоедающий постоянным повторением одних и тех же напряжений и расслаблений; контракты, которые кажутся периодически усиливающимися лишь для того, чтобы сгладиться и рухнуть без разрешения; претенциозные усилия напоказ и буржуазный страх перед опасностью уничтожения мира, происходящие одновременно с ведением мелочнейших интриг и разыгрыванием придворных комедий спасителями мира, которые в своей безалаберности [laisser aller] напоминают Страшный суд не столько, сколько дни Фронды; официальный совокупный гений Франции, посрамленный искусной глупостью отдельного индивида; всеобщая воля нации, которая, как только она высказывается посредством всеобщего избирательного права, ищет свое истинное выражение у заклятых врагов общественных интересов, пока наконец не находит его в произвольной воле флибустьера. Если какой-либо кусок истории и нарисован черным по черному, так это данный кусок. Люди и события предстают в виде перевернутых «шлемилей» [#2 Герой повести Шамиссо «Петер Шлемиль», теряющий собственную тень] — теней, чьи тела были утрачены. Сама революция парализует собственных апостолов и наделяет страстной яростью лишь своих противников. Когда «красный призрак», постоянно вызываемый и заклинаемый контрреволюционерами, наконец действительно появляется, он является не в анархистском фригийском колпаке на голове, а в мундире Порядка, в красных штанах французского солдата.

Мы видели, что министерство, которое Бонапарт установил 20 декабря 1849 года, в день своего «Вознесения», было министерством партии Порядка, легитимистской и орлеанистской коалиции. Министерство Барро — Фаллу пережило республиканское Учредительное собрание, срок жизни которого оно укоротило с большим или меньшим насилием, и все еще находилось у руля. Шангарнье, генерал союзных роялистов, продолжал соединять в своем лице главнокомандование Первой военной дивизией и Парижской национальной гвардией. Наконец, всеобщие выборы обеспечили партии Порядка подавляющее большинство в Национальном собрании. Здесь депутаты и пэры Луи Филиппа встретились со священной толпой легитимистов, в пользу которых многочисленные избирательные бюллетени нации были превращены в входные билеты на политическую сцену. Бонапартистские представители были посеяны слишком редко, чтобы иметь возможность построить независимую парламентскую партию. Они выступали лишь в роли «дурного хвоста» [#3 Злая шутка], разыгрываемого против партии Порядка. Таким образом, партия Порядка находилась в обладании правительством, армией и законодательным органом, короче говоря, всей полнотой государственной власти, морально укрепленной всеобщими выборами, которые заставляли их суверенитет выглядеть как воля народа, и одновременной победой контрреволюции на всем континенте Европы.

Никогда еще партия не открывала свою кампанию с большими средствами в своем распоряжении и при более благоприятных предзнаменованиях.

Потерпевшие крушение чистые республиканцы оказались в Законодательном национальном собрании сведенными к клике из пятидесяти человек во главе с африканскими генералами Кавеньяком, Ламорисьером и Бедо. Великая же оппозиционная партия была образована Горой. Это парламентское крестное имя дала себе сама социал-демократическая партия. Она располагала более чем двумястами голосами из семисот пятидесяти в Национальном собрании и, следовательно, была по меньшей мере столь же могущественна, как любая из трех фракций партии Порядка. Ее относительное меньшинство по отношению ко всей роялистской коалиции казалось уравновешенным особыми обстоятельствами. Мало того что результаты выборов по департаментам показывали, что она приобрела значительных сторонников среди сельского населения; к тому же она насчитывала в своем лагере почти всех парижских депутатов; армия выборами трех унтер-офицеров совершила исповедание демократической веры; а лидер Горы Ледрю-Роллен, в противовес всем представителям партии Порядка, был возведен в ранг «парламентской знати» пятью департаментами, объединившими на нем свои голоса. Соответственно, ввиду неизбежных столкновений роялистов между собой, с одной стороны, и всей партии Порядка с Бонапартом — с другой, 29 мая 1849 года казалось, что перед Горой лежат все элементы успеха. Две недели спустя она потеряла все, включая честь.

Прежде чем мы продолжим эту парламентскую историю, необходимы несколько замечаний, чтобы избежать некоторых распространенных заблуждений относительно общего характера эпохи, лежащей перед нами. По мнению демократов, в период Законодательного национального собрания суть дела состояла, как и в период Учредительного собрания, просто в борьбе между республиканцами и роялистами; само движение суммировалось ими в лозунге «Реакция» — ночи, в которой все кошки серы и которая позволяет им тянуть свои сонливые банальности. Действительно, на первый взгляд партия Порядка представляет собой сплетение роялистских фракций, которые не только интригуют друг против друга, каждая стремясь возвести на престол своего Претендента и исключить Претендента противоположной партии, но и объединены общей ненавистью и общими нападками на «Республику». Со своей стороны, Гора выступает в противоположность роялистскому заговору как представитель «Республики». Партия Порядка кажется постоянно занятой «реакцией», которая точно так же, как и в Пруссии, направлена против прессы, права ассоциаций и тому подобного и осуществляется посредством брутальных полицейских вмешательств со стороны бюрократии, полиции и прокуратуры — точно так же, как в Пруссии; Гора, напротив, с равным усердием занята отражением этих атак и тем самым защитой «вечных прав человека» — как это делала более или менее каждая так называемая народная партия последние сто пятьдесят лет. При более внимательном рассмотрении ситуации и партий эта поверхностная видимость, которая вуалирует классовую борьбу наряду со специфической физиономией этого периода, однако, полностью исчезает.

Легитимисты и орлеанисты составляли, как было сказано выше, две крупные фракции партии Порядка. Что привязывало эти две фракции к их соответствующим Претендентам и, наоборот, удерживало их друг от друга, что это было, как не лилия и трехцветное знамя, Дом Бурбонов и дом Орлеанов, различные оттенки роялти? При Бурбонах крупная земельная собственность господствовала вместе со своими попами и лакеями; при орлеанистах — высокая финансы, крупная промышленность, крупная торговля, то есть Капитал со своей свитой юристов, профессоров и ораторов. Легитимное королевство было лишь политическим выражением наследственного господства землевладельцев, так же как Июльская монархия была лишь политическим выражением узурпированного господства буржуазных выскочек. Что, следовательно, удерживало эти две фракции друг от друга, был никакой не так называемый набор принципов, это были их материальные условия жизни — два разных вида собственности; это был старый антагонизм города и деревни, соперничество между Капиталом и земельной собственностью. Кто отрицает, что одновременно старые воспоминания, личные антипатии, страхи и надежды, предрассудки и иллюзии, симпатии и антипатии, убеждения, вера и принципы привязывали эти фракции к тому или иному Дому? Поверх различных форм собственности, поверх социальных условий существования возвышается целая надстройка из различных и своеобразно оформленных чувств, иллюзий, образов мыслей и жизненных концепций. Весь класс производит и формирует их на своей материальной основе и из соответствующих социальных условий. Отдельный индивид, к которому они стекаются через традицию и воспитание, может воображать, что они составляют истинные причины и предпосылки его поведения. Хотя орлеанисты и легитимисты, каждая из этих фракций, стремились внушить себе и друг другу, что их разделяет преданность каждой своего собственного королевского Дома, тем не менее факты доказали позже, что скорее их разделенный интерес запрещал союз двух королевских Домов. Как в частной жизни делается различие между тем, что человек думает о себе и говорит, и тем, что он действительно есть и делает, так тем более фразы и понятия партий в исторических борьбах должны отличаться от их реального организма и их реальных интересов, от их понятий и их реальности. Орлеанисты и легитимисты оказались в республике друг подле друга с равными претензиями. Желание каждой стороны в противовес другой осуществить реставрацию своего собственного королевского Дома означало не что иное, как то, что каждый из двух крупных интересов, на которые делится буржуазия — земля и капитал —, стремился восстановить свое собственное верховенство и подчиненность другого. Мы говорим о двух буржуазных интересах потому, что крупная земельная собственность, несмотря на свое феодальное кокетство и расовую гордость, стала полностью буржуазной благодаря развитию современного общества. Так тори Англии долго воображали, что они полны энтузиазма по поводу королевства, церкви и прелестей старой английской конституции, пока день опасности не вырвал у них признание, что их энтузиазм относился только к земельной ренте.

Коалированные роялисты плели интриги друг против друга в прессе, в Эмсе, в Клермоне — за пределами парламента. За кулисами они снова надевали свои старые орлеанистские и легитимистские ливреи и вели свои старые турниры; на публичной же сцене, в своих публичных актах, как великая парламентская партия, они отделывались от своих соответствующих королевских домов простыми любезностями, откладывая «до бесконечности» [in infinitum] реставрацию монархии. Их реальные дела вершились как партии Порядка, то есть под социальным, а не политическим титулом; как представители буржуазной общественной системы; не как рыцари путешествующих принцесс, а как буржуазный класс против других классов; не как роялисты против республиканцев. Действительно, как партия Порядка они осуществляли более неограниченное и суровое господство над другими классами общества, чем когда-либо прежде при Реставрации или Июльской монархии, — вещь, возможная только в форме парламентской республики, потому что только в этой форме могли соединиться два крупных подразделения французской буржуазии; иными словами, только в этой форме они могли поставить на порядок дня суверенитет своего класса взамен режима привилегированной фракции оного. Если, несмотря на это, они выступают в качестве партии Порядка, оскорбляющей республику и выражающей антипатию к ней, то это происходило не из-за одних лишь роялистских традиций: инстинкт подсказывал им, что хотя республика действительно завершает их власть, она в то же время подрывает их социальную основу, поскольку без посредника, без маски короны, без возможности отвлечь национальный интерес посредством своих подчиненных столкновений между собственными конфликтующими элементами и с короной, республика вынуждена выступать резко против порабощенных классов и бороться с ними. Именно чувство слабости заставляло их отступать перед безусловными требованиями собственного классового господства и возвращаться к менее полным, менее развитым и именно по этой причине менее опасным формам оного. Напротив, всякий раз, когда союзные роялисты вступали в конфликт с противостоящим им Претендентом — с Бонапартом —, всякий раз, когда они верили, что их парламентское всемогущество подвергается опасности со стороны исполнительной власти, иными словами, всякий раз, когда им приходилось извлекать политический титул своей власти, они выступали как республиканцы, а не как роялисты, — и это делается начиная с орлеаниста Тьера, который предупреждает Национальное собрание, что республика разделяет их меньше всего, вплоть до легитимиста Берье, который 2 декабря 1851 года в трехцветном шарфе обращается к народу, собравшемуся перед зданием мэрии Десятого округа, как трибун во имя Республики; эхо же насмешливо отвечает ему в ответ: «Генрих V! Генрих V!» [#4 Кандидат бурбонов, или легитимистов, на трон].

Однако против союзных буржуа была создана коалиция между мелкой буржуазией и рабочими — так называемая социал-демократическая партия. Мелкие торговцы оказались плохо вознаграждены после июньских дней 1848 года; они увидели свои материальные интересы под угрозой, а демократические гарантии, которые должны были поддерживать их интересы, — сомнительными. Поэтому они сблизились с рабочими. С другой стороны, их парламентские представители — Гора —, будучи оттесненными в сторону во время диктатуры буржуазных республиканцев, за последнюю половину срока Учредительного собрания возвратили себе утраченную популярность благодаря борьбе с Бонапартом и роялистскими министрами. Они заключили союз с социалистическими лидерами. В феврале 1849 года состоялись примирительные банкеты. Была выработана общая программа, образованы совместные избирательные комитеты и выдвинуты объединенные кандидаты. Из социальных требований пролетариата было тем самым вырвано революционное жало и им был придан демократический поворот; в то время как с демократических притязаний мелкой буржуазии была стерта чистая политическая форма и выдвинуто на первый план социалистическое жало. Так возникла социал-демократия. Новая Гора, результат этого объединения, содержала, за исключением нескольких фигур из рабочего класса и нескольких социалистических сектантов, те же самые элементы старой Горы, только численно более сильные. В ходе событий она, однако, изменилась вместе с классом, который она представляла. Специфический характер социал-демократии суммируется в том, что демократическо-республиканские институты требуются как средство не для того, чтобы устранить обе крайности — Капитал и наемное рабство —, а для того, чтобы ослабить их антагонизм и превратить их в гармоничное целое. Какими бы различными ни были методы, предлагаемые для достижения этой цели, как бы ни была украшена сама цель более или менее революционными фантазиями, содержание остается прежним. Это содержание есть преобразование общества на демократических началах, но преобразование в границах мелкой буржуазии. Никто не должен предаваться узкому представлению о том, что мелкая буржуазия принципиально намерена проводить эгоистический классовый интерес. Она верит скорее, что особые условия ее собственного освобождения суть общие условия, при которых только и может быть спасено современное общество и предотвращена классовая борьба. Точно так же мы должны избегать представления о том, что демократические представители являются поголовно «лавочниками» или восторгаются ими. Они могут — по образованию и индивидуальному положению — быть столь же далеки от них, как небо от земли. То, что делает их представителями класса мелкой буржуазии, заключается в том, что они интеллектуально не переступают тех границ, которые этот класс сам не переступает в практической жизни; что, следовательно, они теоретически побуждаются к тем же задачам и решениям, к которым материальные интересы и общественное положение практически побуждают последний. Таково, в сущности, во все времена отношение «политических» и «литературных» представителей класса к представляемому ими классу.

После вышеизложенных пояснений само собой разумеется, что, пока Гора постоянно борется за республику и так называемые «права человека», ни республика, ни «права человека» не являются ее истинной целью, точно так же как армия, у которой пытаются отнять оружие и которая защищает себя, выходит на поле боя просто ради того, чтобы остаться в обладании орудиями войны.

Партия Порядка спровоцировала Гору сразу же по созыве собрания. Буржуазия теперь чувствовала необходимость расправиться с демократической мелкой буржуазией точно так же, как годом ранее она осознала необходимость положить конец революционному пролетариату.

Но положение врага изменилось. Сила пролетарской партии была на улицах; сила мелкой буржуазии — в самом Национальном собрании. Дело заключалось, следовательно, в том, чтобы выманить их из Национального собрания на улицу и заставить их самим сломать свою парламентскую власть, прежде чем время и возможность успеют их укрепить. Гора с распущенными поводьями бросилась в ловушку.

Бомбардировка Рима французскими войсками была приманкой, брошенной Горе. Она нарушала статью V Конституции, которая запрещала Французской республике использовать свои силы против свобод других наций; кроме того, статья IV запрещала любое объявление войны исполнительной властью без согласия Национального собрания; более того, Учредительное собрание осудило римскую экспедицию своей резолюцией от 8 мая. На этих основаниях Ледрю-Роллен представил 11 июня 1849 года предложение об обвинении Бонапарта и его министров. Подстрекаемый уколами ос Тьера, он даже позволил увлечь себя до угрозы защищать Конституцию всеми средствами, даже с оружием в руках. Гора встала как один человек и повторила вызов. 12 июня Национальное собрание отвергло предложение об обвинении, и Гора покинула парламент. События 13 июня известны: провозглашение частью Горы Наполеона и его министров «вне закона Конституции»; уличные шествия демократической национальной гвардии, которая, будучи безоружной, разлетелась при соприкосновении с войсками Шангарнье и т. д., и т. д. Часть Горы бежала за границу, другая часть была передана Высшему суду в Бурже, а парламентский регламент отдал остальных под школьный надзор Председателя Национального собрания. Париж снова был объявлен на осадном положении; а демократическая часть национальной гвардии была распущена. Таким образом влияние Горы в парламенте было сломлено вместе с властью мелкой буржуазии в Париже.

Лион, где 13 июня подало сигнал к кровавому рабочему восстанию, был вместе с пятью прилегающими департаментами точно так же объявлен на осадном положении — состояние, которое продолжается до этого момента [#5 Январь 1852 г.].

Основная масса Горы оставила свой авангард на произвол судьбы, отказавшись поставить свои подписи под прокламацией; пресса дезертировала: только две газеты осмелились опубликовать манифест; мелкие торговцы предали своих представителей: национальная гвардия не явилась, а там, где она все же появилась, препятствовала возведению баррикад; представители одурачили мелких торговцев; нигде не было видно заявленных аффилированных членов из армии; наконец, вместо того чтобы почерпнуть из них силу, демократическая партия заразила пролетариат собственной слабостью, и, как водится у демократических подвигов, лидеры имели удовлетворение обвинить «свой народ» в дезертирстве, а народ имел удовлетворение обвинить своих лидеров в обмане.

Редко какое-либо действие возвещалось с большим шумом, чем кампания, замышлявшаяся Горой; редко какое-либо событие трубят наперед с большей уверенностью и дольше заранее, чем «неизбежную победу демократии». Это очевидно: демократы верят в тромбоны, от звуков которых падают стены Иерихона; всякий раз, когда они стоят перед стенами деспотизма, они стремятся имитировать чудо. Если Гора желала победить в парламенте, она не должна была призывать к оружию; если она призывала к оружию в парламенте, она не должна была вести себя по-парламентски на улице; если дружественная демонстрация задумывалась всерьез, было глупо не предвидеть, что она встретит воинственный прием; если она предназначалась для настоящей войны, было довольно оригинально отложить в сторону оружие, с которым надлежало вести войну. Но революционные угрозы среднего класса и его демократических представителей суть лишь попытки испугать противника; когда они загнали себя в тупик, когда они в достаточной мере компрометировали себя и вынуждены выполнять свои угрозы, дело делается в колеблющейся манере, которая избегает всего на свете, кроме средств для достижения цели, и хватается за предлоги, чтобы капитулировать. Рев увертюры, возвещающей схватку, теряется в робком ворчании, как только та должна начаться; актеры перестают воспринимать себя всерьез, и представление проваливается, как надутый шар, который прокалывают иголкой.

Ни одна партия не преувеличивает для себя имеющиеся в ее распоряжении средства больше, чем демократическая, ни одна не обманывает себя с большей беспечностью относительно ситуации. Часть армии голосовала за нее, после чего Гора придерживается мнения, что армия восстанет в ее пользу. И по какому поводу? По поводу, который с точки зрения войск не означал ничего иного, как то, что революционные солдаты должны принять сторону солдат Рима против французских солдат. С другой стороны, память об июне 1848 года была еще слишком свежа, чтобы не поддерживать глубокое отвращение пролетариата к национальной гвардии и сильное чувство недоверия со стороны лидеров тайных обществ к демократическим вождям. Чтобы уравновесить эти различия, нужны были крупные общие интересы, поставленные на карту. Нарушение абстрактного конституционного параграфа не могло предоставить такие интересы. Разве конституция не нарушалась неоднократно по заверениям самих демократов? Разве самые популярные газеты не клеймили их как контрреволюционную уловку? Но демократ — по причине того, что он представляет средний класс, то есть переходный класс, в котором интересы двух других классов взаимно притупляются — воображает себя выше всякого классового контраста. Демократы признают, что перед ними стоит привилегированный класс, но они вместе со всей остальной массой нации составляют «НАРОД». То, что они представляют — это «права народа»; их интересы — это «интересы народа». Следовательно, они не считают, что при предстоящей борьбе им нужно исследовать интересы и позицию различных классов. Им не нужно слишком серьезно взвешивать собственные средства. Все, что они должны сделать, — это дать сигнал, чтобы «народ» обрушился на «угнетателей» со всеми своими неисчерпаемыми ресурсами. Если после этого при исполнении их интересы оказываются неинтересными, а их сила — бессилием, это приписывается либо развращенным софистам, раскалывающим «неделимый народ» на несколько враждебных лагерей; либо тому, что армия слишком огрубела и ослеплена, чтобы оценить чистые цели демократии как свои собственные лучшие; либо какой-то детали в исполнении, которая рушит весь план; либо, наконец, непредвиденной случайности, которая испортила игру на сей раз. Во всяком случае, демократ выходит из позорного поражения столь же непорочным, сколь невинно он в него вошел, и с освеженной уверенностью в том, что он должен победить; не в том смысле, что он сам и его партия должны отказаться от своей старой позиции, а в том, что, напротив, обстоятельства должны прийти ему на помощь.

При всем том нельзя представлять себе поредевшую, сломленную и униженную новым парламентским регламентом Гору совсем уж несчастной. Если 13 июня устранило ее лидеров, то оно, с другой стороны, освободило место для новых, меньшей способности, которым льстит их новое положение. Если их бессилие в парламенте больше нельзя было подвергать сомнению, они теперь были оправданы в ограничении своей деятельности вспышками морального возмущения. Если партия Порядка делала вид, что видит в них как в последних официальных представителях революции все ужасы анархии во плоти, они были вольны казаться в действительности еще более плоскими и скромными. По поводу 13 июня они утешали себя глубоким выражением: «Если они только посмеют посягнуть на всеобщее избирательное право... тогда... тогда мы покажем, кто мы такие!» Nous verrons [#6 Посмотрим].

Что касается «монтаньяров», бежавших за границу, то здесь достаточно сказать, что Ледрю-Роллен — совершив подвиг безнадежного крушения едва за две недели мощной партии, во главе которой он стоял — счел себя призванным построить французское правительство «in partibus» [вне родины]; что его фигура на расстоянии, вдали от поля действия, казалась увеличивающейся в размерах по мере того, как уровень революции понижался, а официальные величины официальной Франции становились все более и более карликовыми; что он мог фигурировать как республиканский Претендент на 1852 год и периодически издавал для валахов и других народов циркуляры, в которых «деспоту континента» угрожали подвигами, которые он и его союзники замышляли. Был ли Прудон абсолютно неправ, когда кричал этим господам: «Vous n'êtes que des blaquéurs» [#7 Вы не более чем хвастуны]?

Партия Порядка 13 июня не только разгромила Гору, она также установила подчинение Конституции решениям большинства Национального собрания. Именно так республика и понималась, а именно — что буржуазия правила здесь в парламентской форме, не находя, как при монархии, преграды в вето исполнительной власти или подотчетности парламента роспуску. Это была «парламентская республика», как назвал ее Тьер. Но если 13 июня буржуазия обеспечила свое всемогущество внутри здания парламента, то разве она не поразила в то же время сам парламент по отношению к исполнительной власти и народу неизлечимой слабостью, исключив его самую популярную часть? Передав многочисленные депутаты без дальнейших церемоний на милость прокуратуры, она упразднила собственную парламентскую неприкосновенность. Унизительный регламент, которому она подчинила Гору, возвысил Президента республики в той же мере, в какой он понизил отдельных народных представителей. Заклеймив восстание в защиту Конституции как анархию и как деяние, направленное на свержение общества, она запретила себе любое обращение к восстанию всякий раз, когда исполнительная власть нарушила бы Конституцию против нее. И действительно, ирония истории желает, чтобы тот самый генерал, который по приказу Бонапарта бомбардировал Рим и тем самым дал непосредственный повод к конституционному мятежу 13 июня, — тот самый Удино 2 декабря 1851 года оказался тем, кого умоляюще и тщетно партия Порядка пыталась преподнести народу в качестве генерала Конституции. Другой герой 13 июня, Вейра, заслуживший похвалы с трибуны Национального собрания за зверства, совершенные им в демократических газетных редакциях во главе шайки национальной гвардии на жалованье у крупных финансов, — этот самый Вейра был посвящен в заговор Бонапарта и внес существенный вклад в отсечение всякой защиты, которая могла прийти к Национальному собранию в час его агонии со стороны национальной гвардии.

13 июня имело еще одно значение. Гора хотела предать Бонапарта суду. Их поражение было, следовательно, прямой победой Бонапарта; это был его личный триумф над его демократическими врагами. Партия Порядка боролась за победу, Бонапарту нужно было только положить ее в карман. Он так и сделал. 14 июня на стенах Парижа должна была быть прочитана прокламация, в которой Президент, как бы без своего ведома, против своей воли, движимый одной лишь силой обстоятельств, выходит из своего затворнического уединения подобно неправильно понятой добродетели, жалуется на клевету своих противников и, казалось бы, отождествляя собственную персону с делом порядка, скорее отождествляет дело порядка с собственной персоной. Помимо этого, Национальное собрание впоследствии одобрило экспедицию против Рима; Бонапарт же проявил инициативу в этом деле. После того как он вернул первосвященника Самуила в Ватикан, он мог надеяться в качестве царя Давида занять Тюильри. Он привлек на свою сторону интересы попов.

Мятеж 13 июня ограничился, как мы видели, мирным уличным шествием. Лавров от него, следовательно, нельзя было снискать. Тем не менее в эти дни, бедные героями и событиями, партия Порядка превратила эту бескровную битву во второе Аустерлицкое сражение. Трибуна и пресса превозносили армию как силу порядка против народной массы и бессилия анархии; а Шангарнье — как «оплот общества», мистификация, в которую он наконец поверил сам. Исподтишка же казармы, казавшиеся сомнительными, были удалены из Парижа; полки, чье голосование оказалось наиболее демократическим, были изгнаны из Франции в Алжир; беспокойные головы среди войск были отправлены в штрафные части; наконец, недопущение прессы в казармы и казарм к контакту с гражданами осуществлялось систематически.

Мы стоим здесь перед критическим поворотным пунктом в истории французской национальной гвардии. В 1830 году она решила падение Реставрации. При Луи Филиппе проваливался каждый мятеж, при котором национальная гвардия стояла на стороне войск. Когда в февральские дни 1848 года она показала себя пассивной по отношению к восстанию и сомнительной по отношению к самому Луи Филиппу, он счел себя потерянным. Так укоренилось убеждение, что революция не может победить без национальной гвардии, а армия — против нее. Это была суеверная вера армии в буржуазное всемогущество. Июньские дни 1848 года, когда вся национальная гвардия совместно с регулярными войсками подавила восстание, подтвердили это суеверие. После инаугурации администрации Бонапарта положение национальной гвардии несколько пошатнулось из-за неконституционного объединения их командования с командованием Первой военной дивизии в лице Шангарнье.

Поскольку командование национальной гвардией представлялось здесь лишь атрибутом военного главнокомандующего, то и сама гвардия являлась лишь придадком регулярных войск. Наконец, 13 июня национальная гвардия была распущена не только путем своего частичного роспуска, который с того дня периодически повторялся во всех пунктах Франции, оставляя позади лишь обломки прежнего «я». Демонстрация 13 июня была прежде всего демонстрацией национальной гвардии. Правда, они не несли своего оружия, но они несли свои мундиры против армии — и талисман крылся именно в этих мундирах. Армия тогда узнала, что этот мундирок был лишь шерстяной тряпкой, как и любой другой. Заклинание было разрушено. В июньские дни 1848 года буржуазия и мелкая буржуазия были объединены как национальная гвардия с армией против пролетариата; 13 июня 1849 года буржуазия добилась роспуска национальной гвардии мелкой буржуазии; 2 декабря 1851 года исчезла сама национальная гвардия буржуазии, и Бонапарт засвидетельствовал этот факт, когда впоследствии подписал декрет о ее роспуске. Таким образом, буржуазия сама сломала свое последнее оружие против армии с того момента, когда мелкая буржуазия перестала стоять как вассал позади нее, а встала как бунтовщик перед ней; поистине, она была вынуждена сделать это, как была вынуждена уничтожить собственной рукой все свои средства защиты против абсолютизма, как только сама стала абсолютной.

Между тем партия порядка праздновала возвращение власти, которая казалась утерянной в 1848 году лишь для того, чтобы в 1849 году, освободившись от своих пут, обрести себя вновь через нападки на республику и Конституцию; через проклятия всем будущим, настоящим и прошлым революциям, включая ту самую, которую совершили ее собственные лидеры; и, наконец, в законах, которыми была затыкана рот прессе, уничтожено право ассоциаций и осадное положение было упорядочено как органический институт. Затем Национальное собрание отсрочило свои заседания с середины августа до середины октября, после того как назначило Постоянный комитет на период своего отсутствия. Во время этих каникул легитимисты интриговали в Эмсе, орлеанисты — в Клермоне, Бонапарт — посредством княжеских поездок, департаментские советники — на совещаниях по пересмотру Конституции; все эти события регулярно повторялись во время периодических каникул Национального собрания и которых я не стану касаться до тех пор, пока они не созреют в факты. Заметим здесь лишь то, что Национальное собрание поступило неблагоразумно, исчезая со сцены на долгие промежутки времени и оставляя на виду во главе республики лишь одну, сколь угодно жалкую фигуру — Луи Бонапарта, — в то время как к общественному скандалу партия порядка распадалась на свои собственные роялистские составные части, преследовавшие свои противоречивые стремления к реставрации. Каждый раз, когда во время этих каникул путаный шум парламента утихал и его корпус растворялся в нации, недвусмысленно обнаруживалось, что истинному облику республики недостает лишь одного: сделать каникулы Национального собрания постоянными и заменить его девиз «Свобода, равенство, братство» недвусмысленными словами: «Пехота, кавалерия, артиллерия».



IV.

Национальное собрание возобновило заседание в середине октября. 1 ноября Бонапарт преподнес ему сюрприз в виде послания, в котором объявил об отставке министерства Барро — Фаллу и формировании нового кабинета. Никогда еще лакеев не выгоняли со службы с меньшей церемонией, чем Бонапарт своих министров. Пинки, которые в конечном счете предназначались Национальному собранию, Барро и компания получали тем временем.

Министерство Барро состояло, как мы видели, из легитимистов и орлеанистов; это было министерство партии порядка. Бонапарт нуждался в этом министерстве для того, чтобы распустить республиканское Учредительное собрание, осуществить поход против Рима и разгромить демократическую партию. Он казался устранившимся в тени за этим министерством, уступил бразды правления в руки партии порядка и принял ту скромную маску, которую при Луи Филиппе носил ответственный надзиратель за газетами — маску «homme de paille» [человека из соломы]. Теперь он сбросил маску, так как она была уже не легкой завесой, за которой он мог скрываться, а железной маской, мешавшей ему явить собственную физиономию. Он учредил министерство Барро для того, чтобы сокрушить республиканское Национальное собрание во имя партии порядка; теперь он распустил его, чтобы заявить о независимости своего собственного имени от парламента партии порядка.

Для этой отставки не было недостатка в благовидных предлогах. Министерство Барро пренебрегло даже теми формами приличия, которые позволяли бы президенту республики выступать в качестве самостоятельной власти наряду с Национальным собранием. Например, во время каникул Национального собрания Бонапарт опубликовал письмо к Эдгару Нею, в котором он, казалось, неодобрительно отзывался о либеральной позиции Папы, точно так же как в противовес Учредительному собранию он опубликовал письмо, в котором хвалил Удино за его нападение на Римскую республику; когда Национальное собрание ставило на голосование бюджет римской экспедиции, Виктор Гюго из показного либерализма вынес это письмо на обсуждение; партия порядка потопила это соображение Бонапарта в восклицаниях презрения и недоверия, как будто соображения Бонапарта никак не могли иметь какого-либо политического веса, — и ни один из министров не поднял за него перчатку. В другом случае Барро со своим известным пустым пафосом изверг с трибуны Собрания слова негодования по поводу «абоминативных махинаций», которые, по его словам, происходили в непосредственной близости от Президента. Наконец, в то время как министерство добилось от Национального собрания пенсии вдове герцогини Орлеанской, оно отклонило всякое предложение об увеличении президентского цивильного листа; — и в Бонапарте, как всегда следует помнить, имперский претендент был столь тесно переплетен со скачущим по копейкам авантюристом, что великая идея о его предназначении восстановить Империю всегда дополнялась другой, а именно, что французский народ обязан платить его долги.

Министерство Барро — Фаллу было первым и последним парламентским министерством, которое Бонапарт вызвал к жизни. Его отставка знаменует собой, следовательно, решительный период. Вместе с министерством партия порядка потеряла — и уже не вернет — незаменимый пост для поддержания парламентского режима, рычаг исполнительной власти. Понятно, что в такой стране, как Франция, где исполнительная власть располагает армией чиновников численностью более полумиллиона человек и, следовательно, постоянно держит огромную массу интересов и существований в полнейшей зависимости от себя; где правительство окружает, контролирует, регулирует, надзирает и охраняет общество от его мощнейших проявлений национальной жизни вплоть до самых незначительных движений, от его общественной жизни вплоть до частной жизни каждого отдельного индивида; где благодаря столь чрезвычайной централизации этот паразитический организм приобретает вездесущие и всеведение, ускоренную способность к движению и быстроту, аналог которой находится лишь в беспомощной беспринципности, в расслабленной слабости самого общественного тела; — что в такой стране Национальное собрание потеряло с утратой министерских постов всякое реальное влияние, если бы оно одновременно не упростило управление, если возможно, не сократило армию чиновников и, наконец, не позволило обществу и общественному мнению создать свои собственные органы, независимые от правительственной цензуры. Но материальный интерес французской буржуазии теснейшим образом связан с поддержанием именно такой крупной и разветвленной правительственной машины. В ней буржуазия обеспечивает свои собственные избыточные элементы и восполняет в виде государственных жалований то, что она не может положить в карман в форме прибыли, процентов, ренты и гонораров. С другой стороны, ее политические интересы ежедневно заставляют ее усиливать репрессивную власть, то есть средства и личный состав правительства; она одновременно вынуждена вести непрекращающуюся войну против общественного движения и, исполненная подозрения, подрезать крылья и парализовать независимые органы общества — всякий раз, когда ей не удается полностью их ампутировать. Таким образом, буржуазия Франции в силу своего собственного классового положения была вынуждена, с одной стороны, разрушить условия всякой парламентской власти, включая и ее собственную, а с другой стороны, сделать неотразимой противостоящую ей исполнительную власть.

Новое министерство получило название министерства д'Опуля. Не то чтобы генерал д'Опуль дослужился до ранга председателя совета министров. Вместе с Барро Бонапарт упразднил это достоинство, которое, надо признать, обрекало президента республики на юридическое ничтожество конституционного монарха, к тому же монарха без трона и короны, без скипетра и без меча, без безответственности, без непреходящего обладания высшим достоинством в государстве и, что было хуже всего, без цивильного листа. В министерстве д'Опуля насчитывался лишь один человек с парламентской репутацией — еврей Фульд, один из наиболее одиозных представителей высшей финансовой олигархии. Ему достался портфель финансов. Загляните в парижские биржевые котировки, и вы увидите, что с 1 ноября 1849 года французские ценные бумаги падают и поднимаются вместе с падением и подъемом бонапартистских акций. В то время как Бонапарт таким образом обрел своего союзника на бирже, он одновременно завладел полицией через назначение Карлье префектом полиции.

Но последствия смены министерства могли обнаружиться лишь в ходе событий. До сих пор Бонапарт сделал лишь один шаг вперед, чтобы быть еще более наглядным образом отброшенным назад. За его резким посланием последовали самые раболепные декларации о покорности Национальному собранию. Каждый раз, когда министры делали робкие попытки провести его личные идеи в качестве законопроектов, они сами казавшиеся не желающими этого и вынужденными лишь своим положением выполнять комичные поручения, в бессмысленности которых они были заранее убеждены. Каждый раз, когда Бонапарт болтал о своих планах за спиной своих министров и щеголял своими «idees napoleoniennes» [наполеоновскими идеями], его собственные министры отрекались от него с трибуны Национального собрания. Его стремления к узурпации казались слышными лишь для того, чтобы не затихал иронический смех его противников. Он вел себя как непризнанный гений, которого весь мир принимает за простофилю. Никогда еще ложь не пользовалась в такой полной мере презрением всех классов, как в этот период. Никогда еще буржуазия не правила столь абсолютно; никогда еще она не выставляла напоказ с таким хвастовством инсигнии суверенитета.

В мою задачу не входит здесь описание истории ее законодательной деятельности, которая суммируется в двух законах, принятых в этот период: законе о восстановлении налога на вино и законах об образовании, направленных на подавление идейного вольнодумства. В то время как питие вина затруднялось для французов, им тем более щедро изливалась вода чистой жизни. Хотя в законе о налоге на вино буржуазия объявляла старую ненавистную французскую тарифную систему неприкосновенной, она стремилась посредством законов об образовании обеспечить прежнюю благосклонность масс, делавшую первую сносную. Удивительно видеть орлеаниста, либеральных буржуа, этих старых апостолов вольтерьянства и эклектической философии, вверяющих надсмотр за французским умом их заклятым врагам — иезуитам. Но хотя орлеанисты и легитимисты могли расходиться во мнениях по вопросу о претенденте на корону, они прекрасно понимали, что их совместное правление диктует объединение средств угнетения двух различных эпох; что средства подчинения Июльской монархии должны быть дополнены и усилены средствами подчинения Реставрации.

Мелкие земельные собственники, обманутые в своих ожиданиях, более чем когда-либо задавленные, с одной стороны, низким уровнем цен на зерно, а с другой — растущим бременем налогов и ипотек, начали проявлять брожение в департаментах. В ответ последовала систематическая травля школьных учителей, подчиненных правительством духовенству; систематическая травля мэров, подчиненных префектам; и система шпионажа, которой были подчинены все. В Париже и крупных городах реакция носит отпечаток собственной эпохи; она скорее раздражает, чем запугивает; в провинции она становится ничтожной, унылой, мелочной, утомительной, досадной — словом, она становится «жандармом». Понятно, что трехлетний режим жандарма, освященный режимом священника, должен был деморализовать незрелые массы.

Какой бы ни была масса страсти и деклараций, излитая партией порядка с трибуны Национального собрания против меньшинства, ее речь оставалась односложной, подобно речи христианина, чья речь должна быть: «Да, да; нет, нет». Она была односложной — будь то с трибуны или в прессе; скучной, как загадка, разгадка которой известна заранее. Шел ли спор о праве петиций или о налоге на вино, о свободе печати или свободе торговли, о клубах или муниципальных законах, об охране личной свободы или о регулировании национальной экономики — лозунг повторяется вновь и вновь, тема монотонно та же самая, приговор всегда готов и неизменен: социализм! Даже буржуазный либерализм объявляется социалистическим; социалистическим объявляется также народное просвещение; и точно так же социалистической объявляется национальная финансовая реформа. Социалистическим было строить железную дорогу там, где уже был канал; социалистическим было защищаться палкой, когда нападают с шпагой.

Это была не просто фигура речи, не мода и не партийная тактика. Буржуазия правильно осознает, что все оружие, выкованное ею против феодализма, обращает свои острие против нее самой; что все средства просвещения, произведенные ею, восстают против ее собственной цивилизации; что все боги, сотворенные ею, отпали от нее. Она понимает, что все ее так называемые гражданские права и прогрессивные органы посягают на ее классовое господство и угрожают ему как в его социальной основе, так и в его политической надстройке — и следовательно, стали «социалистическими». Она справедливо унюхивает в этой угрозе и посягательстве секрет социализма, смысл и тенденцию которого она оценивает правильнее, чем фальшивый так называемый социализм способен оценить самого себя, и который поэтому не может понять, почему буржуазия упорно затыкает от него уши — будь то когда он сентиментально хнычет о страданиях человечества; или возвещает в христианском стиле тысячелетнее царство и всеобщее братство; или гуманистически болтает о душе, культуре и свободе; или доктринерски расчерчивает систему гармонии и благополучия для всех классов. Чего однако буржуазия не понимает, так это того следствия, что ее собственный парламентский режим, ее собственное политическое господство также с необходимостью обречены пасть под всеобщим запретом «социалистического». Пока господство буржуазии не полностью организовано, не приобрело своего чисто политического характера, противоположность другим классам не может выступить во всей своей остроте; а там, где она выступает, она не может принять тот опасный поворот, который превращает каждый конфликт с правительством в конфликт с капиталом. Когда же французская буржуазия начала ощущать в каждом пульсе общества угрозу «миру», как могла она во главе общества претендовать на поддержание режима неуспокоенности, собственного режима, парламентского режима, который, по выражению одного из ее собственных ораторов, живет в борьбе и через борьбу? Парламентский режим живет дискуссией, — как может он запретить дискуссию? Каждый отдельный интерес, каждый социальный институт превращается здесь в общую мысль, рассматривается как мысль, — как может какой-либо интерес или институт претендовать на то, чтобы стоять выше мысли и навязывать себя в качестве догмы веры? Столкновение ораторов на трибуне вызывает столкновение крикунов в прессе; дискуссионный клуб в парламенте неизменно дополняется дискуссионными клубами в салонах и питейных заведениях; представители, постоянно апеллирующие к народному мнению, оправдывают народное мнение в выражении его действительного мнения в петициях. Парламентский режим оставляет всё на решение большинства, — как можно ожидать, что крупные большинства за пределами парламента не пожелают решать? Если сверху слыизтся визг скрипки, то чего еще ожидать, кроме как того, что находящиеся внизу пустятся в пляс?

Соответственно, преследуя теперь как социалистическое то, что прежде она прославляла как либеральное, буржуазия признает, что ее собственный интерес предписывает ей возвыситься над опасностью самоуправления; что для восстановления покоя в стране ее собственный буржуазный парламент должен прежде всего быть приведен в состояние покоя; что для сохранения своего социального могущества невредимым ее политическая власть должна быть сломана; что частный буржуа может продолжать эксплуатировать другие классы и наслаждаться «собственностью», «семьей», «религией» и «порядком» лишь под тем условием, что его собственный класс будет осужден на ту же политическую ничтожность, что и другие классы; что для спасения их кошельков с их голов должна быть сбита корона, а меч, призванный их защищать, должен в то же время висеть над их головами как меч Дамокла.

В области общих буржуазных интересов Национальное собрание оказалось столь бесплодным, что, например, обсуждение парижско-авиньонской железной дороги, начатое зимой 1850 года, еще не созрело для голосования 2 декабря 1851 года. Везде, где оно не занималось угнетением или не было реакционным, буржуазия поражалась неизлечимым бесплодием.

В то время как министерство Бонапарта либо стремилось брать на себя инициативу законов в духе партии порядка, либо даже преувеличивало их суровость при их проведении в жизнь и применении, он со своей стороны стремился завоевать популярность с помощью до глупости детских предложений, продемонстрировать контраст между собой и Национальным собранием и намекнуть на тайный план, хранимый в резерве и лишь в силу обстоятельств временно лишенный возможности раскрыть свои скрытые сокровища французскому народу. Такого рода было предложение назначить ежедневную надбавку в четыре су унтер-офицерам; таково же было предложение о ссудной кассе «честного слова» для рабочих. Чтобы деньги давались и деньги брались — такова была перспектива, которой он надеялся обольстить массы. Подарки и займы — этим ограничивалась финансовая мудрость социальных низов, как высоких, так и низких; этим ограничивались пружины, которые Бонапарт умел приводить в движение. Никогда еще претендент не спекулировал столь тупо на тупости масс.

Снова и снова Национальное собрание приходило в бешенство от этих недвусмысленных попыток завоевать популярность за его счет и от растущей опасности того, что этот авантюрист, подгоняемый долгами и не сдерживаемый репутацией, может решиться на какое-нибудь отчаянное дело. Напряженные отношения между партией порядка и Президентом приняли угрожающий вид, когда непредвиденное событие вернуло его с раскаянием в ее объятия. Мы имеем в виду дополнительные выборы в марте 1850 года. Эти выборы происходили для заполнения вакансий, образовавшихся в Национальном собрании после 13 июня в результате арестов и изгнания. Париж избрал исключительно социал-демократических кандидатов; он даже сосредоточил наибольшее число голосов на одном из инсургентов июня 1848 года — Дефлотте. Таким образом парижский мир мелких торговцев, союзный теперь с пролетариатом, отомстил за поражение 13 июня 1849 года. Он казался исчезнувшим с поля битвы в час опасности лишь для того, чтобы снова ступить на него при более благоприятной возможности, с возросшими силами для схватки и с более смелым боевым кличом. Одно обстоятельство казалось усиливающим опасность этой избирательной победы. Армия проголосовала в Париже за июньского инсургента против Лахитта, министра Бонапарта, а в департаментах — главным образом за кандидатов Горы, которые и там, хотя и не столь решительно, как в Париже, одержали верх над своими противниками.

Бонапарт внезапно снова оказался лицом к лицу с революцией. Как 29 января 1849 года, как 13 июня 1849 года, 10 мая 1850 года он снова скрылся за партией порядка. Он согнулся в три погибели; он робко извинялся; он предлагал назначить любое министерство по указке парламентского большинства; он даже умолял лидеров орлеанистской и легитимистской партий — Тьера, Берье, Брольи, Моле, короче говоря, так называемых бургграфов — взять кормило государства в свои собственные руки. Партия порядка не сумела воспользоваться этой возможностью, которая уже никогда не должна была повториться. Вместо того чтобы смело завладеть предложенной властью, она даже не заставила Бонапарта восстановить отправленное в отставку 1 ноября министерство; она ограничилась тем, что унизила его своим прощением и присоединила господина Бароша к министерству д'Опуля. Этот Барош бушевал в качестве государственного обвинителя перед Верховным судом в Бурже то против революционеров 15 мая, то против демократов 13 июня, оба раза по обвинению в «attentats» [покушениях] на Национальное собрание. Ни один из министров Бонапарта не внес впоследствии большего вклада в деградацию Национального собрания; и после 2 декабря 1851 года мы снова встречаем его в качестве комфортно пристроенного и щедро оплачиваемого вице-президента сената. Он плюнул в суп революционеров, чтобы Бонапарт его съел.

Со своей стороны, социал-демократическая партия, казалось, только и выискивала предлоги, чтобы сделать свою собственную победу сомнительной и притупить ее острие. Видаль, один из вновь избранных парижских представителей, был избран также от Страсбурга. Его уговорили отказаться от мандата от Парижа и принять страсбургский. Таким образом, вместо того чтобы придать определенный характер своей победе на выборах и тем самым принудить партию порядка незамедлительно оспорить ее в парламенте; вместо того чтобы таким образом загнать врага в битву в пору народного энтузиазма и благоприятного настроения в армии, демократическая партия уморила Париж новой избирательной кампанией в течение марта и апреля; она позволила взбудораженным народным страстям истратить себя в этой второй временной избирательной игре; она позволила революционной энергии пресытиться конституционными успехами и выбиться из сил в мелочных интригах, пустой декламации и фальшивых маневрах; она дала буржуазии время опомниться и сделать свои приготовления; наконец, она позволила значению мартовских выборов получить сентиментально ослабляющий комментарий на последующих апрельских выборах в победе Эжена Сю. Одним словом, она превратила 10 марта в первоапрельскую шутку.

Парламентское большинство увидело слабость своего противника. Его семнадцать бургграфов — Бонапарт оставил ему руководство нападением и ответственность за него — составили новый избирательный закон, внесение которого было поручено господину Фоше, испросившему эту честь. 8 мая он внес новый закон, которым упразднялось всеобщее избирательное право; трехлетнее проживание в избирательном округе устанавливалось в качестве условия для голосования; и, наконец, доказательство этого проживания для рабочего ставилось в зависимость от свидетельства его предпринимателя.

Сколь революционно демократы агитировали и бушевали во время конституционных столкновений, столь же конституционно они теперь, когда требовалось доказать с оружием в руках серьезность их недавних избирательных побед, проповедовали порядок, «величественное спокойствие», законное поведение, то есть слепое подчинение воле контрреволюции, обнаруживавшей себя в качестве закона. Во время дебатов Гора пристыдила партию порядка, сохраняя бесстрастную позицию законопослушного бюргера, отстаивающего принцип закона против революционных страстей, и попрекая партию порядка страшным упреком в том, что она действует революционным путем. Даже вновь избранные депутаты старались доказать своим благопристойным и рассудительным поведением, каким заблуждением было клеймить их как анархистов или объяснять их избрание победой революции. Новый избирательный закон был принят 31 мая. Гора ограничилась тем, что сунула протест в карман председателя Собрания. За избирательным законом последовал новый закон о печати, посредством которого революционная печать была полностью уничтожена. Она заслужила свою участь. «National» и «Presse», два буржуазных органа, остались после этого потопа крайними аванпостами революции.

Мы видели, как в марте и апреле демократические лидеры делали всё, чтобы втянуть народ Парижа в фальшивую битву, и как после 8 мая они делали всё, чтобы удержать его от настоящей битвы. Мы не должны забывать здесь, что 1850 год был одним из блестящих годов промышленного и торгового процветания; следовательно, парижский пролетариат был полностью обеспечен работой. Но избирательный закон от 31 мая 1850 года исключил его из всякого участия в политической власти; он отрезал само поле битвы из-под его ног; он отбросил рабочих в положение парий, которое они занимали до февральской революции. Позволив себя в виду такого события вести демократами и забыв революционные интересы своего класса ради временного комфорта, рабочие отреклись от чести быть завоевательной силой; они покорились своей участи; они доказали, что поражение июня 1848 года лишило их способности к сопротивлению на многие годы вперед; наконец, что исторический процесс должен снова на время протекать у них над головами. Что касается демократии мелких торговцев, которая 13 июня кричала: «Пусть только они посетят всеобщее избирательное право... тогда... тогда мы покажем, кто мы такие!», то теперь они утешали себя мыслью, что контрреволюционный удар, поразивший их, был вовсе не ударом и что закон от 31 мая — вовсе не закон. По их словам, 2 декабря 1852 года каждый француз явится к избирательным урнам: в одной руке бюллетень, в другой — меч. Этим пророчеством они успокаивали свои сердца. Наконец, армия была наказана своими начальниками за выборы в мае и апреле 1850 года точно так же, как она была наказана за выборы 29 мая 1849 года. На этот раз, однако, она твердо сказала себе: «Революция нас в третий раз не одурачит».

Закон от 31 мая 1850 года был «государственным переворотом» буржуазии. Все ее прежние завоевания над революцией носили лишь временный характер: они становились ненадежными в тот момент, когда Национальное собрание сходило со сцены; они зависели от случайности всеобщих выборов, и история выборов с 1848 года неопровержимо доказывала, что по мере того, как реальное господство буржуазии крепло, ее моральное господство над массами сходило на нет. Всеобщее избирательное право высказалось 10 мая решительно против господства буржуазии; буржуазия ответила изгнанием всеобщего избирательного права. Закон от 31 мая был, следовательно, одной из необходимостей классовой борьбы. С другой стороны, конституция требовала минимум двух миллионов голосов для действительного избрания президента республики. Если ни один из кандидатов в президенты не набирал этого минимума, то Национальное собрание должно было избирать президента из трех кандидатов, набравших наибольшее количество голосов. В то время, когда учредительный орган издавал этот закон, в списки избирателей было внесено десять миллионов избирателей. Соответственно, по его мнению, одной пятой части имеющих право голоса было достаточно, чтобы сделать выборы президента действительными. Закон от 31 мая вычеркнул из списков по меньшей мере три миллиона избирателей, сократил число имеющих право голоса до семи миллионов и тем не менее оставил законный минимум в два миллиона для избрания президента. Соответственно, он поднял законный минимум с одной пятой почти до трети избирателей, то есть сделал всё возможное, чтобы ускользнуть выборам президента из рук народа в руки Национального собрания. Таким образом, посредством избирательного закона от 31 мая партия порядка казалась дважды обеспечившей свою империю, поскольку она вручила выборы как Национального собрания, так и президента республики на хранение стабильной части общества.



V.

Борьба между Национальным собранием и Бонапартом вспыхнула вновь немедленно, как только революционный кризис был преодолен и всеобщее избирательное право было упразднено.

Конституция установила жалованье Бонапарта в 600 тысяч франков. Едва ли через полгода после его вступления в должность ему удалось удвоить эту сумму: Одилон Барро вырвал у Учредительного собрания ежегодное пособие в 600 тысяч франков на так называемые представительские расходы. После 13 июня Бонапарт намекал на подобные же притязания, на которые, однако, Барро тогда отмахнулся глухим молчанием. Теперь, после 31 мая, он немедленно воспользовался благоприятным моментом и заставил своих министров внести в Национальное собрание предложение о цивильном листе в три миллиона. Долгая авантюрная, бродячая жизнь наделила его превосходно развитыми антеннами для вынюхивания слабых моментов, когда он мог рискнуть выжать деньги из своих буржуа. Он занимался откровенным шантажом. Национальное собрание искалечило суверенитет народа с его помощью и с его ведома: теперь он грозил предать его преступление суду народа, если оно не вытащит кошелек и не купит его молчание тремя миллионами ежегодно. Оно лишило избирательного права трех миллионов французов: за каждого француза, выброшенного «из обращения», он требовал франк «в обращении». Он, избранник шести миллионов, требовал компенсации за голоса, которых его впоследствии обокрали. Комитет Национального собрания отшил назойливого просителя. Бонапартистская пресса грозила: может ли Национальное собрание порвать с президентом республики в то время, когда оно порвало решительно и принципиально с массой нации? Оно отвергло ежегодный цивильный лист, но выделило на этот раз пособие в 2 160 000 франков. Тем самым оно впало в двойную слабость: и выделило деньги, и в то же время своим гневом показало, что делает это лишь неохотно. Мы увидим сейчас, на что Бонапарт употребил эти деньги. После этого тягостного интермеццо, последовавшего по пятам за отменой всеобщего избирательного права и в котором Бонапарт променял свою смиренную позу времен мартовско-апрельского кризиса на дерзкую наглость по отношению к узурпирующему парламенту, Национальное собрание отсрочило заседания на три месяца, с 11 августа по 11 ноября. Оно оставило после себя Постоянный комитет из 18 членов, в котором не было ни одного бонапартиста, но зато имелось несколько умеренных республиканцев. Постоянный комитет 1849 года насчитывал только людей порядка и бонапартистов. Тогда, однако, партия порядка объявила себя заседающей непрерывно против революции; теперь парламентская республика объявила себя заседающей непрерывно против президента. После закона от 31 мая перед партией порядка стоял лишь этот единственный соперник.

Когда Национальное собрание вновь собралось в ноябре 1850 года, вместо его прежних мелких стычек с президентом неизбежной казалась великая прямая схватка, борьба не на жизнь а на смерть между двумя властями.

Как и в 1849 году, партия порядка в течение каникул этого года распалась на две отдельные фракции, каждая из которых была занята своими собственными интригами реставрации, получившими новый импульс со смертью Луи Филиппа. Легитимистский король Генрих V даже назначил постоянное министерство, резиденцией которого был Париж и в котором заседали члены Постоянного комитета. Следовательно, Бонапарт был со своей стороны вполне оправдан, совершая поездки по французским департаментам и — в зависимости от настроения городов, которые он удостаивал своим присутствием, — то скрыто, то более открыто болтая о своих планах реставрации и добывая себе голоса. В этих поездках, которые большой официальный «Moniteur» и малые частные «Moniteurs» Бонапарта были, конечно, обязаны прославлять как триумфальные марши, его неизменно сопровождали аффилированные члены «Общества 10 декабря». Это общество ведет свое начало с 1849 года. Под предлогом создания благотворительного общества люмпен-пролетариат Парижа был организован в тайные секции, каждую из которых возглавляли бонапартистские агенты, а во главе всех стоял бонапартистский генерал. Наряду с разорившимися руэ сомнительными средствами к существованию и сомнительным прошлым, наряду с грязными и ищущими приключений отбросами буржуазии здесь были бродяги, уволенные солдаты, отставные арестанты, беглые каторжники, мошенники, жонглеры, лаццарони, карманники, фокусники, игроки, сводники, содержатели притонов, носильщики, литераторы, шарманщики, тряпичники, точильщики, лудильщики, нищие — словом, вся эта неопределенная, распущенная, третируемая масса, которую французы называют «la Boheme» [богемой]. Из этого родственного элемента Бонапарт сформировал костяк «Общества 10 декабря», «благотворительного общества» постольку, поскольку, подобно самому Бонапарту, все его члены испытывали потребность быть благотворительными по отношению к самим себе за счет трудящейся нации. Тот Бонапарт, который выступает здесь шефом люмпен-пролетариата; который только здесь находит вновь в изобильной форме интересы, преследуемые им лично; который в этом мусоре, отбросах и обломках всех классов признает единственный класс, на который он может опираться безоговорочно, — это и есть подлинный Бонапарт, Бонапарт без всяких оговорок. Старый и хитроумный руэ, он смотрит на историческую жизнь народов, на их великие и публичные акты как на комедии в обычном смысле, как на карнавал, где пышные костюмы, слова и позы служат лишь масками для мельчайших дрязг. Так было во время его похода против Страсбурга, когда дрессированный швейцарский стервятник изображал наполеоновского орла; так было снова во время его набега на Булонь, когда он обрядил нескольких лондонских лакеев во французские мундиры: они изображали армию; и так теперь в своем «Обществе 10 декабря» он собирает 10 000 бездельников, которые должны изображать народ, как Снаг-Плотник изображает льва. В период, когда сама буржуазия разыгрывает чистейшую комедию, но самым торжественным образом в мире, не нарушая ни одного из педантичных требований французского драматического этикета, и сама отчасти обманута торжественностью собственных публичных актов, отчасти убеждена в ней, авантюрист, принимавший комедию за простую комедию, был обречен на победу. Лишь после того, как он устранил своего торжественного противника, когда он сам всерьез воспринимает свою роль императора и в наполеоновской маске воображает, будто изображает подлинного Наполеона, лишь тогда он становится жертвой своего собственного специфического понимания истории — серьезным шутом, который больше не принимает историю за комедию, а принимает комедию за историю. Тем, чем были национальные мастерские для социалистических рабочих, чем были «мобильные гвардейцы» для буржуазных республиканцев, тем было для Бонапарта «Общество 10 декабря» — присущей ему одному силой для партизанской войны. В его поездках подразделения общества, рассаженные по железным дорогам, импровизировали для него аудиторию, изображали общественный энтузиазм, кричали «vive l'Empereur», оскорбляли республиканцев и избивали их палками — всё это, конечно, под защитой полиции. По возвращении в Париж эта чернь составляла его авангард, она предотвращала контрдемонстрации или разгоняла их. «Общество 10 декабря» принадлежало ему, оно было его собственным творением, его собственной мыслью. Всё остальное, что он присваивает, сила обстоятельств передает в его руки; всё остальное, что он делает, либо делают за него обстоятельства, либо он довольствуется тем, что копирует поступки других; но он, позирующий перед гражданами с официальными фразами о «порядке», «религии», «семье», «собственности», а за его спиной — тайное общество шалопаев и пикаронов, общество беспорядка, проституции и воровства, — это и есть сам Бонапарт как первоавтор; и история «Общества 10 декабря» есть его собственная история. И вот случилось так, что представители, принадлежавшие к партии порядка, время от времени попадали под дубинки декабристов. Более того. Комиссар полиции Йон, прикомандированный к Национальному собранию и ответственный за охрану его безопасности, доложил Постоянному комитету на основании показаний некоего Алаи, что одна из секций декабристов решила убить генерала Шангарнье и Дюпена, председателя Национального собрания, и уже определила людей для исполнения этого приговора. Можно себе представить испуг господина Дюпена. Парламентское расследование в отношении «Общества 10 декабря», то есть осквернение бонапартистского тайного мира, казалось теперь неизбежным. Прямо перед возобновлением заседаний Национального собрания Бонапарт осмотрительно распустил свое общество, разумеется, только на бумаге. Еще в конце 1851 года префект полиции Карлье тщетно пытался в исчерпывающем меморандуме побудить его к реальному роспуску декабристов.

«Общество 10 декабря» должно было оставаться частной армией Бонапарта до тех пор, пока ему не удастся превратить общественную армию в «Общество 10 декабря». Первую попытку в этом направлении Бонапарт предпринял вскоре после отсрочки заседаний Национального собрания, и сделал это на деньги, которые только что вырвал у него. Будучи фаталистом, он живет в убеждении, что существуют некие Высшие Силы, против которых человек, в особенности солдат, устоять не может. Первыми среди этих Сил он считает сигары и шампанское, холодную птицу и чесночную колбасу. Соответственно, в покоях Елисейского дворца он угощал сначала офицеров и унтер-офицеров сигарами и шампанским, холодной птицей и чесночной колбасой. 3 октября он повторяет этот маневр с рядовым составом войск на смотру в Сен-Мавре; и 10 октября тот же маневр снова, в еще больших масштабах, на военном параде в Сатори. Дядя помнил походы Александра в Азию: племянник помнил триумфальные марши Вакха в той же стране. Александр был, правда, полубогом; но Вакх был полноценным богом и к тому же покровителем «Общества 10 декабря».

После смотра 3 октября Постоянный комитет вызвал к себе военного министра д'Опуля. Тот пообещал, что подобные нарушения дисциплины не повторятся. Мы видели, как 10 октября Бонапарт сдержал слово д'Опуля. На обоих смотрах Шангарнье командовал в качестве главнокомандующего Парижской армией. Он — одновременно член Постоянного комитета, начальник Национальной гвардии, «спаситель» 29 января и 13 июня, «оплот общества», кандидат партии порядка на пост президента, подозрительный Монк двух монархий — никогда не признавал своего подчинения военному министру, всегда открыто глумился над республиканской Конституцией и преследовал Бонапарта защитой, отличавшейся двусмысленностью. Теперь он воспылал рвением к дисциплине в противовес Бонапарту. В то время как 10 октября часть кавалерии кричала: «Vive Napoleon! Vivent les saucissons!» [Да здравствует Наполеон! Да здравствуют колбасы!], Шангарнье позаботился о том, чтобы по крайней мере пехота, проходившая маршем под командованием его друга Ноймейера, соблюдала ледяное молчание. В наказание военный министр по наущению Бонапарта сместил генерала Ноймейера с его поста в Париже под предлогом обеспечения его назначением главнокомандующим четырнадцатой и пятнадцатой военными дивизиями. Ноймейер отклонил это перемещение и в результате был вынужден подать в отставку. Со своей стороны Шангарнье опубликовал 2 ноября приказ, в котором запрещал войскам предаваться во время нахождения под ружьем каким бы то ни было политическим крикам или демонстрациям. Газеты, посвященные интересам Елисейского дворца, атаковали Шангарнье; газеты партии порядка атаковали Бонапарта; Постоянный комитет проводил частые секретные заседания, на которых неоднократно предлагалось объявить отечество в опасности; армия казалась разделенной на два враждебных лагеря с двумя враждебными штабами: один в Елисейском дворце, где обитал Бонапарт, другой в Тюильри, где жил Шангарнье. Всё, чего, казалось, недоставало для того, чтобы прозвучал сигнал к битве, — это созыва Национального собрания. Французская публика смотрела на трения между Бонапартом и Шангарнье глазами английского журналиста, охарактеризовавшего их следующими словами: «Политические служанки Франции моют раскаленную лаву революции старыми швабрами и бранят друг друга во время работы».

Между тем Бонапарт поспешил отправить в отставку военного министра д'Опуля, сломя голову отправить его в Алжир и назначить на его место генерала Шрамма военным министром. 12 ноября он направил в Национальное собрание послание американской размашистости, перегруженное подробностями, источающее порядок, жаждущее примирения, смирившееся с Конституцией, касающееся всего на свете, кроме жгучих вопросов момента. Как бы вскользь он обронил слова о том, что согласно прямым предписаниям Конституции лишь президент распоряжается армией. Послание завершалось следующими громкими заверениями:

«Франция требует прежде всего мира... Связанный один лишь присягой, я останусь в тех узких рамках, которые очерчены ею для меня... Что до меня, избранного народом и обязанящего своей властью только ему, я всегда буду подчиняться его законно выраженной воле. Если вы решите на этой сессии пересмотр Конституции, Учредительное собрание отрегулирует положение исполнительной власти. Если нет, то народ в 1852 году торжественно огласит свое решение. Но каково бы ни было решение, уготованное будущим, давайте придем к взаимопониманию дабы никогда страсть, внезапность или насилие не решали судьбу великой нации... То, что более всего привлекает мое внимание, — это не то, кто будет править во Франции в 1852 году, а то, как посвятить имеющееся в моем распоряжении время тому, чтобы этот интервал прошел без волнений и потрясений. Я прямо открыл вам свое сердце, вы ответите на мою откровенность вашим доверием, на мои благие усилия — вашим содействием. Бог сделает остальное».

Честный, лицемерно-сдержанный, пошло-добродетельный язык буржуазии обретает свой глубокий смысл в устах самозванного правителя «Общества 10 декабря» и пикникового героя Сен-Мавра и Сатори.

Бургграфы партии порядка ни на минуту не обманывали себя относительно того, какого доверия заслуживает это излияние. Они давно пресытились присягами; среди них самих были ветераны и виртуозы клятвопреступления. Пассаж об армии, однако, не ускользнул от них. Они с досадой отметили, что послание, несмотря на пространное перечисление недавно принятых законов, с напускным молчанием обошло самый важный из всех — избирательный закон, и к тому же в случае отсутствия пересмотра Конституции оставляло выбор президента в 1852 году за народом. Избирательный закон был путами на ногах партии порядка, мешавшими ей ходить и тем более штурмовать. Кроме того, официальным роспуском «Общества 10 декабря» и отставкой военного министра д'Опуля Бонапарт собственными руками принес козлов отпущения на алтарь отечества. Он отвел ожидавшееся столкновение. Наконец, сама партия порядка с тревогой стремилась избежать всякого решительного конфликта с исполнительной властью, ослабить его и затушевать. Боясь потерять свои завоевания над революцией, она позволяла своему сопернику пожинать их плоды. «Франция требует прежде всего мира», — таким языком партия порядка заклинала революцию с февраля; таким языком послание Бонапарта заклинало теперь партию порядка: «Франция требует прежде всего мира». Бонапарт совершал действия, нацеленные на узурпацию, но партия порядка совершала «нарушение мира», если поднимала крик и объясняла их ипохондрически. Колбасы Сатори были тише мыши, когда о них никто не говорил; — Франция требует прежде всего «мира». Соответственно, Бонапарт требовал, чтобы его оставили в покое; а парламентская партия была парализована двойным страхом: страхом вызвать заново революционное нарушение мира и страхом самим показаться нарушителем мира в глазах своего собственного класса — буржуазии. Видя, что Франция прежде всего требует мира, партия порядка не смела после того, как Бонапарт произнес «мир» в своем послании, ответить «война». Публика, обещавшая себе удовольствие увидеть великие сцены скандала при открытии Национального собрания, была обманута в своих ожиданиях. Оппозиционные депутаты, требовавшие представления протоколов Постоянного комитета о событиях октября, были забаллотированы. Всяких возбуждающих дебаты вопросов избегали из принципа. Работа Национального собрания в ноябре и декабре 1850 года была лишена интереса.

Наконец, к концу декабря началась партизанская война по поводу определенных прерогатив парламента. Это движение погрузилось в тину мелких придирок к прерогативам двух властей, поскольку с упразднением всеобщего избирательного права буржуазия покончила с классовой борьбой.

Против Могэна, одного из представителей, было получено судебное решение о взыскании долга. По запросу председателя суда министр юстиции Руэр заявил, что ордер на арест должен быть выписан без промедления. Могэн был соответственно брошен в долговую тюрьму. Национальное собрание ощетинилось, когда услышало об этом «attentat» [покушении]. Оно не только приказало немедленно освободить его, но и распорядилось силой извлечь его из Клиши в тот же вечер своим собственным грефье. Тем не менее, чтобы сохранить приверженность «священности частной собственности» и в то же время с задней мыслью открыть в случае необходимости убежище для докучливых монтаньяров, оно объявило тюремное заключение депутата за долги допустимым лишь с его предварительного согласия. Оно забыло постановить, что президент также может быть заперт за долги. Своим поступком оно стер последние следы неприкосновенности, окружавшие членов его собственного корпуса.

Как помнят, на основании показаний некоего Алле комиссар полиции Йон обвинил часть декабристов в заговоре с целью убийства Дюпена и Шангарнье. Учитывая это, квесторы предложили на самом первом заседании сформировать собственную полицию парламента, которая оплачивалась бы из частного бюджета самого Национального собрания и была бы полностью независима от префектуры полиции. Министр внутренних дел Барош протестовал против этого посягательства на его прерогативы. За этим последовал жалкий компромисс, согласно которому комиссару полиции Собрания должны были платить из его собственного частного бюджета, а назначаться и увольняться он должен был собственными квесторами Собрания, но лишь по предварительному соглашению с министром внутренних дел. Между тем правительство привлекло Алле к суду. В суде не составило труда представить его показания как мистификацию и устами прокурора выставить Дюпена, Шангарнье, Йона и все Национальное собрание в смешном свете. Вслед за этим, 29 декабря, министр Барош написал Дюпену письмо, в котором потребовал увольнения Йона. Комитет Национального собрания постановил оставить Йона в должности; тем не менее Национальное собрание, напуганное собственной резкостью в деле Могена и привыкшее всякий раз, когда оно наносило удар исполнительной власти, получать в ответ два удара, не утвердило это решение. Оно уволило Йона в награду за его усердие по службе и лишило себя парламентской прерогативы, столь необходимой в борьбе с противником, который решает не ночью, чтобы исполнить днем, а решает днем и исполняет ночью.

Мы видели, как в ноябре и декабре, несмотря на серьезные и тяжелые провокации, Национальное собрание уклонялось от борьбы с исполнительной властью и отказывалось от нее. Теперь мы видим, как оно вынуждено вступать в нее по самым ничтожным поводам. В деле Могена оно принципиально признает ответственность депутата перед судом за долги, но оставляет за собой право применять этот принцип лишь к тем депутатам, которые ему неугодны, — и за эту позорную привилегию мы видим его препирательства с министром юстиции. Вместо того чтобы воспользоваться предполагаемым заговором с целью убийства для начала расследования деятельности «Общества 10 декабря» и разоблачения Бонапарта перед Францией в его истинном обличие вождя парижского люмпен-пролетариата, оно позволяет столкновению опуститься до уровня, когда единственным предметом спора между ним и министром внутренних дел становится вопрос: в чьей юрисдикции находится назначение и увольнение комиссара полиции? Так мы видим, что партия порядка в течение всего этого периода, вынужденная своим двусмысленным положением, расточает и распыляет свою борьбу с исполнительной властью на мелкие споры о юрисдикции, на крючкотворство, канцелярщину, делимитационные дрязги и превращает самые бесцветные вопросы формы в самое содержание своей деятельности. Она не смеет принять столкновение в тот момент, когда оно затрагивает принципиальный вопрос, когда исполнительная власть действительно дает ей карт-бланш и когда дело Национального собрания стало бы делом всей нации. Тем самым она отдала бы нации приказ к выступлению; а она боялась ничего так сильно, как того, что нация придет в движение. Поэтому в таких случаях она отвергает предложения «Горы» и переходит к порядку дня. После того как этот вопрос таким образом теряет всякое значение, исполнительная власть спокойно выжидает момент, когда сможет вновь поднять его по мелким и незначительным поводам, когда, так сказать, вопрос представляет лишь местный парламентский интерес. Тогда прорывается сдерживаемая доблесть партии порядка, тогда она срывает занавес со сцены, тогда она предает гласности обвинения против Президента, тогда она объявляет республику в опасности, — но тогда весь ее патетизм кажется изношенным, а повод для ссоры — лицемерным предлогом или вовсе не стоящим усилий. Парламентская буря превращается в бурю в стакане воды, борьба — в интригу, столкновение — в скандал. В то время как революционные классы злорадствуют над унижением Национального собрания — будучи, конечно, столь же восторженными сторонниками парламентских прерогатив, сколь само это собрание — сторонниками народной свободы, — буржуазия вне парламента не понимает, как буржуазия внутри парламента может расточать свое время на столь мелкие распри и ставить под угрозу мир ради столь жалких соперничеств с Президентом. Ее приводит в недоумение стратегия, которая заключает мир именно тогда, когда все ждут битв, и нападает как раз тогда, когда все уверены, что мир заключен.

20 декабря Паскаль Дюпра сделал запрос министру внутренних дел по поводу «лотереи золотых слитков». Эта лотерея была «дочерью Елисейских полей»; Бонапарт вместе со своими верными соратниками дал ей жизнь, а префект полиции Карлье взял ее под свою официальную защиту, хотя французские законы запрещали все лотереи, за исключением игр в благотворительных целях. Семь миллионов билетов по франку за штуку, причем прибыль якобы предназначалась для отправки парижских бродяг в Калифорнию. Золотые мечты должны были вытеснить социалистические мечты парижского пролетариата; манящая перспектива выигрыша должна была вытеснить доктринальное право на труд. Разумеется, парижские рабочие не узнавали в блеске калифорнийских золотых слитков тусклые франки, выуженные из их карманов. В своем большинстве этот план был чистейшим мошенничеством. Бродяги, собиравшиеся разрабатывать калифорнийские золотые прииски, не утруждая себя отъездом из Парижа, — это были сам Бонапарт и его Круглый стол отчаявшихся банкротов. Три миллиона, выделенные Национальным собранием, были промотаны; казну приходилось пополнять тем или иным способом. Напрасно Бонапарт открыл национальную подписку, во главе которой он сам фигурировал с крупной суммой, для создания так называемых «рабочих кварталов» [#3 Рабочие кварталы]. Черстваго сердца буржуа недоверчиво ждал выплаты своих собственных акций; а поскольку этого, разумеется, никогда не происходило, спекуляция на социалистических воздушных замках провалилась. Золотые слитки привлекали лучше. Бонапарт и его сообщники не ограничились тем, что положили в собственные карманы часть излишков от семи миллионов сверх тех слитков, которые подлежали розыгрышу; они изготавливали фальшивые билеты; они продавали по номеру 10 от пятнадцати до двадцати долей — финансовая операция вполне в духе «Общества 10 декабря»! Перед Национальным собранием в данном случае стоял не фиктивный Президент республики, а сам Бонапарт во плоти и крови. Здесь оно могло поймать его с поличным не в конфликте с Конституцией, а с уголовным кодексом. Когда после запроса Дюпра Национальное собрание перешло к порядку дня, это произошло вовсе не потому, что предложение Жирардена объявить себя «удовлетворенным» напомнило партии порядка о ее собственной систематической коррупции: буржуа, а пуще всего буржуа, раздувшийся до государственного деятеля, дополняет свою практическую низость теоретической напыщенностью. Как государственный деятель, он становится, подобно противостоящему ему правительству, высшим существом, с которым можно бороться только в высшей, более возвышенной манере.

Бонапарт, который именно в силу того, что он был «богемой», принцем люмпен-пролетариата, имел перед жуликоватым буржуа то преимущество, что мог продолжать борьбу после того, как сама Собрание своими собственными руками завело его на скользкую почву военных банкетов, смотров, «Общества 10 декабря» и, наконец, уголовного кодекса, теперь видел, что настал момент перейти от кажущейся обороны к наступлению. Его мало тревожили промежуточные и мелкие поражения министра юстиции, военного министра, морского министра, министра финансов, посредством которых Национальное собрание выражало свое ворчливое недовольство. Он не только помешал министрам подать в отставку и тем самым признать подчинение исполнительной власти парламенту; теперь он смог осуществить то, что начал во время каникул Национального собрания, — отделение военной власти от Собрания, смещение Шангарнье.

В одной из элисейских газет был опубликован приказ, изданный в мае месяце якобы по Первой военной дивизии и исходивший, следовательно, от Шангарнье, в котором офицерам рекомендовалось в случае восстания не давать пощады изменникам в собственных рядах, расстреливать их на месте и отказывать в войсках Национальному собранию, если оно потребует таковых. 3 января 1851 года кабинет министров подвергся интерпелляции по поводу этого приказа. Кабинет потребовал для расследования этого дела сначала три месяца, затем одну неделю, наконец, всего двадцать четыре часа. Собрание потребовало немедленных объяснений. Шангарнье поднимается и заявляет, что такого приказа никогда не существовало; он добавляет, что всегда будет спешить откликнуться на призывы Национального собрания и что в случае столкновения на него могут рассчитывать. Собрание встречает его слова невыразимыми аплодисментами и вотирует ему вотум доверия. Тем самым оно слагает с себя собственные полномочия; оно декретирует собственное бессилие и всемогущество армии, вверяя себя частной защите генерала. Но генерал, в свою очередь, заблуждается, когда предоставляет в распоряжение Собрания и против Бонапарта силу, которой он владеет лишь как леном от того же Бонапарта, и когда со своей стороны ждет защиты от этого парламента, от своего протеже, который сам нуждается в защите. Но Шангарнье верит в ту таинственную силу, которой с января 1849 года наделила его буржуазия. Он возомнил себя Третьей властью, стоящей рядом с остальными правительственными властями. Он разделяет веру всех других героев, или скорее святых, этой эпохи, чье величие заключается лишь в корыстном хорошем мнении о них их собственной партии и которые сжимаются в обыкновенных обывателей, как только обстоятельства приглашают их совершить чудеса. Неверие — поистине смертельный враг этих мнимых героев и истинных святых. Отсюда их добродетельно-гордое возмущение безэнтузиастскими остроумцами и насмешниками.

В тот же вечер министры были вызваны в Елисейский дворец; Бонапарт настаивает на смещении Шангарнье; пять министров отказываются подписать приказ; «Moniteur» возвещает о министерском кризисе; а партия порядка угрожает созданием парламентской армии под командованием Шангарнье. Для этого у партии порядка были конституционные полномочия. Ей нужно было лишь выбрать Шангарнье Председателем Национального собрания, чтобы затребовать любые военные силы, необходимые для ее собственной безопасности. Это было тем более безопасно, что Шангарнье по-прежнему стоял во главе армии и парижской Национальной гвардии и только ждал, когда его призовут вместе с армией. Бонапартистская пресса даже не осмелилась поставить под сомнение право Национального собрания напрямую требовать войска — юридическая щепетильность, которая при данных обстоятельствах не сулила успеха. Что армия подчинилась бы приказам Национального собрания, вероятно, если учесть, что Бонапарту пришлось целых восемь дней искать по всему Парижу двух генералов — Барагэ д'Илье и Сент-Жан д'Анжели, которые объявили себя готовыми контрассигновать приказ об отставке Шангарнье. Однако в том, что партия порядка нашла бы в собственных рядах и в парламенте необходимое число голосов для такого решения, приходится сильно сомневаться, если учесть, что восемь дней спустя от нее откололось 286 голосов и что еще в декабре 1851 года, в последний решающий час, «Гора» отклонила аналогичное предложение. Тем не менее буржуа-сановники все же могли бы заставить массу своей партии совершить героический акт, заключающийся в том, чтобы чувствовать себя в безопасности за лесом штыков и принять услуги армии, оказавшейся покинутой в своем лагере. Вместо этого господа сановники отправились вечером 6 января в Елисейский дворец с целью убедить Бонапарта с помощью политических слов и соображений отказаться от смещения Шангарнье. Того, кого мы должны убеждать, мы признаем хозяином положения. Бонапарт, почувствовав себя в безопасности после этого шага, назначает 12 января новое министерство, в котором сохранены лидеры старого — Фульд и Барош. Сент-Жан д'Анжели становится военным министром; «Moniteur» публикует декрет об отставке Шангарнье; его командование разделено между Барагэ д'Илье, получившим Первую дивизию, и Перро, поставленным во главе Национальной гвардии. «Оплот общества» был отвергнут; и хотя ни одна собака не лает по этому поводу, на Бирже котировки акций растут.

Отвергнув армию, которая в лице Шангарнье предложила себя в ее распоряжение и тем самым безоговорочно встала против Президента, партия порядка заявляет, что буржуазия утратила свое призвание к господству. Парламентского министерства уже не было. Утратив к тому же рычаг воздействия на армию и Национальную гвардию, какое орудие силы осталось у Национального собрания для поддержания как узурпированной власти парламента над народом, так и его конституционной власти над Президентом? Никакого. Все, что у него осталось, — это апелляция к мирным принципам, которые оно само всегда истолковывало лишь как «общие правила», предписываемые третьим лицам и предназначенные лишь для того, чтобы самим действовать свободнее. С удалением Шангарнье, с передачей военной власти Бонапарту завершается первая часть рассматриваемого нами периода — периода борьбы между партией порядка и исполнительной властью. Война между двумя властями теперь открыто объявлена; она ведется открыто, но лишь после того, как партия порядка лишилась и оружия, и солдата. Без министерства, без всякой армии, без народа, без поддержки общественного созыва; после своего избирательного закона от 31 мая — уже не представитель суверенной нации, слепое, глухое, беззубое, лишенное всего, Национальное собрание постепенно превратилось в старофранцузский парламент, который должен оставлять все действия за правительством и довольствоваться ворчливыми протестами «post festum» [#4 После свершившегося факта; задним числом].

Партия порядка встречает новое министерство бурей возмущения. Генерал Бедо напоминает о мягкости Постоянного комитета во время каникул и о чрезмерной осмотрительности, с которой он отказался от привилегии предать огласке свои протоколы. Теперь сам министр внутренних дел настаивает на оглашении этих протоколов, которые к тому времени, разумеется, стали скучны, как стоячая вода, не открывают никаких новых фактов и падают, не производя ни малейшего впечатления на пресыщенную публику. По предложению Ремюза Национальное собрание удаляется в свои комитеты и назначает «Комитет по чрезвычайным мерам». Париж тем менее выходит из колеи своей повседневной рутины, что торговля в это время процветает, фабрики загружены, цены на зерно низкие, продовольствия вдоволь, сберегательные кассы принимают все новые вклады. «Чрезвычайные меры», о которых парламент объявил с таким шумом, испаряются 18 января в вотуме недоверия министерству, причем имя генерала Шангарнье даже не упоминается. Партия порядка была вынуждена сформулировать свое предложение именно так, чтобы заручиться голосами республиканцев, поскольку из всех действий министерства одобрения тех самых республиканцев заслуживало лишь увольнение Шангарнье, в то время как партия порядка не может фактически осудить другие министерские акты, которые она же сама и продиктовала. Вотум недоверия от 18 января был принят 415 голосами против 286. Таким образом, он был проведен коалицией бескомпромиссных легитимистов и орлеанистов с чистыми республиканцами и «Горой». Тем самым он обнаружил тот факт, что в своих конфликтах с Бонапартом потеряли опору не только министерство, не только армия, но и ее собственное независимое парламентское большинство; что отряд депутатов отпал от ее лагеря из фанатичного усердия к соглашательству, из страха перед борьбой, из усталости, из семейных соображений ради должностей родственников, из спекуляций на вакансиях в министерстве (Одилон Барро) или из того неподдельного эгоизма, который заставляет среднего буржуа всегда быть готовым принести интересы своего класса в жертву тому или иному частному мотиву. Бонапартистские депутаты с самого начала принадлежали к партии порядка лишь в борьбе против революции. Лидер католической партии Монталамбер уже тогда бросил свое влияние на чашу весов Бонапарта, поскольку отчаялся в жизнеспособности парламентской партии. Наконец, лидеры самой этой партии, Тьер и Берье — орлеанист и легитимист, — были вынуждены открыто провозгласить себя республиканцами; признать, что их сердце благоволит к монархии, но голова — к республике; что их парламентская республика является единственно возможной формой для господства буржуазии. Таким образом они были вынуждены клеймить перед глазами самого класса буржуазии как интригу — столь же опасную, сколь и бессмысленную — те реставрационные планы, осуществлению которых они неутомимо продолжали служить за спиной парламента.

Вотум недоверия от 18 января ударил по министрам, а не по Президенту. Но не министерство, а Президент сместил Шангарнье. Должна ли партия порядка предать суду самого Бонапарта? Из-за его реставрационных устремлений? Они лишь дополняли ее собственные. Из-за его заговора на военных смотрах и «Общества 10 декабря»? Они давным-давно похоронили эти темы простым переходом к порядку дня. Из-за отставки героя 29 января и 13 июня, человека, который в мае 1850 года грозил в случае мятежа поджечь Париж со всех четырех углов? Их союзники из «Горы» и Кавеньяк даже не позволили им утешить павшего «оплота общества» официальным свидетельством своего сочувствия. Они сами не могли отрицать конституционное право Президента смещать генерала. Они бушевали лишь потому, что он воспользовался своим конституционным правом непарламентским образом. Разве они сами постоянно не пользовались своей парламентской прерогативой неконституционным образом, в особенности путем отмены всеобщего избирательного права? Вследствие этого им напомнили о необходимости действовать исключительно в парламентских рамках. Поистине требовалась та специфическая болезнь, болезнь, которая с 1848 года свирепствует по всему континенту, — «парламентский идиотизм», — которая приковывает зараженных ею к воображаемому миру и лишает их всякого смысла, всякой памяти, всякого понимания сурового внешнего мира; поистине требовался этот «парламентский идиотизм», чтобы партия порядка, которая собственными руками уничтожила все условия для парламентской власти и в борьбе с другими классами была обязана их уничтожить, все еще считала свои парламентские победы победами и воображала, что бьет Президента, ударяя по его министрам. Они лишь дали ему повод вновь унизить Национальное собрание в глазах нации. 20 января «Moniteur» сообщил, что отставка всего министерства принята. Под предлогом того, что ни у одной из парламентских партий больше нет большинства — как доказало голосование 18 января, этот плод коалиции между «Горой» и роялистами, — и с целью дождаться формирования нового большинства Бонапарт назначил так называемое переходное министерство, ни один член которого не принадлежал к парламенту, — совершенно неизвестные и ничтожные личности; министерство простых клерков и секретарей. Партия порядка могла теперь изнурять себя в игре с этими марионетками; исполнительная власть больше не считала нужным быть серьезно представленной в Национальном собрании. Своим поступком Бонапарт еще надежнее сосредоточил всю исполнительную власть в собственных руках; у него оставалось тем больше свободы маневра для использования ее в собственных целях, чем более его министры становились простыми статистами.

Партия порядка, теперь союзница «Горы», отомстила тем, что отвергла проект президентского цивильного листа в 1 800 000 франков, который глава «Общества 10 декабря» заставил своих министров-клерков представить в Собрание. На этот раз победу обеспечило большинство всего в 102 голоса: следовательно, с 18 января отпало еще 27 голосов; распад партии порядка продолжался. Чтобы никто ни на секунду не заблуждался относительно смысла ее коалиции с «Горой», партия порядка одновременно сочла ниже своего достоинства даже рассматривать внесенное 189 членами «Горы» предложение об общей амнистии политических преступников. Достаточно было того, что министр внутренних дел, некий Баисс, заявил, будто национальное спокойствие существует лишь на вид, втайне же царит глубокое брожение, втайне организуются повсеместные общества, демократические газеты готовятся к возобновлению выхода в свет, донесения из департаментов неблагоприятны, женевские беглецы ведут заговор через Лион по всему югу Франции, Франция стоит на пороге промышленного и торгового кризиса, фабриканты Рубе сократили рабочее время, заключенные в Бель-Иле взбунтовались; — достаточно было, чтобы даже простой Баисс вызвал «красный призраки», чтобы партия порядка без обсуждения отвергла предложение, которое принесло бы Национальному собранию колоссальную популярность и бросило бы Бонапарта обратно в его объятия. Вместо того чтобы позволить исполнительной власти устрашить себя перспективой новых потрясений, партии порядка следовало бы предоставить некоторую свободу действий классовой борьбе, чтобы обеспечить зависимость исполнительной власти от себя. Но она не чувствовала себя способной играть с огнем.

Между тем так называемое переходное министерство прозябало до середины апреля. Бонапарт утомлял и одурачил Национальное собрание все новыми министерскими комбинациями. То он казалось намеревался сформировать республиканское министерство с Ламартином и Бийо; то парламентское — с неизбежным Одилоном Барро, чье имя никогда не должно отсутствовать, когда требуется простофиля; то снова легитимистское — с Бастименилем и Леноаром д'Ази; и опять-таки орлеанистское — с Маллевилем. Пока он таким образом стравливал различные фракции партии порядка друг с другом и пугал их всех перспективой республиканского министерства вместе с неизбежным после этого восстановлением всеобщего избирательного права, Бонапарт одновременно укреплял в буржуазии убеждение, что его искренние усилия создать парламентское министерство разбиваются о непримиримый антагонизм роялистских фракций. Все это время буржуазия все громче требовала «сильного правительства» и находила все менее простительным оставлять Францию «без администрации», по мере того как надвигался всеобщий торговый кризис, вербовавший сторонников социализма в городах, а гибельно низкие цены на зерно — в сельской местности. Торговля день ото дня замирала; число безработных заметно росло; в Париже по меньшей мере 10 000 рабочих остались без куска хлеба; в Руэне, Мюлузе, Лионе, Рубе, Туркуэне, Сент-Этьене, Эльбёфе и т.д. простаивало множество фабрик. При этих обстоятельствах Бонапарт мог рискнуть восстановить 11 апреля министерство от 18 января; господа Руэр, Фульд, Барош и др. были усилены г-ном Леоном Фоше, которого Учредительное собрание в последние дни его работы почти единогласно, за исключением пяти министерских голосов, заклеймило вотумом порицания за распространение фальшивых телеграфных депеш. Соответственно, Национальное собрание одержало победу 18 января над министерством, оно три месяца боролось с Бонапартом, и все это лишь для того, чтобы 11 апреля Фульд и Барош смогли взять к себе в министерский союз пуританина Фоше.

В ноябре 1849 года Бонапарт удовольствовался непарламентским министерством, в январе 1851 года — внепарламентским, а 11 апреля он почувствовал себя достаточно сильным, чтобы сформировать антипарламентское министерство, которое гармонично сочетало в себе вотумы недоверия обоих собраний — Учредительного и Законодательного, республиканского и роялистского. Эта министерская прогрессия служила термометром, по которому парламент мог измерять падающую температуру собственной жизни. К концу апреля она упала до такой степени, что при личной встрече Персиньи мог пригласить Шангарнье перейти в лагерь Президента. Бонапарт, уверял он Шангарнье, считает влияние Национального собрания полностью уничтоженным, и уже готова прокламация, которая должна быть опубликована после давно замышлявшегося, но вновь случайно отложенного «государственного переворота». Шангарнье сообщил об этом известии о своей смерти лидерам партии порядка; но кто мог поверить, что клопиный укус может убить? Партия же, как бы ни была она побеждена, как бы ни была распущена, как бы ни смердила трупным ядом, не могла заставить себя видеть в поединке с гротескным главой «Общества 10 декабря» что-либо иное, кроме поединка с клопом. Но Бонапарт ответил партии порядка так же, как Агесилай царю Агису: «Я кажусь тебе муравьем; но однажды стану львом».



VI.

Коалиция с «Горой» и чистыми республиканцами, на которую партия порядка была обречена в своих безуспешных попытках удержать за собой военную власть и вернуть себе верховный контроль над исполнительной властью, неопровержимо доказала, что она утратила свое независимое парламентское большинство. Календарь и часы лишь подали 29 мая сигнал к ее полному распаду. С 29 мая начался последний год жизни Национального собрания. Ему теперь предстояло решить вопрос о неизменном продолжении действия Конституции или о ее пересмотре. Но пересмотр Конституции означал не только окончательное верховенство либо буржуазии, либо мелкобуржуазной демократии, либо демократии, либо пролетарской анархии, либо парламентской республики, либо Бонапарта, — он означал также либо Орлеанов, либо Бурбонов! Таким образом, прямо в центр парламента упало яблоко раздора, вокруг которого борьба интересов, раскалывавшая партию порядка на враждебные фракции, должна была разгореться в открытый пожар. Партия порядка представляла собой комбинацию разнородных социальных субстанций. Вопрос о пересмотре поднял политическую температуру до такой степени, при которой этот продукт разложился на свои первоначальные составляющие.

Интерес бонапартистов в пересмотре был прост: они были озабочены прежде всего отменой статьи 45, которая запрещала переизбрание Бонапарта и продление его полномочий. Не менее простой казалась позиция республиканцев; они отвергали всякий пересмотр, усматривая в нем лишь общий заговор против республики; располагая более чем четвертью голосов в Национальном собрании и имея, согласно Конституции, требование трех четвертей голосов для пересмотра и созыва пересмотрового конвента, им нужно было лишь сосчитать свои собственные голоса, чтобы быть уверенными в победе. И поистине, они были в ней уверены.

Противопоставив себя этим четким позициям, партия порядка оказалась запутана в неразрешимых противоречиях. Если бы она проголосовала против пересмотра, она поставила бы под угрозу «status quo», оставляя Бонапарту лишь одно средство — насилие, и обрекая Францию 2 мая 1852 года, как раз к моменту выборов, в жертву революционной анархии, с Президентом, чья власть подошла к концу, с парламентом, которым партия давно перестала владеть, и с народом, который она намеревалась завоевать заново. Если бы она конституционно проголосовала за пересмотр, она знала бы, что голосует напрасно и конституционно должна пасть перед вето республиканцев. Если бы она неконституционно объявила простое большинство обязательным, она могла бы надеяться совладать с революцией лишь в том случае, если бы безоговорочно капитулировала перед господством исполнительной власти: тогда она сделала бы Бонапарта хозяином Конституции, пересмотра и себя самой. Простой частичный пересмотр, продлевающий срок полномочий Президента, открывал путь к имперской узурпации; всеобщий пересмотр, сокращающий существование республики, ввергал династические претензии в неизбежный конфликт: условия для реставрации Бурбонов и условия для орлеанистской реставрации были не только различны, они взаимно исключали друг друга.

Парламентская республика была больше чем нейтральной почвой, на которой две фракции французской буржуазии — легитимисты и орлеанисты, крупная земельная собственность и крупная промышленность — могли сосуществовать на равных правах. Она была необходимым условием их совместного правления, единственной формой правления, в которой их общий классовый интерес мог господствовать как над притязаниями их отдельных фракций, так и над всеми другими классами общества. Превратившись в роялистов, они впадали обратно в свой старый антагонизм, в борьбу за верховенство земельной собственности или денег; а высшим выражением этого антагонизма, его олицетворением были сами два короля, их династии. Отсюда сопротивление партии порядка возвращению Бурбонов.

Орлеанистский депутат Кретон периодически в 1849, 1850 и 1851 годах вносил предложение об отмене декрета об изгнании королевских семей; столь же периодически парламент являл собой зрелище Собрания роялистов, которые упрямо закрывали перед своими изгнанными королями дверь, через которую они могли вернуться на родину. Ричард III убил Генриха VI со словами, что тот слишком хорош для этого мира и ему место на небесах. Они объявили Францию слишком дурной для того, чтобы вернуть ее королей. Побуждаемые силой обстоятельств, они стали республиканцами и неоднократно санкционировали народный мандат, изгнавший их королей из Франции.

Пересмотр Конституции — а обстоятельства требовали его рассмотрения — сразу же делал неопределенной не только саму республику, но и совместное правление обеих буржуазных фракций; и он возрождал, вместе с возможностью монархии, как соперничество интересов, которым эти две фракции по очереди позволяли преобладать, так и борьбу за преобладание одной над другой. Дипломаты партии порядка верили, что смогут смягчить эту борьбу путем объединения двух династий посредством так называемого слияния роялистских партий и их соответствующих королевских домов. Истинным же слиянием реставрации и Июльской монархии была парламентская республика, в которой орлеанистские и легитимистские цвета растворялись, а буржуазный вид исчезал в чистом буржуа, в буржуазном роде. Теперь же, однако, планировалось превратить орлеанистов в легитимистов, а легитимистов — в орлеанистов. Королевство, в котором олицетворялся их антагонизм, должно было воплотить их единство; выражение их исключительных фракционных интересов должно было стать выражением их общего классового интереса; монархия должна была совершить то, что могло совершить и совершило только уничтожение двух монархий — республика. Это был философский камень, над поиском которого ломали головы доктора партии порядка. Как будто легитимная монархия когда-либо могла быть монархией промышленной буржуазии или буржуазная монархия — монархией потомственной земельной аристократии! Как будто земельная собственность и промышленность могли брататься под одной короной, где корона могла упасть только на одну голову — голову старшего или младшего брата! Как будто промышленность могла вообще вести дела на равных с земельной собственностью до тех пор, пока земельная собственность не решалась стать индустриальной. Если бы Генрих V умер завтра, граф Парижский отнюдь не стал бы от этого королем легитимистов, если бы он не перестал быть королем орлеанистов. Тем не менее философы слияния, голоса которых становились всё громче по мере того, как вопрос о пересмотре выступал на первый план, которые обзавелись ежедневным органом в газете «Assemblee Nationale» и которые даже в этот самый момент (февраль 1852 года) снова за работой, объясняли всю трудность противоположностью и соперничеством двух династий. Попытки примирить семью Орлеанов с Генрихом V, начатые со смерти Луи Филиппа, но, как и все эти династические интриги, ведшиеся лишь во время каникул Национального собрания, между актами, за кулисами, скорее как сентиментальное кокетство со старым суеверием, чем как серьезное дело, теперь возводились партией порядка в достоинство великого государственного вопроса и разыгрывались на публичной сцене, а не на любительской арене, как прежде. Курьеры летали из Парижа в Венецию, из Венеции в Клермон, из Клермона в Париж. Герцог Шамборский издает манифест, в котором провозглашает не свою собственную, а «национальную» реставрацию «при содействии всех членов своей семьи». Орлеанист Сальванди бросается к ногам Генриха V. Лидеры легитимистов Берье, Бенуа д'Ази, Сент-При едут в Клермон, чтобы уговорить Орлеанов; но безуспешно. Сторонники слияния слишком поздно узнают, что интересы двух буржуазных фракций не теряют в своей исключительности и не приобретают в гибкости, когда они заостряются в форме семейных интересов, интересов двух королевских домов. Когда Генрих V признал графа Парижского своим преемником — единственный успех, на который слияние могло в лучшем случае рассчитывать, — дом Орлеанов не приобрел никаких прав, которые бездетность Генриха V не обеспечила бы ему и без того; но, с другой стороны, он потерял все права, завоеванные им в результате Июльской революции. Он отрекся от своих первоначальных претензий, от всех титулов, которые в ходе почти столетней борьбы он вырвал у старшей ветви Бурбонов; он променял свою историческую прерогативу, прерогативу своего генеалогического древа. Слияние, следовательно, сводилось не к чему иному, как к отложению дома Орлеанов от самого себя, к его легитимистскому отречению, к раскаянному возвращению из протестантской государственной церкви в католическую, — возвращению к тому же не на трон, который он потерял, а на ступени трона, на котором он родился. Старые орлеанистские министры Гизо, Дюшатель и др., которые точно так же поспешили в Клермон, чтобы отстаивать слияние, представляли на деле лишь нервную реакцию Июльской монархии; отчаяние как по поводу королевства граждан, так и по поводу царства граждан; суеверную веру в легитимность как в последний амулет против анархии. Будучи в своем воображении посредниками между Орлеанами и Бурбонами, в действительности они были лишь отступниками-орлеанистами, и в качестве таковых были приняты принцем Жуанвильским. Мужественная, воинственная часть орлеанистов, напротив, — Тьер, Баз и др., — тем легче убедила семью Луи Филиппа в том, что, поскольку всякий план немедленного восстановления монархии предполагал слияние двух династий, а всякий план слияния — отречение дома Орлеанов, — это, напротив, полностью соответствовало традициям их предков: признать республику на первое время и подождать, пока обстоятельства не позволят превратить президентское кресло в трон. Кандидатура Жуанвиля была пущена в ход в виде слуха, общественное любопытство было напряжено, а несколько месяцев спустя, после отклонения пересмотра, в сентябре она была провозглашена открыто.

Таким образом, попытка роялистского слияния между орлеанистами и легитимистами не просто потерпела неудачу — она разрушила их парламентское слияние, ту республиканскую форму, которую они приняли совместно, и разложила партию порядка на ее первоначальные составляющие. Но чем шире становился разрыв между Венецией и Клермоном, чем дальше они отдалялись друг от друга и чем больших успехов достигала агитация в пользу Жуанвиля, тем активнее и серезнее становились переговоры между Фоше, министром Бонапарта, и легитимистами.

Распад партии порядка вышел за пределы ее первоначальных элементов. Каждая из двух крупных фракций в свою очередь распадалась на новые осколки. Казалось, будто все старые политические оттенки, которые некогда боролись и теснили друг друга внутри каждого из двух кругов — будь то круг легитимистов или круг орлеанистов, — были оттаяны, подобно высушенным инфузориям, при контакте с водой; казалось, будто они обрели достаточно жизнеспособности, чтобы образовать собственные группы и заявить о своих собственных антагонизмах. Легитимисты воображали, будто они вернулись в самую гущу распрей между Тюильри и павильоном Марсан, между Виллелем и Полиньяком; орлеанисты заново переживали золотой век турниров между Гизо, Моле, Брольи, Тьером и Одилоном Барро.

Та часть партии порядка, которая жаждала пересмотра Конституции, но расходилась во мнениях относительно его масштабов, — состоявшая из легитимистов под руководством Берье и Фаллу и примыкавших к ним сторонников Ларош-Жакклена, вместе с уставшими орлеанистами под руководством Моле, Брольи, Монталамбера и Одилона Барро, — объединилась с бонапартистскими депутатами в следующем неопределенном и расплывчатом предложении:

«Нижеподписавшиеся депутаты, имея целью возвратить нации полное осуществление ее суверенитета, предлагают пересмотреть Конституцию».

В то же время, однако, они единогласно заявляли через своего оратора Токвиля, что Национальное собрание не имеет права ставить вопрос об отмене республики, поскольку это право принадлежит исключительно учредительному конвенту. В остальном Конституция могла быть пересмотрена только «легальным» путем, то есть только в том случае, если за пересмотр выскажется большинство в три четверти голосов, как предписано Конституцией. После шестидневных бурных дебатов пересмотр 19 июля был отклонен, как и предвиделось. За него было подано 446 голосов, против — 278. Решительные орлеанисты Тьер, Шангарнье и др. голосовали вместе с республиканцами и «Горой».

Таким образом, парламентское большинство высказалось против Конституции, в то время как сама Конституция высказывалась за меньшинство и признавала его решение обязательным. Но разве партия порядка 31 мая 1850 года, разве она 13 июня 1849 года не подчинила Конституцию парламентскому большинству? Разве вся та республика, которая существовала у них до сих пор, не покоилась на подчинении конституционных статей решениям парламентского большинства? Разве они не оставили демократам ветхозаветное, суеверное верование в букву закона и разве они не карали демократов за это? Однако в данный момент пересмотр означал не что иное, как продление президентской власти, точно так же как сохранение Конституции означало не что иное, как отстранение Бонапарта. Парламент высказался за него, но Конституция высказалась против парламента. Соответственно, он действовал как в духе парламента, когда разорвал Конституцию, так и в духе Конституции, когда прогнал парламент.

Парламент объявил Конституцию, а тем самым и свое собственное правление «вне большинства»; своим решением он отменил Конституцию и продлил президентскую власть, одновременно заявив, что ни та, ни другая не могут жить, пока существует он сам. Ноги тех, кто должен был его хоронить, стояли у дверей. Пока шли дебаты о пересмотре, Бонапарт сместил генерала Барагэ д'Илье, оказавшегося нерешительным, с поста командующего Первой военной дивизией и назначил на его место генерала Маньяна, победителя при Лионе, героя декабрьских дней, одного из своих ставленников, который еще при Луи Филиппе по случаю Булонской экспедиции в некоторой степени скомпрометировал себя в его пользу.

Своим решением по вопросу о пересмотре партия порядка доказала, что она не умеет ни властвовать, ни подчиняться; ни жить, ни умирать; ни мириться с республикой, ни свергать ее; ни соблюдать Конституцию, ни выбрасывать ее за борт; ни сотрудничать с Президентом, ни порывать с ним. От какого же квартала ждала она тогда разрешения всех существующих затруднений? От календаря, от хода событий. Она перестала брать на себя управление событиями. Тем самым она пригласила события надеть ее полномочия, а также ту власть, в борьбе с которой против народа она уступала один атрибут за другим, пока наконец не предстала перед ней совершенно бессильной. Чтобы исполнительная власть могла еще свободнее формулировать свой план кампании против нее, усиливать свои средства нападения, выбирать орудия, укреплять свои позиции, партия порядка решила в самый разгар этого критического момента сойти со сцены и отложиться на три месяца, с 10 августа по 4 ноября.

Мало того что парламентская партия распалась на две свои великие фракции, мало того что каждая из них распалась внутри себя самой, — партия порядка внутри парламента находилась в разладе с партией порядка вне парламента. Ученые ораторы и публицисты буржуазии, ее трибуны и ее пресса — короче говоря, идеологи буржуазии и сама буржуазия, представители и представленные — чуждались друг друга и перестали понимать друг друга.

Легитимисты в провинциях, с их узким кругозором и безграничным энтузиазмом, обвиняли своих парламентских лидеров Берье и Фаллу в дезертирстве в бонапартистский лагерь и в измене Генриху V. Их лилейные души [#1 Напоминание о лилиях в гербе Бурбонов] верили в грехопадение человека, но не в дипломатию.

Более фатальным и полным, хотя и иного рода, был разрыв между торговой буржуазией и ее политиками. Она упрекала их не в том, в чем легитимисты упрекали своих, — в измене их принципам, а напротив, в том, что они цепляются за принципы, которые стали бесполезными.

Я уже отмечал, что со времени вступления Фульда в министерство та часть торговой буржуазии, которая пользовалась львиной долей при правлении Луи Филиппа, а именно финансовая аристократия, стала бонапартистской. Фульд не только представлял интересы Бонапарта на бирже, он представлял также интересы биржи у Бонапарта. Выдержка из лондонского «Economist», европейского органа финансовой аристократии, поразительно точно описывает позицию этого класса. В номере от 1 февраля 1851 года его парижский корреспондент пишет: «Теперь из многочисленных источников нам сообщают, что Франция желает прежде всего покоя. Президент заявляет об этом в своем послании Законодательному собранию; это отзывается эхом с трибуны; это утверждается в журналах; это возвещается с амвона; это доказывается чувствительностью государственных фондов при малейшей перспективе беспорядков и их твердостью в тот самый момент, когда становится очевидным, что исполнительная власть намного превосходит мудростью и силой мятежных экс-чиновников всех прежних правительств».

В своем номере от 29 ноября 1851 года «Economist» заявляет в передовой статье: «Президент теперь признан стражем порядка на каждой фондовой бирже Европы». Соответственно, финансовая аристократия осудила парламентскую распрю партии порядка с исполнительной властью как «нарушение порядка» и приветствовала каждую победу Президента над ее мнимыми представителями как «победу порядка». Под «финансовой аристократией» однако не следует понимать исключительно крупных держателей облигаций и спекулянтов государственными ценными бумагами, относительно которых само собой разумеется, что их интересы и интересы правительства совпадают. Весь современный денежный оборот, вся банковская индустрия самым тесным образом переплетены с государственным кредитом. Часть их оборотного капитала должна быть вложена в приносящие проценты государственные ценные бумаги, которые легко конвертируются в деньги; их вклады, то есть капитал, предоставленный в их распоряжение и распределяемый ими среди купцов и промышленных предприятий, частично проистекают из дивидендов по государственным ценным бумагам. Весь денежный рынок вместе со жрецами этого рынка является частью этой «финансовой аристократии» в каждую эпоху, когда стабильность правительства является для них синонимом «Моисея и пророков». Так обстоит дело даже до того, как события дошли до нынешней стадии, когда каждый потоп грозит смыть сами старые правительства.

Но и промышленная буржуазия в своем фанатизме порядка была раздражена ссорами парламентской партии порядка с исполнительной властью. Тьер, Англас, Сент-Бёв и др. получили после своего голосования 18 января по случаю отставки Шангарнье публичные выговоры от своих избирателей из промышленных округов, клеймивших их коалицию с «Горой» как акт государственной измены делу порядка. Хотя, по правде говоря, хвастливые, докучливые и мелкие интриги, через которые проявлялась борьба партии порядка с Президентом, не заслуживали лучшего приема, тем не менее этот буржуазный класс, который требует от своих представителей позволить военной власти беспрепятственно ускользнуть из рук их собственного парламента в руки авантюристического Претендента, не стоит даже тех интриг, которые тратились ради него. Он показал, что борьба за поддержание его публичных интересов, его классовых интересов, его политической власти лишь тяготила и неприятно поражала его как нарушение его частных дел.

Буржуазные сановники провинциальных городов, магистраты, коммерческие судьи и т. д. почти без исключения встречали Бонапарта во время его поездок самым рабским образом, даже тогда, когда он, как в Дижоне, без оговорок нападал на Национальное собрание и особенно на Партию порядка.

Пока торговля шла оживленно, как еще в начале 1851 года, торговая буржуазия бушевала против любых парламентских распрей, опасаясь, как бы торговля не испортила своего настроения. Когда же торговля заглохла, как с конца февраля 1851 года, буржуазия стала обвинять парламентские распри в причинении застоя и требовала тишины, дабы торговля могла оживиться. Дебаты о пересмотре конституции пришлись как раз на дурные времена. Поскольку теперь речь шла о том, быть или не быть существующей форме правления, буржуазия чувствовала себя тем более вправе требовать от своих представителей положить конец этому томительному временному положению и сохранить «status quo». В этом не было никакого противоречия. Под положением конца временному статусу она понимала его продление, бесконечное откладывание того момента, когда придется принять окончательное решение. «Status quo» можно было сохранить лишь одним из двух способов: либо продлением полномочий Бонапарта, либо его конституционным уходом и избранием Кавеньяка. Часть буржуазии предпочитала последнее решение и не находила для своих представителей лучшего совета, кроме как молчать и избегать щекотливого пункта. Если их представители не будут говорить, рассуждали они, Бонапарт не станет действовать. Они хотели парламента-страуса, который прячет голову, чтобы его не видели. Другая часть буржуазии предпочитала, чтобы Бонапарт, раз уж он сидит в президентском кресле, оставался в президентском кресле, дабы все продолжало катиться по старой колее. Они возмущались тем, что их парламент открыто не нарушает конституцию и не слагает с себя полномочия без лишних слов. Генеральные советы департаментов — эти временные представительские органы крупной буржуазии, которые заседали во время каникул Национального собрания с 25 августа, — почти единогласно высказались за пересмотр, то есть против парламента и за Бонапарта.

Еще более недвусмысленно, чем в ссоре со своими парламентскими представителями, буржуазия проявила свой гнев по отношению к своим литературным представителям, к собственной прессе. Приговоры буржуазных жюри, налагавшие чрезмерные штрафы и бесстыдные тюремные сроки за каждое нападение буржуазной прессы на узурпаторские чаяния Бонапарта, за каждую попытку прессы защитить политические права буржуазии против исполнительной власти, привели в изумление не только Францию, но и всю Европу.

В то время как, с одной стороны, как я уже указал, парламентская Партия порядка предписывала себе хранить мир посредством криков о мире и в то время как она объявляла политическое господство буржуазии несовместимым с безопасностью и существованием буржуазии, уничтожая собственными руками в борьбе с другими классами общества все условия для своего собственного парламентского режима; с другой стороны, масса буржуазии вне парламента толкала Бонапарта — своим раболепием перед президентом, своими оскорблениями парламента, жестоким обращением с собственной прессой — к подавлению и уничтожению ее собственных говорящих и пишущих органов, ее политиков и ее литераторов, ее ораторской трибуны и ее прессы, дабы под защитой сильного и ничем не стесненного правительства она могла безопасно заниматься своими частными делами. Она недвусмысленно заявляла, что жаждет избавиться от собственного политического господства, чтобы избежать хлопот и опасностей правления.

И эта буржуазия, которая восстала даже против парламентской и литературной борьбы за главенство собственного класса, которая предала своих лидеров в этой борьбе, теперь имеет наглость упрекать пролетариат в том, что он не поднялся на ее защиту в кровопролитной борьбе, в борьбе не на жизнь, а на смерть! Те буржуа, которые на каждом шагу приносили свои общие классовые интересы в жертву узким и грязным частным интересам и которые требовали аналогичной жертвы от своих собственных представителей, теперь скулят, что пролетариат принес их идейно-политические интересы в жертву своим собственным материальным интересам! Этот буржуазный класс теперь принимает позу чистой души, непонятой и покинутой в критический момент пролетариатом, введенным в заблуждение социалистами. И этот вопль находит всеобщий отклик в буржуазном мире. Разумеется, я имею в виду не немецких провинциальных политиков и им подобных тупиц. Я имею в виду, например, «Economist», который еще 29 ноября 1851 года, то есть за четыре дня до государственного переворота, провозгласил Бонапарта «хранителем порядка», а Тьера и Берье — «анархистами», а уже 27 декабря 1851 года, после того как Бонапарт заставил замолчать именно этих анархистов, вопит об измена, совершенной «невежественными, необученными и глупыми пролетариями против мастерства, знаний, дисциплины, ментального влияния, интеллектуальных ресурсов и морального авторитета средних и высших слоев». Эта глупая, невежественная и презренная масса была не кем иной, как самой буржуазией.

Франция действительно пережила своего рода торговый кризис в 1851 году. В конце февраля наблюдалось падение экспорта по сравнению с 1850 годом; в марте торговля завяла и фабрики закрылись; в апреле состояние промышленных департаментов казалось столь же отчаянным, как и после февральских дней; в мае торговля все еще не оживала; еще 28 июня отчеты Банка Франции свидетельствовали — через огромный рост вкладов и столь же значительное сокращение ссуд под векселя — о застое производства; лишь в середине октября наступило устойчивое улучшение торговли. Французская буржуазия объясняла этот торговый застой чисто политическими причинами; она приписывала дурные времена распрям между парламентом и исполнительной властью, неопределенности временной формы правления, тревожным перспективам 2 мая 1852 года. Я не стану отрицать, что все эти причины действительно угнетали некоторые отрасли промышленности в Париже и в департаментах. Во всяком случае, это влияние политических обстоятельств было лишь местным и незначительным. Нужны ли какие-либо иные доказательства, кроме того, что улучшение в торговле наступило как раз в то время, когда политическая ситуация ухудшалась, когда политический горизонт темнел и когда каждый момент ждали удара молнии с Елисейских полей — в середине октября? Французский буржуа, чьи «мастерство, знания, ментальное влияние и интеллектуальные ресурсы» не простираются дальше собственного носа, мог к тому же в течение всего периода Промышленной выставки в Лондоне наткнуться носом на причину собственных торговых бедствий. В то время как во Франции закрывались фабрики, в Англии разразились банкротства. В то время как промышленная паника достигала своего апогея в апреле и мае во Франции, в Англии торговая паника достигала своего апогея в апреле и мае. Подобно французской, страдали английские шерстяные производства, и, подобно французской, страдала английская шелковая мануфактура. Хотя английские хлопчатобумажные фабрики продолжали работать, тем не менее они работали не с прежней прибылью 1849 и 1850 годов. Разница заключалась лишь в следующем: во Франции кризис был промышленным, в Англии — торговым; в то время как во Франции фабрики стояли, в Англии они расширялись, но при менее благоприятных условиях, чем в предшествовавшие годы; во Франции тяжелейший удар принял на себя экспорт, в Англии — импорт. Общая причина, которую, по сути дела, не следует искать в пределах французского политического кругозоры, была очевидна. 1849 и 1850 годы были годами величайшего материального процветания и перепроизводства, которое проявилось лишь в 1851 году. Этому особенно способствовала в начале 1851 года перспектива Промышленной выставки; а в качестве особых причин добавились: во-первых, неурожай хлопка 1850 и 1851 годов; во-вторых, уверенность в большем урожае хлопка, чем ожидалось: сначала рост, затем внезапное падение; короче говоря, колебания на хлопковом рынке. Урожай сырого шелка во Франции оказался ниже среднего. Наконец, производство шерстяных изделий получило такой прирост с 1849 года, что производство шерсти не могло за ним поспевать, и цена сырья сильно возросла непропорционально цене готовых изделий. Соответственно, мы имеем здесь по сырью трех основных статей тройной материал для торгового кризиса. Помимо этих особых обстоятельств, мнимый кризис 1851 года был в конце концов не чем иным, как остановкой, которую перепроизводство и чрезмерная спекуляция регулярно совершают в ходе промышленного цикла, прежде чем собрать все свои силы, чтобы лихорадочно промчаться по последнему отрезку и снова прибыть к своей исходной точке — всеобщему торговому кризису. В такие интервалы в истории торговли в Англии вспыхивают банкротства, в то время как во Франции сама промышленность останавливается — отчасти потому, что она вынуждена отступать перед конкуренцией англичан, которая в такие времена становится непреодолимой на всех рынках, и отчасти потому, что как индустрия предметов роскоши она прежде всего страдает от любой остановки торговли. Таким образом, помимо общего кризиса, Франция переживает свои собственные национальные кризисы, которые, однако, определяются и обусловливаются общим состоянием мирового рынка гораздо сильнее, чем местными французскими влияниями. Небезынтересно сопоставить предрассудок французского буржуа со взглядами английского буржуа. Одна из крупнейших ливерпульских фирм пишет в своем ежегодном отчете о торговле за 1851 год: «Немногие годы так полностью обманывали ожидания, возлагавшиеся на них в их начале, как год, который только что прошел; вместо великого процветания, которого единодушно ждали, он оказался одним из самых удручающих годов за последнюю четверть века. Это относится, конечно, только к торговому классу, а не к промышленному. И все же в начале года определенно были основания для противоположного вывода: запасы продуктов были скудны, капитал — изобилен, продовольствие — дешевым, была обеспечена богатая осень, на континент царил беспрерывный мир, а дома не было никаких политических и финансовых потрясений; поистине, никогда еще крылья торговли не были более свободными. . . . Чем объяснить этот неблагоприятный результат? Мы полагаем, что чрезмерной торговлей как в импорте, так и в экспорте. Если наши купцы не укротят свою активность сами, ничто не сможет удержать нас на плаву, кроме паники каждые три года».

Вообразите теперь французского буржуа, у которого посреди этой торговой паники больной от торговли мозг истязают, над которым жужжат и оглушают его слухи о «государственном перевороте» и восстановлении всеобщего избирательного права; о борьбе между законодательной и исполнительной властью; о фрондерской войне между орлеанистами и легитимистами; о коммунистических заговорах на юге Франции; о предполагаемых жакериях [#2 Крестьянские восстания] в департаментах Ньевр и Шер; о рекламных объявлениях различных кандидатов в президенты; о «социальных решениях», которыми торгуют журналы; об угрозах республиканцев с оружием в руках защищать конституцию и всеобщее избирательное право; о евангелиях эмигрантских героев «in partibus», предрекавших гибель света на 2 мая, — вообразите все это, и станет понятно, как буржуа в этом невыразимом и шумном хаосе слияния, пересмотра, пророгации, конституции, заговора, коалиции, эмиграции, узурпации и революции выпаливает по адресу своей парламентской республики: «Лучше конец с ужасом, чем ужас без конца».

Бонапарт понял этот вопль. Его проницательность была изощрена растущей тревогой класса кредиторов, которые с каждым закатом солнца, приближавшим день платежа — 2 мая 1852 года, — видели в движении светил протест против своих земных векселей. Они превратились в настоящих астрологов. Национальное собрание отрезало Бонапарту надежду на конституционное продление его срока; кандидатура принца Жуанвильского не допускала никаких дальнейших колебаний.

Если какое-либо событие и отбрасывало свою тень задолго до своего свершения, так это был «государственный переворот» Бонапарта. Уже 29 января 1849 года, едва ли через месяц после своего избрания, он сделал Шангарнье предложение на этот счет. Его собственный премьер-министр Одилон Барро втайне в 1849 году и Тьер открыто зимой 1850 года раскрыли план «государственного переворота». В мае 1851 года Персиньи снова пытался склонить Шангарнье к «перевороту», и газета «Messager de l'Assemblee» опубликовала этот разговор. При каждом парламентском шторме бонапартистские газеты грозили «переворотом», и чем ближе подходил кризис, тем громче становился их тон. На оргиях, которые Бонапарт справлял каждую ночь с отборной публикой обоего пола, каждый раз, когда приближался час полночи и обильные возлияния развязывали языки и раскаляли умы гуляк, «переворот» решался на следующее утро. Тогда обнажались шпаги, звенели бокалы, депутатов выбрасывали в окна, императорская мантия падала на плечи Бонапарта, пока следующее утро снова не развеивало призрак, и изумленный Париж узнавал от не слишком сдержанных весталок и нескромных паладинах об опасности, которой он в очередной раз избежал. В течение сентября и октября слухи о «государственном перевороте» следовали по пятам друг за другом. В то же время тень обретала краски, напоминая нечеткий дагеротип. Проследите за выпусками европейской ежедневной прессы за сентябрь и октябрь, и вы буквально найдете там такие заметки:

«Слухи о „перевороте“ переполняют Париж. Столица, говорят, должна быть ночью наводнена войсками, а на следующее утро должны быть изданы декреты о роспуске Национального собрания, введении в департаменте Сена осадного положения, восстановлении всеобщего избирательного права и апелляции к народу. Ходят слухи, что Бонапарт ищет министров для проведения в жизнь этих незаконных декретов».

Газетная корреспонденция, приносившая эти новости, всегда зловеще завершалась словами «отложено». «Переворот» был неизменной навязчивой идеей Бонапарта. С этой идеей он снова ступил на французскую землю. Она овладела им настолько полностью, что он постоянно проговаривался и болтал о ней. Он был настолько слаб, что столь же постоянно отказывался от нее. Тень «переворота» стала столь привычным призраком для парижан, что они отказывались верить в него, когда он наконец явился во плоти и крови. Следовательно, успеху «переворота» способствовала ни скрытная нерешительность главы «Общества 10 декабря», ни непредвиденная внезапность для Национального собрания. Если он и увенчался успехом, то вопреки его нескромности и при его предвосхищении — как необходимый, неизбежный результат предшествовавшего развития.

10 октября Бонапарт объявил своим министрам о своем решении восстановить всеобщее избирательное право; 16-го числа они подали в отставку; 26-го Париж узнал о формировании министерства Ториньи. Префект полиции Карлье был одновременно заменен Мопа, а начальник первой дивизии Маньян сосредоточил в столице самые надежные полки. 4 ноября Национальное собрание возобновило свои заседания. Ему не оставалось ничего другого, как в кратком повторении пройти пройденный путь и доказать, что оно было похоронено лишь после того, как испустило дух. Первым постом, утраченным им в борьбе с исполнительной властью, было министерство. Оно должно было торжественно признать эту потерю, признав подлинным министерство Ториньи, которое было лишь фикцией. Постоянный комитет встретил г-на Жиро смехом, когда тот представился от имени новых министров. Столь слабое министерство для столь решительной меры, как восстановление всеобщего избирательного права! Однако речь шла тогда о том, чтобы ничего не делать в парламенте и все — против него.

В самый день своего возобновления Национальное собрание получило послание от Бонапарта с требованием восстановления всеобщего избирательного права и отмены закона от 31 мая 1850 года. В тот же день его министры внесли соответствующий декрет. Собрание незамедлительно отклонило предложение министров о срочности, но само отменило закон 13 ноября 355 голосами против 348. Тем самым оно в очередной раз разорвало в клочья собственный мандат, в очередной раз засвидетельствовало тот факт, что оно превратилось из свободно избранного представительного органа нации в узурпаторский парламент одного класса; оно в очередной раз признало, что само перерезало мускулы, связывавшие парламентскую голову с телом нации.

В то время как исполнительная власть апеллировала от Национального собрания к народу своим предложением о восстановлении всеобщего избирательного права, законодательная власть апеллировала от народа к армии своим «квесторским законопроектом». Этот законопроект должен был утвердить ее право на непосредственные реквизиции войск, на создание парламентской армии. Назначив таким образом армию арбитром между собой и народом, между собой и Бонапартом; признав тем самым армию решающей силой в государстве, Национальное собрание было вынуждено признать, что оно уже давно отказалось от всяких претензий на верховную власть. Обсуждая право на реквизицию войск вместо того, чтобы немедленно их собрать, оно выдало собственные сомнения относительно собственной силы. Последующим отклонением «квесторского законопроекта» оно публично исповедалось в своем бессилии. Законопроект провалился меньшинством в 108 голосов; „Гора“ таким образом подала решающий голос. Она оказалась теперь в затруднении буриданова осла, правда, не между двумя охапками сена, вынужденного решать, которая из них привлекательнее, а между двумя градами ударов, вынужденного решать, который из них сильнее; страх перед Шангарнье с одной стороны, страх перед Бонапартом — с другой. Приходится признать, что позиция была не героической.

18 ноября была внесена поправка к закону о муниципальных выборах, принятому Партией порядка, согласно которой вместо трех лет достаточным должен был стать годичный срок проживания. Поправка была отклонена всего одним голосом — но этот голос, как вскоре выяснилось, был ошибкой. Вследствие раскола внутри собственных враждующих фракций Партия порядка уже давно лишилась своего независимого парламентского большинства. Теперь стало очевидно, что в парламенте больше нет никакого большинства. Национальное собрание стало бессильным даже принимать решения. Его атомарные части больше не удерживались никакой силой сцепления; оно испустило последний вздох, оно было мертво.

Наконец, масса буржуазии вне парламента должна была за несколько дней до катастрофы еще раз торжественно подтвердить свой разрыв с буржуазией внутри парламента. Тьер, как парламентский герой, явно пораженный этой неизлечимой болезнью — парламентским идиотизмом, — высидел совместно с Государственным советом, после смерти парламента, новую парламентскую интригу в виде «закона об ответственности», призванного запереть президента в стенах конституции. Подобно тому как 15 сентября Бонапарт очаровал рыночных торговок, словно второй Мазаньелло, по случаю закладки первого камня в фундамент Парижского рынка — хотя, надо признать, одна торговка равнялась по реальной силе семнадцати бурграфам; подобно тому как после внесения «квесторского законопроекта» он привел в восторг лейтенантов, которых угощали в Елисейском дворце, — точно так же он теперь, 25 ноября, увлек за собой промышленную буржуазию, собравшуюся в цирке, чтобы получить из его рук призовые медали, присужденные на Лондонской промышленной выставке. Я воспроизвожу здесь типичную часть его речи из «Journal des Debats»:

«При столь неожиданных успехах я вправе повторить, сколь великой была бы французская республика, если бы ей только позволили преследовать ее истинные интересы и реформировать ее институты, вместо того чтобы постоянно тревожить ее в этом, с одной стороны, демагогами, а с другой — монархическими галлюцинациями. (Громкие, бурные и продолжительные аплодисменты во всех частях амфитеатра). Монархические галлюцинации препятствуют всякому прогрессу и всем серьезным отраслям промышленности. Вместо прогресса мы имеем лишь борьбу. Люди, некогда самые ревностные сторонники королевской власти и прерогатив, становятся сторонниками конвента, цель которого заключается лишь в том, чтобы ослабить власть, рожденную всеобщим избирательным правом. (Громкие и продолжительные аплодисменты). Мы видим людей, которые больше всех пострадали от революции и громче всех жаловались на нее, провоцирующих новую революцию исключительно ради того, чтобы наложить оковы на волю нации. . . . Я обещаю вам мир в будущем». (Браво! Браво! Бурные браво.)

Таким образом, промышленная буржуазия кричит свое раболепное «браво!» государственному перевороту 2 декабря, уничтожению парламента, краху собственного правления, диктатуре Бонапарта. Эху аплодисментов 25 ноября вторило громыхание пушек 4 декабря, и дом г-на Салландруза, громче всех аплодировавшего, оказался разрушен наибольшим числом бомб.

Кромвель, распуская Долгий парламент, вошел в его среду в одиночку, вытащил часы, чтобы этот орган не просуществовал ни одной минуты дольше определенного им самим срока, и выгнал каждого отдельного члена вескими и шутливыми ругательствами. Наполеон, меньший, чем его прообраз, по крайней мере вошел 18 брюмера в Законодательный корпус и, пусть дрожащим голосом, зачитал ему смертный приговор. Второй Бонапарт, который к тому же обладал исполнительной властью, весьма отличной от власти как Кромвеля, так и Наполеона, искал свой образец не в анналах всеобщей истории, а в анналах «Общества 10 декабря», в анналах уголовной юриспруденции. Он грабит Банк Франции на двадцать пять миллионов франков; покупает генерала Маньяна за один миллион, а солдат — за пятнадцать франков и выпивку каждому; тайком сходится со своими сообщниками, как ночной вор; приказывает взломать дома самых опасных лидеров в парламенте: Кавеньяка, Ламорисьера, Лефло, Шангарнье, Шарраса, Тьера, База и т. д., — вытащить их из постелей; занимает войсками главные площади Парижа, включая здание парламента; и ранним утром расклеивает по всем стенам громкие плакаты, провозглашающие роспуск Национального собрания и Государственного совета, восстановление всеобщего избирательного права и введение в департаменте Сена осадного положения. Точно так же он вскоре подбросил в «Moniteur» фальшивый документ, согласно которому влиятельные парламентские имена сгруппировались вокруг него в Комитет нации.

Под крики «Да здравствует республика!» обрубок парламента, собравшийся в здании мэрии Десятого округа и состоявший главным образом из легитимистов и орлеанистов, принимает решение сместить Бонапарта; он тщетно вещает перед зевающей толпой, собравшейся перед зданием, и в конце концов препровождается под конвоем африканских стрелков сначала в казармы Орсе, а затем сгружается в автозаки и перевозится в тюрьмы Мазас, Ам и Венсен. Так закончились Партия порядка, Законодательное собрание и Февральская революция.

Прежде чем спешить к концу, подытожим вкратце план ее истории:

I. — Первый период. С 24 февраля по 4 мая 1848 года. Февральский период. Пролог. Обман всеобщего братания.

II. — Второй период. Период конституирования республики и Учредительного национального собрания.

1. С 4 мая по 25 июня 1848 года. Борьба всех классов против пролетариата. Поражение пролетариата в июньские дни.

2. С 25 июня по 10 декабря 1848 года. Диктатура чистых буржуазных республиканцев. Выработка конституции. Над Парижем висит осадное положение. Буржуазная диктатура отстраняется 10 декабря избранием Бонапарта президентом.

3. С 20 декабря 1848 года по 20 мая 1849 года. Борьба Учредительного собрания с Бонапартом и с объединенной Партией порядка. Смерть Учредительного собрания. Крах республиканской буржуазии.

III. — Третий период. Период конституционной республики и Законодательного национального собрания.

1. С 29 мая по 13 июня 1849 года. Борьба мелкой буржуазии с буржуазией и с Бонапартом. Поражение мелкобуржуазной демократии.

2. С 13 июня 1849 года по май 1850 года. Парламентская диктатура Партии порядка. Она завершает свое правление упразднением всеобщего избирательного права, но теряет парламентское министерство.

3. С 31 мая 1850 года по 2 декабря 1851 года. Борьба между парламентской буржуазией и Бонапартом.

а. С 31 мая 1850 года по 12 января 1851 года. Парламент теряет верховное командование армией.

б. С 12 января по 11 апреля 1851 года. Парламент терпит поражение в попытках вернуть себе административную власть. Партия порядка теряет свое независимое парламентское большинство. Ее коалиция с республиканцами и Горой.

в. С 11 апреля по 9 октября 1851 года. Попытки пересмотра, слияния и пророгации. Партия порядка распадается на свои составные части. Разрыв между буржуазным парламентом и буржуазной прессой, с одной стороны, и буржуазной массой — с другой, становится перманентным.

г. С 9 октября по 2 декабря 1851 года. Открытый разрыв между парламентом и исполнительной властью. Парламент составляет собственный смертный приговор и погибает, покинутый собственным классом, армией и всеми остальными классами. Крах парламентского режима и господства буржуазии. Триумф Бонапарта. Пародия на империалистическую реставрацию.



VII

Социальная республика явилась лишь фразой, пророчеством на пороге Февральской революции; она была задушена в крови парижского пролетариата в дни 1848 года, но она бродит призраком по последующим актам драмы. Демократическая республика делает свой выход следом; она с треском проваливается 13 июня 1849 года вместе со своими бежавшими мелким лавочниками, но при бегстве рассыпает позади себя тем более хвастливые заявления о том, что она намерена сделать. Парламентская республика вместе с буржуазией завладевает затем всей сценой; она проживает свою жизнь во всю ширину своего бытия; но 2 декабря 1851 года погребает ее под ужасенным криком объединенных роялистов: «Да здравствует республика!»

Французская буржуазия восстала против господства рабочего пролетариата — она привела к власти люмпен-пролетариат во главе с шефом «Общества 10 декабря». Она держала Францию в страхе перед грядущим террором «красной анархии» — Бонапарт учел этот страх, когда 4 декабря приказал расстрелять из окон ведущих граждан бульвара Монмартр и бульвара Итальянцев напоенной шнапсом «армией порядка». Она возвеличила саблю — теперь сабля правит ею. Она уничтожила революционную прессу — теперь уничтожена ее собственная пресса. Она поставила народные собрания под полицейский надзор — теперь полицейскому досмотру подвергаются ее собственные салоны. Она распустила демократическую национальную гвардию — теперь распущена ее собственная национальная гвардия. Она ввела осадное положение — теперь она сама подведена под него. Она заменила суды присяжных военными комиссиями — теперь военные комиссии заменяют ее собственные суды присяжных. Она подчинила народное образование интересам попов — интересы попов подчиняют ее теперь своим собственным системам. Она распорядилась о ссылках без суда — теперь сама она отправляется в ссылку без суда. Она подавляла каждое общественное движение физической силой — теперь каждое движение ее собственного класса подавляется физической силой. Из страсти к золотому мешку она восстала против собственных политических лидеров и писателей — теперь ее политические лидеры и писатели устранены, но золотой мешок разграблен после того, как рот буржуазии был заткнут, а ее перо сломано. Буржуазия неустанно кричала революции языком святого Арсения христианам: «Fuge, Tace, Quiesce!» — беги, молчи, повинуйся!; Бонапарт кричит буржуазии: «Fuge, Tace, Quiesce!» — беги, молчи, повинуйся!

Французская буржуазия давным-давно разрешила дилемму Наполеона: «Dans cinquante ans l'Europe sera republicaine ou cosaque». [#1 Через пятьдесят лет Европа будет либо республиканской, либо казацкой.] Она нашла ее решение в «republique cosaque». [#2 Казацкая республика.] Никакая Цирцея не искажала злыми чарами произведение искусства буржуазной республики в чудовище. Эта республика потеряла лишь видимость приличия. Сегодняшняя Франция была готова внутри чрева парламентской республики. Требовался лишь удар штыка, чтобы пузырь лопнул и чудовище выпрыгнуло наружу.

Почему парижский пролетариат не поднялся после 2 декабря?

Падение буржуазии было пока лишь декретировано, но еще не осуществлено. Какое-либо серьезное восстание пролетариата немедленно оживило бы эту буржуазию, привело бы к ее примирению с армией и обрекло бы рабочих на второе июньское поражение.

4 декабря пролетариат был поднят на борьбу господами Буржуа и Мелким Торговцем. Вечером того же дня несколько легионов Национальной гвардии пообещали явиться на поле битвы в вооружении и обмундировании. Это объяснялось тем обстоятельством, что господа Буржуа и Мелкий Торговец пронюхали, будто в одном из своих декретов от 2 декабря Бонапарт отменил тайное голосование и приказал им вписать в официальном реестре слова «Да» и «Нет» после своих имен. Бонапарт встревожился позицией, занятой 4 декабря. Ночью он приказал расклеить на всех углах улиц Парижа плакаты, объявляющие о восстановлении тайного голосования. Господа Буржуа и Мелкий Торговец уверовали, что добились своего. На следующее утро отсутствующими оказались именно господа Буржуа и Мелкий Торговец.

В ночь с 1 на 2 декабря парижский пролетариат в результате рейда Бонапарта был лишен своих руководителей и вождей на баррикадах. Будучи армией без офицеров, не склонной после воспоминаний июня 1848 и 1849 годов, а также мая 1850 года сражаться под знаменем монтаньяров, он переложил на свой авангард — тайные общества — задачу спасения революционной чести Парижа, которую буржуазия уступила военным с такой покорностью, что впоследствии Бонапарт вполне обоснованно разоружил Национальную гвардию под презрительным предлогом, будто он опасается, что их оружие будет использовано против них самих анархистами!

«C’est le triomphe complet et définitif du Socialisme!» Так охарактеризовал Гизо 2 декабря. Но хотя падение парламентской республики таит в себе зародыш торжества пролетарской революции, его непосредственным и осязаемым результатом стал триумф Бонапарта над парламентом, исполнительной власти над законодательной, силы без фраз над силой фраз. В парламенте нация возводила свою общую волю в достоинство закона, то есть возводила закон правящего класса в достоинство своей общей воли. Перед лицом исполнительной власти нация отрекается от всякой собственной воли и подчиняется велениям чуждой ей Власти. В противовес законодательной власти исполнительная власть выражает гетерономию нации в противоположность ее автономии. Соответственно, Франция, похоже, избежала деспотизма одного класса лишь для того, чтобы впасть в деспотизм отдельного лица, да к тому же лица, лишенного авторитета. Борьба, кажется, сводится к тому, что все классы опускаются на колени — одинаково бессильные и одинаково немые.

Тем не менее революция идет до конца. Она все еще находится в чистилище. Она делает свое дело методично: до 2 декабря 1851 года она выполнила одну половину своей программы, теперь она выполняет другую. Сначала она доводит власть законодательного собрания до полной зрелости, чтобы иметь возможность её свергнуть. Совершив это, революция приступает к тому, чтобы с такой же зрелостью обставить власть исполнительную; она сводит эту власть к её чистейшему выражению, изолирует её, противопоставляет её себе как единственный объект для обвинения, чтобы сконцентрировать против неё все революционные силы разрушения. Когда революция завершит эту вторую часть своей предварительной программы, Европа подскочит со своего места и воскликнет: «Хорошо же ты роешь, старый крот!»

Исполнительная власть с ее громадной бюрократической и военной организацией, с ее широкой и искусственной государственной машиной — армией чиновников численностью в полмиллиона человек в сочетании с вооруженной силой еще в миллион человек; это страшное тело паразита, обвивающееся подобно змее вокруг французского общества и затыкающее все его поры, возникло в эпоху абсолютной монархии, одновременно с падением феодализма, которому оно помогало ускорить закат. Княжеские привилегии землевладельцев и городов превратились в атрибуты исполнительной власти; феодальные сановники — в оплачиваемых чиновников; а запутанный план противоречащих друг другу средневековых сеньорий — в упорядоченный план государственной власти, где труд разделен и централизован, как на фабрике. Первая французская революция, имевшая своей миссией уничтожение всех местных, территориальных, городских и провинциальных особых привилегий с целью установления гражданского единства нации, должна была развить то, что было начато абсолютной монархией, — дело централизации, наряду с масштабами, атрибутами и служителями правительственной власти. Наполеон завершил эту государственную машину. Легитимная монархия и Июльская монархия не внесли в нее ничего нового, кроме большего разделения труда, которое возрастало по мере того, как разделение и подразделение труда внутри буржуазного общества порождали новые группы и интересы, то есть новый материал для государственного управления. Каждый общий интерес немедленно изымался из общества, противопоставлялся ему как высший коллективный интерес, отнимался у индивидуальной деятельности членов общества и превращался в предмет правительственного управления — начиная с мостов, школьных зданий и общинного имущества деревенской общины и кончая железными дорогами, национальным богатством и Национальным университетом Франции. Наконец, парламентская революция в своей борьбе против революции оказалась вынуждена своими репрессивными мерами укреплять средства и централизацию правительственной власти. Каждый переворот, вместо того чтобы разрушить эту машину, доводил ее до еще большей степени совершенства. Партии, которые поочередно боролись за господство, рассматривали обладание этим громадным государственным зданием как главную добычу при своей победе.

Тем не менее при абсолютной монархии она была лишь средством подготовки классового господства буржуазии со стороны первой революции, а при Наполеоне — средством подготовки того же самого; при Реставрации, при Луи Филиппе и при парламентской республике она была орудием правящего класса, как бы ни жаждала эта среда автократии. И лишь с приходом второго Бонапарта правительство, кажется, обрело полную независимость. Государственная машина настолько укрепила себя против общества, что глава «Общества 10 декабря» почитается вполне подходящим для того, чтобы стоять во главе ее; удачливый искатель приключений, прибежавший из-за границы, возносится на щит одурманенной солдатурой, купленной им за вино и сосиски и которой он вынужден постоянно бросать подачки. Отсюда — робкое отчаяние, чувство сокрушительного унижения и деградации, которое теснит грудь Франции и задыхает ее. Она чувствует себя обесчещенной.

И все же французское правительство не висит в воздухе. Бонапарт представляет определенный экономический класс, причем самый многочисленный в французском обществе, — мелкого земельного собственника. [#4 Первая французская революция разделила бо́льшую часть территории Франции, принадлежавшей в то время феодалам, на небольшие участки между земледельцами. Это наделение землей породило класс французских крестьян.]

Подобно тому как Бурбоны являются династией крупного землевладения, а Орлеаны — династией денежного капитала, Бонапарты — династия крестьянства, то есть французских масс. Избранником этого крестьянского класса является не тот Бонапарт, который повергся к стопам буржуазного парламента, а тот Бонапарт, который смахнул буржуазный парламент. В течение трех лет городам удавалось искажать смысл выборов 10 декабря и обманывать крестьянина насчет восстановления Империи. Выборы 10 декабря 1848 года осуществились только с государственным переворот 2 декабря 1851 года.

Мелкие земельные собственники составляют громадную массу, члены которой живут в одинаковых условиях, но не вступают в разнообразные отношения друг с другом. Их способ производства изолирует их друг от друга, вместо того чтобы вовлекать их в взаимное общение. Эта изоляция подкрепляется плохими средствами сообщения во Франции и нищетой самих крестьян. Их поле производства, мелкий земельный участок, обрабатываемый каждым из них, не оставляет места для разделения труда и применения науки, иными словами, исключает многообразие развития, разнообразие талантов и роскошь социальных отношений. Каждая отдельная крестьянская семья почти самодовлеюща; она сама непосредственно производит бо́льшую часть того, что потребляет, и добывает средства к существованию скорее путем обмена с природой, чем посредством общения с обществом. Вот наделенный землей участок, крестьянин и его семья; рядом — другой наделенный землей участок, другой крестьянин и другая семья. Несколько таких единиц составляют деревню, а несколько деревень — департамент. Таким образом, огромная масса французской нации образуется простым сложением одинаковых величин — подобно тому как мешок с картофелем образует картофельный мешок. Поскольку миллионы семей живут в экономических условиях, отделяющих их образ жизни, интересы и культуру от образа жизни, интересов и культуры других классов и противопоставляющих их последним, они образуют класс; поскольку между этими крестьянами существует лишь местная связь, и сила изолированности их интересов препятствует выработке какой-либо общности интересов, национальной связи и политической организации, они не образуют класса. Вследствие этого они не способны отстаивать свои классовые интересы от собственного имени — ни через парламент, ни через конвент. Они не могут представлять друг друга, они сами должны быть представлены. Их представитель должен в то же время являться их господином, авторитетом над ними, неограниченной правительственной властью, которая защищает их сверху и посылает им дождь и солнце. Соответственно, политическое влияние мелких земельных собственников находит свое последнее выражение в исполнительной власти, которая подчиняет общество своей собственной автократической воле.

Историческая традиция породила среди французских крестьян суеверие, будто человек по имени Наполеон вернет им всю прежнюю славу. И вот появляется некто, выдающий себя за этого человека потому, что во исполнение «Кодекса Наполеона», который гласит: «La recherche de la paternité est interdite», [#5 Установление отцовства запрещено.] он носит фамилию Наполеон. [#6 Говорят, что Л. Н. Бонапарт был незаконнорожденным сыном.] После двадцати лет бродяжничества и ряда гротескных приключений миф становится явью, и этот человек становится императором французов. Укоренившаяся мысль Племянника становится реальностью, потому что она совпала с укоренившейся мыслью наиболее многочисленного класса французов.

«Но, — возразят мне, — а как же восстания крестьян в половине Франции, походы армии против крестьян, массовые аресты и депортации крестьян?»

В самом деле, со времен Людовика XIV Франция не знала подобных преследований крестьян по обвинению в демагогических махинациях.

Но следует хорошо понимать: династия Бонапарта представляет не революционного, а консервативного крестьянина; она представляет не того крестьянина, который стремится выйти за рамки своих экономических условий, своего маленького земельного участка, а скорее того, кто хочет укрепить эти условия; она представляет не то сельское население, которое благодаря своей собственной присущей ему энергии желает вместе с городами свергнуть старый порядок, а, напротив, то сельское население, которое, коснея в старом порядке, стремится к тому, чтобы призрак Империи спас их и их наделы и оказал им покровительство; она представляет не ум крестьянина, а его предрассудки; не его здравый смысл, а его предубеждения; не его будущее, а его прошлое; не его современные Севенны, [#7 Севенны были ареной многочисленных революционных восстаний крестьянского класса.] а его современную Вандею. [#8 Вандея была ареной затяжных реакционных восстаний крестьянского класса во время первой Революции.]

Трехлетнее суровое правление парламентской республики освободило часть французских крестьян от наполеоновской иллюзии и революционизировало их — пусть даже поверхностно. Однако буржуазия каждый раз насильственно отбрасывала их назад, стоило им прийти в движение. При парламентской республике современное сознание французского крестьянина боролось с традиционным. Процесс этот протекал в форме непрерывной борьбы школьных учителей против попов; буржуазия громила школьных учителей. Крестьянин впервые сделал попытку занять независимую позицию в управлении страной, что проявилось в затяжных конфликтах мэров с префектами; буржуазия смещала мэров. Наконец, в период парламентской республики крестьяне нескольких местностей поднялись против своего собственного продукта — армии; буржуазия наказывала их осадным положением и казнями. И это та самая буржуазия, которая теперь вопит о «тупости масс», о «гнусной черни», которая, дескать, предала ее Бонапарту. Она сама насильственно укрепила крестьянский бонапартизм; она упорно поддерживала условия, являющиеся родиной этой крестьянской религии. И действительно, буржуазия имеет все основания бояться тупости масс — пока те остаются консервативными, и их ума — как только они становятся революционными.

В восстаниях, происходивших после государственного переворота, часть французских крестьян протестировала с оружием в руках против собственного голосования от 10 декабря 1848 года. Начиная с 1848 года школа отточила их ум. Но они заложили свои души преисподней истории, и история держала их на слове. К тому же бо́льшая часть этого населения была еще настолько преисполнена предрассудков, что как раз в «самых красных» департаментах она открыто голосовала за Бонапарта. Национальное собрание мешало этому населению, как оно полагало, ходить; крестьяне же теперь разорвали оковы, которые города наложили на волю деревни. Кое-где они даже предавались гротескной галлюцинации: «Конвент вместе с Наполеоном».

После того как первая революция превратила крестьян-крепостных в свободных собственников, Наполеон зафиксировал и урегулировал условия, при которых они могли беспрепятственно эксплуатировать попавшую им в руки французскую почву и искупать юношескую страсть к собственности. Но то, что теперь гнетет французского крестьянина, — это как раз этот самый земельный надел, это раздробленность почвы, эта форма собственности, которую закрепил Наполеон. Таковы материальные условия, превратившие французского феодального крестьянина в мелкого или надельного землевладельца, а Наполеона — в императора. Двух поколений оказалось достаточно для производства неизбежного результата: прогрессирующего упадка сельского хозяйства и прогрессирующего обременения земледельца долгами. Наполеоновская форма собственности, которая в начале XIX века была условием освобождения и обогащения французского сельского населения, в течение столетия превратилась в закон его порабощения и пауперизма. И вот этот самый закон является первой из «idees napoléoniennes» [наполеоновских идей], которые второй Бонапарт обязан поддерживать. Если он все еще разделяет с крестьянами иллюзию искать причину их гибели не в самой системе мелкого землевладения, а вне ее, во влиянии второстепенных условий, то его эксперименты неизбежно лопнут как мыльные пузыри при столкновении с современным способом производства.

Экономическое развитие надельной системы перевернуло вверх дном отношение крестьянина к другим классам общества. При Наполеоне раздробление земель на мелкие наделы дополняло в деревне свободную конкуренцию и зарождающееся крупное производство городов. Крестьянский класс был вездесущим протестом против только что поверженной аристократии землевладения. Корни, пущенные системой мелких наделов в почву Франции, лишили феодализм всякой питательной среды. Пограничные столбы этой системы являлись естественным оплотом буржуазии против любых поползновений старых господ. Но в течение девятнадцатого века место феодального лорда занял городской ростовщик, место феодальных повинностей, извлекавшихся из почвы, заняла ипотека, место аристократии землевладения — буржуазный капитал. Прежние наделы теперь служат лишь предлогом, позволяющим классу капиталистов извлекать прибыль, проценты и ренту из сельскохозяйственных земель и оставлять за самим крестьянином заботу о добывании своей заработной платы. Ипотечная задолженность, отягощающая почву Франции, налагает на класс французских крестьян уплату таких процентов, которые равны ежегодным процентам по всему британскому государственному долгу. В это рабство капитала, куда ее неудержимо влечет ее собственное развитие, надельная система превратила массу французской нации в троглодитов. Шестнадцать миллионов крестьян (включая женщин и детей) живут в хижинах, большинство которых имеет лишь одно отверстие, некоторые — два, а наиболее благополучные — три. Окна для дома — то же, что пять чувств для головы. Буржуазный социальный порядок, который в начале века поставил государство часовым у новоучрежденного надела и унавозил его лаврами, стал вампиром, который высасывает его сердце, саму его мозговую ткань и бросает его в алхимический котел капитала. «Кодекс Наполеона» теперь представляет собой лишь кодекс экзекуций, судебных продаж с торгов и усиленного налогообложения. К четырем миллионам официальных нищих, бродяг, преступников и проституток (включая детей и т. д.), насчитываемым во Франции, следует прибавить пять миллионов душ, которые парят над пропастью жизни и пребывают либо в самой деревне, либо со своим тряпьем и детьми кочуют из деревни в города и из городов обратно в деревню. Соответственно, интересы крестьян уже не находятся, как при Наполеоне, в гармонии, а пребывают в конфликте с интересами буржуазии, то есть с капиталом; своих естественных союзников и вождей они находят среди городского пролетариата, миссией которого является свержение буржуазного общественного порядка. Но «сильное и неограниченное правительство» — и это вторая из «idees napoléoniennes», которую второй Наполеон призван осуществить, — имеет своей миссией насильственную защиту этого самого «материального» общественного порядка, «материального порядка», который служит лозунгом в прокламациях Бонапарта против восставших крестьян.

Наряду с ипотекой, наложенной капиталом на крестьянский надел, последний отягощен налогами. Налоги — это источник жизни для бюрократии, армии, попов и двора, короче говоря, для всего аппарата исполнительной власти. Сильное правительство и тяжелые налоги тождественны. Система собственности, заложенная в надельной системе, сама по себе служит естественным фундаментом для мощной и многочисленной бюрократии: она порождает одинаковый уровень условий и лиц по всей поверхности страны; поэтому она позволяет оказывать одинаковое влияние на все части этой однородной массы из единого центрального пункта сверху вниз; она уничтожает аристократические градации между народными массами и правительством; следовательно, она со всех сторон призывает к прямому вмешательству правительства и вмешательству его непосредственных органов; и, наконец, она порождает безработный избыток населения, которому нет места ни в деревне, ни в городах, и которое поэтому хватается за государственную должность как за своего рода достойную милостыню и провоцирует создание новых должностей. С помощью новых рынков, которые он открыл на острие штыка, и посредством грабежа континента Наполеон возвращал крестьянскому классу с процентами выжатые из них налоги. Эти налоги служили тогда стимулом для промышленности крестьянина, тогда как теперь, напротив, они лишают его труд последнего источника поддержки и полностью подрывают его способность сопротивляться нищете. Поистине, огромная бюрократия, пышно галунная и хорошо откормленная, — это та самая «idée napoléonienne», которая прежде всего отвечает требованиям второго Бонапарта. Как же иначе, если он вынужден взращивать рядом с действительными классами общества искусственный класс, для которого поддержание его собственного режима является вопросом выживания? Одной из его первых финансовых операций было поэтому повышение жалованья государственным служащим до прежнего уровня и создание новых синекур.

Другая «idée napoléonienne» — это правление попов как орудие управления. Но если новорожденный надел, находившийся в гармонии с обществом, в зависимости от сил природы и в подчинении авторитету, который защищал его сверху, был естественно религиозным, то сокрушенный долгами надел, напротив, находясь в разладе с обществом и властью и будучи вытолкнут за свои тесные рамки, становится столь же естественно нерелигиозным. Небеса были довольно приятным подарком, прилагавшимся к только что приобретенному клочку земли, тем более что они ведают погодой; однако они превращаются в оскорбление с того момента, когда их навязывают крестьянину в качестве замены его надела. Тогда поп предстает лишь в качестве помазанного ищейки земной полиции — еще одна «idée napoléonienne». Экспедиция против Рима в следующий раз состоится во Франции, но в смысле, обратном тому, который вкладывал в нее господин де Монталамбер.

Наконец, кульминационным пунктом «idees napoléoniennes» является преобладание армии. Армия была «предметом гордости» для крестьян-собственников: это были они сами, превратившиеся в господ, защищающие за рубежом свою вновь обретенную собственность, прославляющие свою недавно завоеванную национальность, грабящие и революционизирующие мир. Мундир был их парадным костюмом; война была их поэзией; надел, расширенный и округленный в их фантазии, был отечеством; а патриотизм стал идеальной формой собственности. Но враг, против которого французский крестьянин должен теперь защищать свою собственность, — это не казаки, это судебные приставы и сборщики налогов. Надел лежит уже не в так называемом отечестве, а в реестре ипотек. Сама армия — уже не цвет крестьянской молодежи, она — болотный цветок люмпен-пролетариата крестьянского класса. Она состоит из «ремплаканцев», заместителей, точно так же как и сам второй Бонапарт — лишь «ремплаканц», заместитель Наполеона. Ее героические подвиги совершаются теперь в рейдах против крестьян и на службе у полиции; и когда внутренние противоречия его собственной системы погонят главу «Общества 10 декабря» за французскую границу, эта армия после нескольких бандитских набегов пожнет не лавры, а лишь тумаки.

Очевидно, что все «idees napoléoniennes» — это идеи неразвитого и юношески свежего надела; они представляют собой абсурд для надела, доживающего свой век. Они — лишь галлюцинации его агонии; слова, превратившиеся в пустые фразы, духи, превратившиеся в призраки. Но эта пароия империи была необходима для того, чтобы освободить массу французской нации от груза традиции и резко обрисовать противоположность между правительством и обществом. Вместе с прогрессирующим распадом надела рушится и возведенное на нем государственное здание. Централизация правительства, требуемая современным обществом, вырастает лишь на руинах военной и бюрократической правительственной машины, выкованной в противовес феодализму.

Условия жизни класса французских крестьян разгадывают нам загадку всеобщих выборов 20 и 21 декабря, которые привели второго Бонапарта на вершину Синая не для того, чтобы получать, а для того, чтобы декретировать законы.

У буржуазии теперь, очевидно, не было иного выбора, кроме как голосовать за Бонапарт. Когда на Констанцском соборе пуритане жаловались на греховную жизнь пап и сокрушались о необходимости нравственной реформы, кардинал д’Айи бросил им в лицо: «Только сам дьявол в собственной персоне может теперь спасти католическую церковь, а вы требуете ангелов». Подобным же образом французская буржуазия вопила после государственного переворота: «Только глава „Общества 10 декабря“ может теперь спасти буржуазное общество, только воровство может спасти собственность, только клятвопреступление — религию, только бастардизм — семью, только беспорядок — порядок!»

Бонапарт в качестве автократической исполнительной власти выполняет свою миссию по обеспечению «буржуазного порядка». Но сила этого буржуазного порядка заключается в среднем классе. Он чувствует себя представителем среднего класса и издает свои декреты в этом духе. Тем не менее он является чем-то лишь потому, что сломил политическую власть этого класса и ежедневно ломит ее заново. Оттого он чувствует себя противником политической и литературной власти среднего класса. Но, защищая их материальное положение, он заново подпитывает их политическую власть. Следовательно, причину необходимо поддерживать в силе, но результат, где бы он ни проявлялся, — сводить на нет. Однако эта процедура невозможна без легкой путаницы причин и следствий, поскольку те и другие в своем взаимном действии и противодействии теряют свои отличительные черты. Отсюда новые декреты, стирающие разграничительную линию. Кроме того, Бонапарт чувствует себя по отношению к буржуазии представителем крестьянства и народа вообще, призванным осчастливить низшие классы общества в пределах буржуазного общества. С этой целью появляются новые декреты, призванные поживиться за счет «истинных социалистов» и их государственной мудрости. Но прежде всего Бонапарт чувствует себя главой «Общества 10 декабря», представителем люмпен-пролетариата, к которому принадлежат он сам, его ближайшее окружение, его правительство и его армия, причем главной целью для всех них является забота о самих себе и вытаскивание калифорнийских билетов из государственного казначейства. И он утверждает свое главенство над «Обществом 10 декабря» декретами, без декретов и вопреки декретам.

Эта противоречивая миссия данного человека объясняет противоречия его собственного правительства и то путаное метание из стороны в сторону, которое то стремится привлечь, то унизить — то один класс, то другой, — и в конечном счете настраивает против себя все классы; чья реальная шаткость составляет весьма комичный контраст с повелительным, категорическим стилем правительственных актов, скопированным с дяди.

Промышленность и торговля, то есть дела среднего класса, должны расцвести в тепличных условиях под эгидой «сильного правительства». Выдаются займы под многочисленные концессии на железные дороги. Но бонапартистский люмпен-пролетариат должен обогащаться. Посвященные лица спекулируют на бирже железнодорожными концессиями, но капитал для железных дорог не поступает. Тогда банк обязуется выдавать авансы под железнодорожные акции; но сам банк должен подвергнуться эксплуатации, следовательно, его нужно умасливать: его освобождают от обязанности еженедельно публиковать свои отчеты. За этим следует кабальный договор между банком и правительством. Народ должен быть обеспечен работой: заказываются общественные работы; но общественные работы поднимают налоговые ставки для народа; тогда налоги снижаются за счет удара по держателям государственных облигаций путем конвертации пятипроцентных «рент» [#9 Название французских государственных облигаций.] в четыре с половиной проценты. Однако среднему классу снова нужно подбросить лакомство: с этой целью налог на вино удваивается для простого народа, покупающего его в розницу, и уменьшается вдвое для среднего класса, пьющего его оптом. Подлинные рабочие организации распускаются, но раздаются обещания будущих чудес от организации. Крестьянам надо помочь: создаются ипотечные банки, которые должны способствовать задолженности крестьянина и концентрации собственности; но опять-таки эти банки должны использоваться прежде всего для выколачивания денег из конфискованных имуществ Орлеанского дома; ни один капиталист не желает слушать об этом плане, о котором к тому же не упоминается в декрете; ипотечный банк остается лишь на бумаге декрета и т. д., и т. д.

Бонапарт хотел бы предстать патриархальным благодетелем всех классов; но он не может дать ничего одному классу, не отнимая у другого. Подобно тому как о герцоге Гийзе во времена Фронды говорили, что он самый обязательный человек во Франции, потому что превратил все свои имения в долговые обязательства перед своими парижанами, так и Наполеон хотел бы быть самым обязательным человеком во Франции и превратить всю собственность и весь труд Франции в личное обязательство перед ним самим. Он хотел бы украсть всю Францию, чтобы сделать ее подарком Франции, или, вернее, чтобы иметь возможность выкупить Францию назад на французские деньги; — как глава «Общества 10 декабря» он должен выкупить то, что должно принадлежать ему. Все государственные институты — сенат, государственный совет, законодательный корпус, Почетный легион, солдатские медали, общественные бани, общественные здания, железные дороги, генеральный штаб Национальной гвардии за исключением рядового состава, конфискованные имения Орлеанского дома — все превращается в институты купли-продажи. Каждая должность в армии и правительственном аппарате становится покупательной силой. Самым важным в этом процессе, посредством которого Франция призвана вернуться к самой себе, являются те проценты, которые при переходе оседают в руках главы и членов «Общества 10 декабря». Острые слова, которыми графиня де Л., любовница де Морни, охарактеризовала конфискацию орлеанских имуществ: «C’est le premier vol de l’aigle» [#10 «Это первый полет орла». Французское слово «vol» означает как воровство, так и полет.], подходят к любому полету орла, который скорее смахивает на ворону. Он сам и его приспешники ежедневно твердят себе то же, что итальянский монах-картезианец в легенде говорил скряге, который выставля напоказ пересчитывал добро, на которое мог прожить еще много лет: «Tu fai conto sopra i beni, bisogna prima il conto sopra gli anni» [#11 «Ты подсчитываешь свое имущество, лучше бы тебе подсчитать оставшиеся годы»]. Чтобы не ошибиться в годах, они считают минуты. Толпа молодчиков, про лучших из которых можно сказать лишь то, что неизвестно, откуда они берутся, — шумная, беспокойная богема, жадная до добычи, которая ползает в галунных мундирах с таким же гротескным достоинством, как имперские сановники Сулука [#12 Сулука — негритянский император недолговечной негритянской империи Гаити.], — толпилась при дворе, заполняла министерства и осаждала главу государства и армии. Можно представить себе эту верхушку «Общества 10 декабря», если учесть, что их проповедником морали является Верон Кревель [#13 Кревель — персонаж Бальзака, списанный с доктора Верона, владельца газеты «Конститусьонель», как тип распутного парижского обывателя.], а мыслителем — Гранье де Кассаньяк. Когда Гизо, будучи министром, использовал этого Гранье в малоизвестном листке против династической оппозиции, он хвалил его такими словами: «C’est le roi des drôles» [#14 «Он король шутов»]. Было бы ошибкой напоминать о днях Регентства или Людовика XV двором и кликой Луи Бонапарта: «У Франции часто бывало правительство содержанок, но еще никогда не было правительства альфонсов» [#15 Мадам де Жирарден].

Стесненный противоречивыми требованиями своего положения и вынужденный, подобно фокуснику, постоянными сюрпризами удерживать внимание публики на себе как на заменителе Наполеона, вынужденный вследствие этого ежедневно совершать своего рода государственный переворот в миниатюре, Бонапарт приводит в расстройство всю буржуазную социальную систему; он трогает все то, что казалось неприкосновенным со времени революции 1848 года; он заставляет одних терпеть революцию, а других — жаждать ее; он порождает саму анархию во имя порядка, стирая с убранства всей правительственной машины налет святости, оскверняя ее, делая ее одновременно отвратительной и смешной. Он репетирует в Париже культ святой трерской ризы наряду с культом наполеоновской императорской мантии. Но когда императорская мантия окончательно падет на плечи Луи Бонапарта, тогда рухнет и бронзовая статуя Наполеона с вершины Вандомской колонны. [#16 Пророчество, которое несколько лет спустя, после коронации Бонапарта императором, исполнилось буквально. По приказу императора Луи Наполеона военная статуя Наполеона, изначально венчавшая Вандомскую колонну, была снята и заменена статуей первого Наполеона в императорских одеждах.]
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