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Биографии членов исследовательской группы

Предисловие

Мы находимся на ранних этапах того, что обещает стать затяжной дискуссией о будущем конфликтов и будущем нашего оборонного ведомства. Мало кто станет отрицать, что ветра перемен дуют как никогда прежде, движимые кардинально изменившейся геополитической ситуацией, развивающимся информационным обществом, прогрессирующими технологиями и бюджетными ограничениями. То, как наше государство отреагирует на вызов перемен, определит нашу способность формировать будущее и защищать себя от угроз XXI века. Главный вопрос, как бы он ни проявлялся, заключается в степени необходимых изменений. Сторонники, занимающие самые разные позиции — от военно-технической революции до революции в военном деле и революции в сфере безопасности, — отстаивают свои точки зрения. Военные институты по своей природе отчасти консервативны. История показала, что успех часто закладывал семена будущих неудач. Мы как нация не можем позволить себе идти по стопам тех, кто почивал на лаврах и не проявлял воображения.

Часто те, кто обладает наибольшими знаниями и опытом в каком-либо вопросе, находятся не в самом выгодном положении для понимания нового мирового порядка. И тем не менее эти же лица зачастую входят в число наиболее заслуживающих доверия голосов и поэтому необходимы для прогресса. Авторы работы «Шок и трепет» представляют собой высококлассную и выдающуюся группу специалистов, обладающую авторитетом, который проистекает из многолетнего опыта передовой службы. Таким образом, этот труд важен не только благодаря содержащимся в нем идеям, но и благодаря уровню и авторитетности авторов.

ACTIS стремится формулировать и исследовать передовые концепции. Спонсируя эту работу и распространяя ее первые результаты, мы надеемся внести свой вклад в продолжающийся диалог об альтернативах, их перспективах и рисках. Как отмечают авторы, это незавершенный труд, призванный предоставить не окончательные решения, а предлагаемую перспективу для рассмотрения будущих потребностей и стратегий в области безопасности. В той степени, в какой развернется активная дискуссия, мы будем успешны.

Дэвид С. Альбертс

Вашингтон, округ Колумбия

Октябрь 1996 г.

Пролог

Цель данного документа — исследовать альтернативные концепции структурирования пакетов боевых возможностей (MCP), на основе которых могут быть сконфигурированы будущие вооруженные силы США. С самого начала обсуждений в этой исследовательской группе мы сошлись на том, что нашим наиболее полезным вкладом станет попытка выйти за рамки того, что мы рассматривали как текущие и заслуживающие одобрения усилия — главным образом, но не исключительно в рамках Министерства обороны США, — по определению концепций стратегии, доктрины, операций и структуры сил для работы с крайне неопределенным будущим. Подходя к этой задаче, мы полностью осознавали присущие ей и реальные ограничения и трудности при попытке выйти за пределы того, что может оказаться пределом наших возможностей.

Совершенно очевидно, что вооруженные силы США в настоящее время являются самыми боеспособными в мире и, вероятно, останутся таковыми еще долгое время. Почему же тогда, спросят многие, мы должны рассматривать и даже предлагать масштабные отклонения от нормы и изменения, если страна занимает столь превосходящую в военном отношении позицию? По причинам, отмеченным в данном исследовании, мы считаем, что такие изыскания важны хотя бы для подтверждения справедливости текущих оборонных подходов. Существует несколько всеобъемлющих реалий, которые привели нас к этому выводу. Во-первых, хотя все признают, что холодная война закончилась, нет единого мнения о том, что это означает для более точного определения характера наших будущих потребностей в безопасности. Несмотря на отсутствие как прозорливости, так и побуждающей к действиям внешней опасности, Соединенные Штаты активно изучают новые стратегические варианты и возможности. Разнообразие концептуальных начинаний, реализуемых в Пентагоне для борьбы с этой неопределенностью, иллюстрирует данную реальность.

В то же время нынешнее доминирование и превосходство американской военной мощи, не обремененной угрозой со стороны внешнего равного по силе соперника, создали период стратегического преимущества, в течение которого мы обладаем роскошью времени, измеряемого, возможно, многими годами, чтобы с определенным запасом прочности пересмотреть нашу оборонную позицию. С другой стороны, нельзя ожидать, что потенциальные противники будут игнорировать этот преобладающий военный потенциал Соединенных Штатов и не попытаются использовать его, обойти или противодействовать ему. Иными словами, столкнувшись с военным превосходством Америки в кораблях, танках, самолетах, вооружении и, что наиболее важно, в компетентном личной составе, потенциальные противники могут попытаться изменить условия будущих конфликтов и сделать эти нынешние преимущества США как можно более нерелевантными. Мы действуем на свой страх и риск, если отбрасываем эту возможность.

Во-вторых, относительно очевидно, что нынешний военный потенциал США будет сокращаться. Несмотря на обещания двух ведущих политических партий Америки сохранить или расширить текущий уровень оборонного потенциала, и структура сил, и оборонная инфраструктура слишком велики, чтобы их можно было поддерживать даже на нынешнем уровне в рамках оборонных бюджетов, которые вероятны к утверждению. Если не появится новая угроза, оборона движется к принципу «меньше того же самого». Такие сокращения могут не иметь стратегических последствий. Однако мы считаем, что этот исход нельзя пускать на самотек.

Это сокращение также означает, что добросовестные стратегические обзоры Пентагона, направленные на удовлетворение наших будущих потребностей в безопасности, могут оказаться втянутыми в дебаты по поводу сокращения оборонного бюджета и слишком легко превратиться в агитационные или маркетинговые документы. Поскольку виды вооруженных сил вынуждены все более ревностно защищать сокращающуюся структуру сил, тенденция к созданию «изолированных» («stove-pipe») и компартментализированных технологий и специальных программ, вероятно, будет усиливаться, тем самым усложняя задачу полноценного использования наших экстраординарных технологических ресурсов. Это означает, что определенное независимое от бюрократического давления и требований стороннее мышление может иметь решающее значение для стимулирования и поддержания инноваций.

В-третьих, американская торгово-промышленная база претерпевает глубокие изменения, движимые в основном предпринимательской природой системы свободного предпринимательства и американским характером. Будь то технологии, связанные с информацией или материалами, или же в других областях, которые слишком многочисленны для перечисления, характер конкуренции стимулирует как расширение ассортимента продукции, так и ее усовершенствование темпами, которые десятилетие назад могли показаться немыслимыми. Одним из признаков этих тенденций является реальность того, что практически все новые рабочие места в этой стране создаются малым бизнесом. В сферах коммерческой информации и связанных с ней систем управленческой информации эти изменения носят экстраординарный характер и, вероятно, были непредсказуемы даже несколько лет назад.

На так называемой информационной магистрали производительность резко и стремительно растет, в то время как цены, издержки и время вывода на рынок технологий нового поколения уменьшаются. Эти позитивные тенденции пока не находят отражения в оборонно-промышленной базе. Одним из последствий этой масштабной коммерческой трансформации является то, что любой будущий набор оборонных альтернатив может быть неразрывно связан и зависим от этих глубоких, непрекращающихся изменений в коммерческом секторе и от обучения тому, как использовать достижения частного сектора в продуктах, связанных с технологиями. Необходимо также понимать, что только Соединенные Штаты среди всех государств и стран обладают масштабностью и широтой ресурсов и коммерческого потенциала для осуществления полной эксплуатации этого революционного потенциала.

Наконец, очевидно, что силы США задействованы и развернуты по всему миру, часто с темпом проведения операций, равным или превышающим показатели времен холодной войны. Эти требования сохранятся, и разнообразие возложенных задач вряд ли сократится. Эти силы должны быть должным образом укомплектованы личным составом, оснащены и обучены, а также выполнять свои задачи по стандартам, которые являются высокими и ожидаются как руководством страны, так и ее общественностью. Задача поддержания этого потенциала при одновременной попытке перестройки сил для меняющегося будущего представляет собой серьезный и пугающий вызов, недооценивать который нельзя.

Эти структурные реалии увлекательны и открывают масштабные возможности для реальной революции и перемен, если мы обладаем достаточной способностью и дерзостью, чтобы их использовать. Это, в свою очередь, привело нас к разработке концепции быстрого доминирования и сопутствующего ей акцента на шоке и трепете. Быстрое доминирование стремится интегрировать эти многогранные реалии и факты и применить их к делу общей обороны в то время, когда неопределенность в отношении будущего является, пожалуй, одной из немногих неизменных величин. Мы считаем, что принципы и идеи, лежащие в основе этой концепции, достаточно убедительны и настолько отличаются от текущей американской оборонной доктрины, инкапсулированной понятиями «сокрушительная или решающая сила», «доминирующая осведомленность о поле боя» и «доминирующий маневр», что заслуживают более пристального рассмотрения.

Еще со времен Сунь Цзы и самых ранних летописцев войны, фиксировавших свои наблюдения, стратеги и генералы были охвачены соблазном и поставлены в тупик труднодостижимой целью уничтожения воли противника к сопротивлению до, во время и после битвы. Сегодня мы верим, что существует уникальная возможность определить, может ли эта давно преследуемая стратегическая цель воздействия на волю, понимание и восприятие противника приблизиться к своему осуществлению. Даже если эту задачу не удастся решить, мы считаем, что в самом минимальном исполнении такое усилие усовершенствует и улучшит способность наших вооруженных сил более успешно выполнять свои задачи посредством выявления и усиления конкретных точек рычагов воздействия в конфликте, а также выявления и создания дополнительных вариантов и возможностей для более эффективного применения наших сил.

Пожалуй, впервые за много лет слияние стратегии, технологий и подлинного стремления к инновациям обладает потенциалом для революционных изменений. Мы представляем быстрое доминирование как возможное военное выражение, авангард и продолжение этого потенциала революционных изменений. Стратегическими центрами тяжести, на которых сосредоточено быстрое доминирование, скорректированными с учетом уникальной американской способности интегрировать все это, являются те стыки стратегии, технологий и инноваций, которые сфокусированы на цели воздействия на волю противника и ее формирования. Целью быстрого доминирования будет уничтожение или такое замешательство воли к сопротивлению, при котором у противника не останется иной альтернативы, кроме как принять наши стратегические замыслы и военные цели. Для достижения этого результата быстрое доминирование должно контролировать оперативную обстановку и посредством этого доминирования контролировать то, что противник воспринимает, понимает и знает, а также контролировать или регулировать то, что не воспринимается, не понимается или не известно.

В рамках быстрого доминирования абсолютным и жизненно важным условием является способность победить, разоружить или нейтрализовать военную мощь противника. Мы по-прежнему должны сохранять потенциал для физической и силовой оккупации территории на тот случай, если не окажется никакой альтернативы развертыванию достаточного количества личного состава и техники на земле для достижения этой цели. Если эта цель применения наших ресурсов для контроля, воздействия и слома воли противника к сопротивлению останется недостижимой, мы считаем, что быстрое доминирование все же способно предоставить различные варианты и возможности для решения оперативных задач войны и конфликта.

Для воздействия на волю противника быстрое доминирование будет применять различные подходы и методы с целью достижения необходимого уровня шока и трепета в соответствующих стратегических и военных точках рычагов воздействия. Это означает, что необходимо будет добиться психологических и нематериальных, а также физических и конкретных эффектов, выходящих за рамки уничтожения сил противника и поддерживающей военной инфраструктуры. Именно в этом более широком и глубоком стратегическом применении быстрое доминирование, пожалуй, наиболее фундаментально отличается от существующей доктрины и предлагает революционное применение.

Исходя из первоочередной концентрации на воздействии на волю противника сопротивляться посредством навязывания режима шока и трепета для достижения стратегических замыслов и военных целей, вырисовываются четыре характеристики, которые будут определять силы быстрого доминирования. Они отмечены и обсуждаются в последующих главах. Этими четырьмя характеристиками являются: почти полное или абсолютное знание и понимание самих себя, противника и окружающей среды; оперативность и своевременность применения; оперативное мастерство в исполнении; а также (почти) тотальный контроль и управление демаскирующими признаками всей оперативной обстановки.

Тогда как решающая сила по своей природе обусловлена возможностями — то есть она фокусируется на разгроме военного потенциала противника и поэтому имеет тенденцию зависеть от сценария, — быстрое доминирование будет стремиться к большей универсальности применения за счет превалирующей задачи воздействия на волю противника за пределами границ, традиционно определяемых исключительно военным потенциалом. Иными словами, решающая сила наиболее актуальна против обычных военных возможностей, которые могут быть подавлены американским (и союзным) военным превосходством. В условиях конфликта или кризиса, отклоняющихся от этого идеализированного сценария, предполагается, что превосходящий характер наших сил достаточно широк для того, чтобы одержать верх. Быстрое доминирование не будет проводить такое различие ни в теории, ни на практике.

Отметим для протокола, что если силы быстрого доминирования будут действительно развернуты с необходимыми оперативным возможностями, эти силы не станут ни серебряной пулей, ни панацеей и уж тем более не будут противоядием или средством предотвращения крупного политического просчета, ошибки или заблуждения. Следует также в полной мере осознавать, что будут существовать ситуации, в которых быстрое доминирование (или любая другая доктрина) может не сработать или не применяться из-за политических, стратегических или иных ограничивающих факторов.

Мы понимаем, что некоторые будут критиковать наш акцент на воздействие на волю, восприятие и понимание противника через шок и трепет на том основании, что эта идея не нова и что подобный результат может быть физически недостижим или политически нежелателен. По первому пункту мы считаем, что использование базовых принципов стратегии может сослужить нам хорошую службу даже — и, пожалуй, особенно — в современную эпоху, когда противники могут предпочесть не вести борьбу с Соединенными Штатами по традиционным или ожидаемым линиям. Что касается того, можно ли и нужно ли достичь этой способности, мы полагаем, что этот вопрос должен стать частью более широкого разбирательства.

Наконец, мы утверждаем, что новым в данном подходе является также то, каким образом мы пытаемся гораздо шире интегрировать стратегию, технологии и инновации для достижения шока и трепета. Именно это взаимодействие и фокус, как нам кажется, обеспечат наиболее интересные результаты.

По этим и другим причинам мы предприняли амбициозный интеллектуальный экскурс, дав предварительное определение быстрого доминирования. На данный момент мы рассматриваем быстрое доминирование на этапе формирования, а не как конечный продукт. В течение следующих месяцев мы считаем необходимым предпринять дальнейшие шаги по уточнению быстрого доминирования и разработке «бумажных» систем и проектов сил, которые придадут этой концепции решающую конкретику. Затем эти силы быстрого доминирования можно будет оценить по пяти наборам вопросов:


	Во-первых, при условии, что силы быстрого доминирования могут быть развернуты с соответствующими возможностями шока и трепета для воздействия на волю противника и ее формирования, как эти силы будут соотноситься с нашей способностью вести борьбу, побеждать и справляться с крупным региональным конфликтом (MRC) и насколько улучшат ее?

	Во-вторых, какую пользу, если таковая имеется, несут быстрое доминирование и применение им шока и трепета для операций вне войны (OOTW)? Где быстрое доминирование может применяться в операциях вне войны, где оно не применимо и где оно может принести смешанные преимущества?

	В-третьих,ковы политические последствия быстрого доминирования как в широком, так и в конкретном применении, и может ли это привести к форме политического сдерживания для подкрепления будущей политики США? Окажется ли это политическое сдерживание приемлемым для союзников и для нашей собственной общественности?

	В-четвертых, что может означать быстрое доминирование для альянсов, коалиций и ведения союзнических и совместных операций?

	Наконец, каковы последствия быстрого доминирования для приоритетов инвестиций в оборонные ресурсы и будущих бюджетов?



Мы верим, что из этого анализа и экспериментирования проистекут полезные результаты.

Мы также хотели бы выразить признательность за поддержку и роль Национального университета обороны в спонсировании этой первой работы. В частности, мы в огромном долгу перед доктором Дэвидом Альбертсом из НУО, чьи интеллект, энтузиазм и мудрость, а также всесторонняя поддержка были бесценны и без которых этот проект был бы гораздо менее продуктивным.

Вашингтон, округ Колумбия

1 сентября 1996 г.
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Введение в быстрое доминирование

Военная позиция и потенциал Соединенных Штатов Америки сегодня являются доминирующими. Проще говоря, в мире нет внешнего противника, который мог бы успешно бросить вызов чрезвычайной мощи американских вооруженных сил ни в региональном конфликте, ни в «обычной» войне в нашем понимании, как только Соединенные Штаты принимают решение предпринять любые необходимые действия. Разумеется, первая фаза кризиса может оказаться самой сложной — если агрессор совершил нападение, а силы США не развернуты. Тем не менее пройдут еще годы, если не десятилетия, прежде чем потенциальные противники смогут развернуть системы со всем спектром возможностей, эквивалентных совокупной мощи кораблей, самолетов, бронированных машин и систем вооружения в нашем арсенале или превосходящих ее. Даже если бы противник смог развернуть подобные системы, сравняться с великолепной подготовкой и выучкой американского личного состава и превзойти их все равно останется сложнейшей задачей.

Учитывая эту реальность того, что наше военное доминирование может и будет продолжаться в течение значительного времени, при условии, что мы готовы его использовать, почему же тогда пересмотр американской оборонной позиции и доктрины важен? Ответы на этот вопрос включают: (1) меняющийся характер внутренней и международной среды; (2) сложный характер разрешения межгосударственных и внутригосударственных конфликтов, выходящих за рамки обычной войны, включая поддержание мира, борьбу с терроризмом, преступностью и применением оружия массового уничтожения; (3) ресурсные ограничения; (4) оборонную инфраструктуру и технико-промышленную базу, взращенные на крупных, непрерывных вливаниях финансирования, которые теперь сталкиваются с будущим жесткой экономии; и (5) огромные неопределенности так называемых социальных, экономических и информационных революций, которые могут поставить под сомнение или нейтрализовать многие предположения нации, а также общественную поддержку, в настоящее время лежащую в основе обороны.

Очевидно, что эти так называемые серые зоны, включающие нетрадиционные операции вне войны (OOTW) и задачи правоохранительного характера, растут и создают сложные проблемы и вызовы для американских вооруженных сил, особенно когда и где применение силы может быть нецелесообразным или просто не работать. На ум приходит расширение роли сил ООН до государственного строительства в Сомали и его последующий провал как пример этой опасности. Можно также утверждать, что грозный характер и колоссальное технологическое опережение американского военного потенциала могут подтолкнуть противника к переходу к стратегии, пытающейся обойти всю эту боевую мощь с помощью иных хитроумных или гибких средств. Война во Вьетнаме служит мрачным напоминанием о политической природе конфликта и о том, как наша мощь однажды была обойдена с фланга. Выучка, боевой дух и готовность к бою — это быстро увядающие ресурсы, требующие как щедрого расходования средств, так и бережного взращивания.

Таким образом, величайшими препятствиями на пути сохранения самых доминирующих вооруженных сил в мире сегодня, как это ни парадоксально, может оказаться преодоление инерции этого успеха. Мы сами можем стать для себя худшим врагом.

Во время холодной войны, когда опасность была ясна, оборонные дебаты часто велись вокруг того, как сбалансировать так называемую формулу «стратегия — структура сил — бюджет». Сегодня эта формула расширилась и теперь включает «угрозу, стратегию, структуру сил, бюджет и инфраструктуру». Без «ясной и наличной опасности», такой как державы Оси в 1941 году или, позднее, Советский Союз, способной сплотить общественное согласие по поводу угрозы, трудно выстроить поддерживающую стратегию, которая может быть эффективной как в расстановке приоритетов, так и в определении целей. Следовательно, сегодняшняя стратегия «двух войн» или двух почти одновременных крупных региональных конфликтов (MRC) подвергалась критике как стратегически и финансово избыточная. Как отмечают официальные лица администрации, текущая структура сил не отвечает требованиям стратегии «двух войн» в рамках MRC, и в любом случае бюджет не сможет поддержать запланированную структуру сил. Наконец, общепризнано, что Соединенные Штаты обладают гораздо большим объемом инфраструктуры, такой как базы и объекты, чем им необходимо для поддержки текущих сил, тем самым истощая дефицитные ресурсы в ущерб боевой мощи. В результате возникает существенный оборонный дисбаланс, который будет подрывать боевую мощь.

При проектировании своей оборонной позиции Соединенные Штаты приняли доктрину применения «решающей или сокрушительной силы». Эта доктрина подкрепляет американские преимущества в стратегической мобильности, заблаговременном складировании, технологиях, подготовке, а также в развертывании интегрированных военных систем для обеспечения и сохранения превосходства и отвечает критериям минимальных потерь и сопутствующего ущерба, впервые установленным в администрации Рейгана. Революция в военном деле (RMA) упоминается как феномен или процесс, посредством которого Соединенные Штаты продолжают использовать технологии для сохранения этого преимущества решающей силы, особенно в плане достижения «доминирующей осведомленности о поле боя». Благодаря этой осведомленности Соединенные Штаты должны иметь возможность получать идеальную или почти идеальную информацию практически по всем техническим аспектам поля боя и, следовательно, быть способными побеждать или уничтожать противника более эффективно, с меньшими собственными потерями и с помощью целого спектра возможностей — от высокоточных ударов большой дальности до более эффективных средств ближнего боя.

Прежде чем двигаться дальше, полезно привести пример, чтобы сфокусировать внимание на некоторых пока еще непознанных последствиях этих более широких реалий, изменений и тенденций. Развертывание американских сил в Боснии является реакцией на основные сдвиги, происходящие в постхолодновоенном мире, и их отражением. Наряду с этими сдвигами данное развертывание указывает на то, что может ожидать применение, релевантность и проектирование военной силы в будущем. Наследие Хиросимы и Нагасаки, а затем начало холодной войны заставили Запад принять политику сдерживания и устрашения широкой угрозы, исходящей от Советского Союза и его идеологии. Термоядерное оружие, со временем дополненное сильными обычными силами, создавало угрозу нанесения ущерба обществу России. Обычные силы, поддерживаемые тактичным ядерным оружием, позднее потребовались, отчасти, для остановки массированного советского наземного наступления в Европе и, отчасти, для предоставления альтернативы (немедленному) применению ядерного оружия.

Сегодня 1-я бронетанковая дивизия — основное американское подразделение, несущее службу в Боснии, — в сущности, представляет собой те же силы, которые столь успешно сражались в «Буре в пустыне» и на протяжении большей части холодной войны наряду с другими нашими подразделениями проектировались для обороны НАТО от численно превосходящего бронированного и механизированного советского противника, наступающего через равнины Германии, а затем для его разгрома. Теперь эти войска, а также другие военнослужащие с обеих сторон бывшего Железного занавеса задействованы в операциях вне войны (OOTW), для которых в спешном порядке были введены специальная подготовка, правила применения силы, командные договоренности и другие вспомогательные структуры, причем немногие из них даже мыслились несколько лет назад. Это также операции, которые из-за интенсивного мгновенного освещения в СМИ могут иметь огромный внутриполитический резонанс, особенно если события пойдут не так.

Является ли эта бронетанковая дивизия наиболее оптимально сконфигурированной силой для такой операции, на данный момент не имеет значения, даже если это подразделение, вероятно, было наиболее подходящим для данной задачи. Тем не менее благоразумно изучить последствия изменения задач, предзнаменованных Боснией, где врагом является нестабильность, а не идеологический или региональный противник, которого мы пытаемся сдержать или разгромить, а наш нейтралитет может иметь жизненно важное значение для успеха миссии. Означают ли эти изменения, что мы должны изменить наш традиционный подход к доктрине и проектированию сил? Если да, то как? Существуют ли альтернативные или более эффективные способы и средства ведения этих операций, связанных с поддержанием мира? И следует ли нам в ходе этой оценки рассмотреть альтернативные доктрины для более эффективного ведения войн в рамках тех сценариев, которые мы представляем себе в концепции MRC?

С распадом СССР и при отсутствии враждебной российской сверхдержавы не существует внешней угрозы существованию или выживанию Соединенных Штатов как нации, и такой непосредственной угрозы не будет в течение некоторого времени. Это означает наличие ограниченного окна возможностей, когда никакой внешний противник не угрожает самому существованию американского общества; наши силы намного превосходят любые возможные военные силы противника, решившего противостоять нам напрямую; и мы, благодаря новаторскому мышлению, возможно, сможем создать более релевантные, эффективные и результативные средства обеспечения общей обороны при вероятных уровнях будущих расходов.

В то же время, пока продолжается операция в Боснии, необходимо решать фундаментальные изменения, происходящие дома и за рубежом. Промышленная и техническая база Соединенных Штатов претерпевает глубокие изменения. Предпринимательские и технические преимущества американской экономики никогда не были столь велики, и именно малый бизнес создает практически все новые рабочие места и возможности трудоустройства. Коммерческие технологии и продукция сменяют друг друга во все более сокращающиеся циклы. Производительность, особенно в сфере высокотехнологичной продукции, растет, а издержки снижаются.

К сожалению, противоположные тенденции по-прежнему наблюдаются в оборонном секторе, где издержки высоки и будут порождать еще более жесткий выбор между конкурирующими программами, особенно по мере сокращения бюджета. Время цикла развертывания возможностей нового поколения увеличивается, а производительность, особенно в компьютерных и информационных системах, часто оказывается устаревшей уже к моменту поставки. Оборонно-промышленная база продолжит сжиматься, и неясно, удастся ли выявить и реализовать необходимый уровень эффективности или роста результативности при использовании этой базы, что говорит о дальнейшем давлении на оборонный бюджет, который, судя по всему, будет только сокращаться.

Действительно, следует тщательно изучить вопрос о том, представляют ли военные платформы, сослужившие нам столь хорошую службу как в холодных, так и в горячих войнах — такие как танки, самолеты с фиксированным крылом, крупные надводные корабли и подводные лодки, — наиболее эффективное сочетание численности, технологий, стратегической мобильности и боевых возможностей. Наше национальное предпочтение войны на «истощение» и столкновения «сил с силами» продолжает определять то, как мы проектируем и рационализируем наш военный потенциал. Поэтому неудивительно, что при решении задач MRC американская доктрина в некотором роде остается продолжением планирования сил времен холодной войны. Хотя масштаб и количество опасных для нации угроз заметно сократились в результате гибели СССР, мы продолжаем использовать технологии для того, чтобы лучше выполнять традиционные задачи, а не для выявления или создания новых и более эффективных решений по достижению военных и стратегических/политических целей.

Хотя ведется много разговоров о «военных революциях» и победе в «информационной войне», то, что обычно подразумевается в этом лексиконе и дискуссии, трансформируется в оборонные программы, связанные с доступом к информации и ее «слиянием» («fusing») через технологии командования, управления, разведки, наблюдения, идентификации целей и высокоточных ударов. Самым захватывающим среди этих революций является потенциал достижения «доминирующей осведомленности о поле боя», то есть приобретения способности обладать почти идеальными знаниями и информацией о поле боя при одновременном лишении противника этой возможности и создании «систем систем» для этих целей.

Ближнесрочные и среднесрочные цели этих «революций» в основном по-прежнему направлены на эксплуатацию наших преимуществ в огневой мощи и на развертывание более эффективных способов уничтожения систем вооружения противника и инфраструктуры для использования этих систем. Доктрина «решающей или сокрушительной силы» служит концептуальной и оперативной основой для победы в следующей войне, основанной главным образом на этой модели противоборства сил и истощения, и победа в информационной войне имеет жизненно важное значение для этой цели. Мало кто задавался вопросом, является ли модель применения более современных технологий для традиционных решений в области огневой мощи наилучшей и существуют ли альтернативные пути более эффективного и результативного достижения военных целей. Иными словами, можно ли расширить идею доминирующей осведомленности о поле боя доктринально, оперативно и с точки зрения ориентации на альтернативные военные, политические или стратегические цели?

Быстрое доминирование, если оно будет реализовано в определении данного документа, продвинет военную революцию на новые уровни и, возможно, в новые измерения. Быстрое доминирование распространяется на всю формулу «угроза — стратегия — структура сил — бюджет — инфраструктура» с далеко идущими последствиями для того, как мы обеспечиваем будущую общую оборону. Организация и управление обороной и оборонными ресурсами не должны исключаться из этого рассмотрения, хотя в данном документе они подробно не обсуждаются.

Целью быстрого доминирования является воздействие на волю, восприятие и понимание противника с целью приведения их в соответствие с нашими стратегическими политическими целями или реагирования на них посредством навязывания режима шока и трепета. Очевидно, что традиционная военная цель уничтожения, разгрома или нейтрализации военного потенциала противника является фундаментальным и необходимым компонентом быстрого доминирования. Однако наше намерение состоит в том, чтобы развернуть спектр возможностей для наведения достаточного шока и трепета, чтобы сделать противника бессильным. Это означает, что должны быть достигнуты как физические, так и психологические эффекты.

Таким образом, быстрое доминирование обеспечит способность незамедлительно контролировать весь регион оперативных интересов и обстановку — в широком понимании — в этой зоне интересов и вокруг нее. Помимо достижения решающей силы и доминирующей осведомленности о поле боя, мы предполагаем, что быстрое доминирование создаст потенциал, способный более эффективно и результативно достигать заявленных политических или военных целей, лежащих в основе применения силы, путем полного обращения противника в беспомощное состояние.

В контексте быстрого доминирования «быстрое» означает способность действовать стремительно до того, как противник успеет отреагировать. Это понятие быстроты применимо ко всему спектру боевых действий — от развертывания до конфликта до всех этапов битвы и урегулирования конфликта.

«Доминирование» означает способность воздействовать на волю противника и подавлять ее как физически, так и психологически. Физическое доминирование включает в себя способность уничтожать, разоружать, нарушать работу, нейтрализовать и приводить в бессильное состояние. Психологическое доминирование означает способность уничтожить, сокрушить и нейтрализовать волю противника к сопротивлению либо убедить противника принять наши условия и цели без применения силы. Целью являются воля, восприятие и понимание противника. Основным механизмом достижения этого доминирования является навязывание противнику достаточных условий «шока и трепета», чтобы убедить его или принудить принять наши стратегические замыслы и военные цели. Очевидно, что необходимо использовать обман, путаницу, дезинформацию и дезинформационные вбросы, возможно, в огромных масштабах.

Ключевая цель быстрого доминирования состоит в том, чтобы навязать этот сокрушительный уровень шока и трепета противнику немедленно или в достаточно сжатые сроки для парализации его воли к продолжению борьбы. Грубо говоря, быстрое доминирование захватит контроль над обстановкой и парализует или перегрузит восприятие и понимание событий противником настолько, что враг окажется неспособным к сопротивлению на тактическом и стратегическом уровнях. Противник будет полностью обращен в беспомощное состояние и станет уязвимым для наших действий. В той степени, в какой нелетальное оружие полезно, оно будет задействовано в обеспечении способности вызывать шок и трепет и достигать быстрого доминирования.

Теоретически масштаб шока и трепета, который стремится навязать быстрое доминирование (в крайних случаях), является неядерным эквивалентом воздействия, которое атомные бомбы, сброшенные на Хиросиму и Нагасаки, оказали на японцев. Японцы были готовы к самоубийственному сопротивлению до тех пор, пока не были применены обе ядерные бомбы. Воздействия этого оружия оказалось достаточно, чтобы трансформировать как склад ума среднестатистического японского гражданина, так и взгляды руководства через это состояние шока и трепета. Японцы просто не могли постичь разрушительную мощь, которую нес в себе один самолет. Это непонимание породило состояние трепета.

Мы верим, что аналогичным образом революционный потенциал объединения новой доктрины и существующих технологий может породить системы, способные выдавать такой уровень шока и трепета. В большинстве или во многих случаях этот шок и трепет может не требовать навязывания полного разрушения, свойственного либо ядерному оружию, либо передовым обычным технологиям, но должен быть подкреплен способностью сделать это.

Достижение быстрого доминирования посредством применения шока и трепета на нужном уровне или уровнях является следующим шагом в эволюции доктрины замены или дополнения сокрушительной силы. Для сравнения мы суммировали то, как мы видим различия между доктринами быстрого доминирования и решающей силы с точки зрения базовых элементов, применимых к целям, использованию силы, численности сил, масштабу, скорости, потерям и методам. Мы признаем, что развернутся дебаты относительно относительной полезности и применимости этих доктрин, и читателям предлагается принять в них участие.

При рассмотрении различий между концепциями быстрого доминирования и решающей силы важно определить эти термины как можно точнее.

Цели достижения быстрого доминирования с использованием шока и трепета необходимо сопоставить с сокрушительной силой. «Быстрое» подразумевает способность «владеть» измерением времени — двигаться быстрее противника, действовать внутри его цикла принятия решений и разрешать конфликт благоприятным образом за короткий период времени. «Доминирование» означает способность полностью контролировать ситуацию.

Быстрое доминирование должно быть всеобъемлющим. Оно потребует средств прогнозирования и противодействия всем ходам противника. Оно будет включать в себя способность лишать оппонента вещей критической ценности и передавать недвусмысленное послание о том, что безусловное подчинение — единственный доступный выход. Оно будет подразумевать нечто большее, чем простое применение силы. Оно будет означать способность контролировать обстановку и управлять всеми уровнями деятельности противника с целью воздействия на волю, восприятие и понимание. Это может включать средства связи, транспорта, производства продуктов питания, водоснабжения и другие аспекты инфраструктуры, а также подавление военных ответов. Обман, дезинформация и дезинформационные вбросы являются ключевыми компонентами этой атаки на волю и понимание оппонента.

Тотальное превосходство, достигаемое с экстраординарной скоростью и на тактическом, стратегическом и политическом уровнях, разрушит волю к сопротивлению. Цель быстрого доминирования состоит в том, чтобы использовать нашу мощь с такой принудительной силой, что даже самые стойкие воли будут охвачены трепетом. Быстрое доминирование будет стремиться достичь такого полного доминирования и столь стремительной победы, при которых потери противника как в живой силе, так и в материальной части могут быть относительно небольшими, и в то же время сигнал окажется настолько недвусмысленным, что сопротивление будет восприниматься как тщетное.

«Решающая сила», с другой стороны, подразумевает доставку силы, достаточно массированной для того, чтобы одержать верх. Решающая означает применение силы с большим запасом на ошибку. Сила подразумевает традиционный подход на основе «столкновения сил» и истощения. Эта концепция не исключает психологические и другие сопутствующие методы нанесения ущерба с целью усиления применения силы; они использовались на протяжении всей истории ведения войн. Но такие неразрушительные средства будут играть вспомогательную роль. Военная сила будет применяться в более чистом виде и нацеливаться главным образом на военный потенциал противника. Время не всегда является важнейшим компонентом. Как в ходе операции «Щит/Буря в пустыне», потребуется выделить достаточно времени для сбора сокрушительной силы. Такая роскошь осуществима далеко не всегда.

Различия становятся более очевидными, если разбить их на основные элементы:



	Elements 
	Rapid Dominance
	Decisive Force



	Objective
	Control the adversary's will,
perceptions, and understanding
	Prevail militarily and decisively
against a set of opposing capabilities defined by the MRC



	Use of Force
	Control the adversary's will,
perceptions, and understanding and literally make an adversary
impotent to act or react
	Unquestioned ability to prevail
militarily over an opponent's forces and based against the
adversary's capabilities



	Force Size
	Could be smaller than opposition,
but with decisive edge in technology, training, and
technique
	Large, highly trained, and
well-equipped. Materially overwhelming



	Scope
	All encompassing
	Force against force (and supporting
capability)



	Speed
	Essential
	Desirable



	Casualties
	Could be relatively few in number on
both sides
	Potentially higher on both
sides



	Technique
	Paralyze, shock, unnerve, deny,
destroy
	Systematic destruction of military
capability. Attrition applicable in some situations




Были определены четыре общие категории ключевых характеристик и возможностей, которые должны охватывать пакеты боевых возможностей, сконфигурированные под быстрое доминирование. Они кратко обозначены и обсуждаются в последующих главах.

Во-первых, быстрое доминирование стремится максимизировать знания об окружающей обстановке, о противнике и о наших собственных силах на политическом, стратегическом, экономическом и военном/оперативном уровнях. С одной стороны, мы хотим проникнуть в сознание противника гораздо глубже, чем делали это в прошлом. Помимо оперативной разведки, необходимой для осведомленности о поле боя, быстрое доминирование означает культурное понимание противника таким образом, который повлияет как на наше, так и на их планирование, а также на исход операции на всех соответствующих тактических и стратегических уровнях.

Во-вторых, быстрое доминирование должно достигать быстроты в смысле своевременности. Быстрое доминирование должно обладать возможностями, которые могут применяться стремительно и относительно быстрее, чем возможности противника.

В-третьих, быстрое доминирование стремится достичь тотального контроля над обстановкой — от полного «управления демаскирующими признаками» как нашей, так и противника информации и разведки до более дискретных средств обмана, маскировки и дезинформирования.

В-четвертых, быстрое доминирование нацелено на достижение новых уровней оперативной компетентности, способных практически институционализировать «блеск». В некоторых случаях это может означать изменение давнего принципа военной централизации и наделение рядовых солдат, матросов и летчиков полномочиями быть важнейшими компонентами в применении и направлении применения силы.

По мере того как мы продвигаемся к переводу этой концепции в конкретную доктрину и возможности для будущей оценки, возникает еще одна зарождающаяся реальность, которую следует принять во внимание. Если коммерческо-экономический сектор трансформируется с нынешними темпами и широтой, вполне возможно, что с течением многих лет оборонно-промышленная база последует его примеру либо столкнется с нерелевантностью и вымиранием. Очевидно, что в обороне есть определенные сферы, которые никогда или почти никогда не будут ликвидированы или заменены. Ядерные системы служат тому примером сегодня.

Если эта тенденция коммерческого доминирования оправдается, это может означать, что проектирование и закупка военной силы станут зависимыми от частного сектора и коммерческих технологий. Быстрое доминирование — это первый концептуальный шаг к преодолению этой возможности.

Цель данного документа — обрисовать зачатки концепции быстрого доминирования, ее концентрацию на стратегии, технологиях и инновациях, а также ее фокус на шоке и трепете. Исходя из этого, последующие шаги будут включать расширение концепций пакетов боевых возможностей, состоящих из операций, гармонизированных с доктриной, организацией и системами, с последующим переходом к развертыванию прототипов систем для дальнейших испытаний и оценки в качестве демонстраций технологий передовых концепций.

Предыстория и основы

Как в относительных, так и в абсолютных величинах, со времен окончания Второй мировой войны военная мощь и потенциал Соединенных Штатов никогда не были больше. И все же это состояние виртуального военного превосходства породило парадокс. При отсутствии масштабной угрозы или масштабного вызова безопасности неясно, может ли это военное преимущество (всегда) быть переведено в конкретные политические термины, продвигающие американские интересы. Неясно также, можно ли в долгосрочной перспективе поддерживать нынешнюю структуру и фундамент этих экстраординарных сил без увеличения расходов или введения крупных изменений в эту структуру, которые могут превысить способность нашей системы справиться с ними. В результате успех нынешнего дизайна и конфигурации наших сил по иронии судьбы может стать самоограничивающим и сдерживающим фактором. Это не означает автоматически, что существуют лучшие военные решения или что текущая оборонная программа не является лучшей из того, что наша политическая система может произвести. Тем не менее это означает, что нам настоятельно рекомендуется преследовать альтернативные идеи и концепции для балансировки и сопоставления с текущей и запланированной программами.

Чтобы стимулировать и интриговать читателя, мы с самого начала отмечаем, что одно из направлений быстрого доминирования заключается в расширении доктрины сокрушительной или решающей силы как в глубину, так и в ширину. Чтобы раздвинуть концептуальные рамки, мы задаем два набора масштабных вопросов: может ли сила быстрого доминирования привести, например, к структуре сил, способной выиграть крупный региональный конфликт (MRC), подобный операциям «Щит в пустыне» и «Буря в пустыне», гораздо быстрее и дешевле, с гораздо меньшим количеством личного состава, чем наши запланированные силы, как в плане остановки любого вторжения на месте, так и в плане последующего изгнания интервента? Может ли быстрое доминирование создать структуру сил с более эффективным потенциалом для работы с серыми зонами, такими как операции вне войны (OOTW)?

Во-вторых, если это достижимо, может ли быстрое доминирование привести к форме политического сдерживания, при которой способность лишать противника дееспособности или «отключать» его способна реально контролировать поведение? Каковы возможные политические последствия этой способности и что эта мощь будет означать для ведения коалиционной войны и для того, как наши союзники реагируют и отвечают?

Поскольку быстрое доминирование нацелено на влияние на волю, восприятие и понимание противника, а не просто на уничтожение военного потенциала, этот фокус должен заставить нас рассмотреть самый широкий спектр поведения — как нашего, так и их, — во всех аспектах войны, включая разведку, подготовку, образование, доктрину, промышленный потенциал, а также то, как мы организуем оборону и управляем ею.

Прежде всего мы отмечаем, что даже после успешного окончания холодной войны реакция Соединенных Штатов на переоценку своей национальной безопасности и обороны была сравнительно и понятно скромной и осторожной. По сути, хотя численность сил была сокращена по сравнению с уровнями времен холодной войны с 2,2 миллиона военнослужащих активной службы примерно до 1,5 миллиона, а виды вооруженных сил открыто заявляют о пересмотре доктрины и стратегии с учетом окончания советской угрозы, за исключением акцента на межвидовое взаимодействие (jointness), наблюдается мало действительно фундаментальных различий в дизайне и структуре сил даже по сравнению с 10 или 15 годами назад.

На протяжении всей холодной войны оборона Соединенных Штатов опиралась на несколько центральных, широко принятых и поддерживаемых обществом постулатов. «Ясная и явная опасность» советской угрозы была реальной и воспринималась таковой. СССР предстояло сдерживать и удерживать от враждебных действий с помощью комбинации политических, стратегических и военных мер — от создания кольца союзов вокруг СССР и его союзников до развертывания десятков тысяч ядерных и термоядерных боеприпасов.

После перемирия, завершившего Корейскую войну, поддерживались крупномасштабные регулярные вооруженные силы, определяемые оперативными требованиями ведения борьбы с крупными формированиями вооруженных сил СССР и его союзников с использованием аналогичных типов военных сил, пусть и уступающих по численности. Роль союзников, главным образом НАТО, предполагалась и учитывалась при планировании, хотя парадокс проблемы планирования длительной войны против короткой в ядерном мире оставался неразрешенным.

Мобилизация, как во Второй мировой войне, также предполагалась на случай перерастания холодной войны в горячую, в то время как одновременно выражалась надежда на то, что любая война может быть быстро завершена. В значительной степени сохранились оборонная, промышленная и базовая структура времен Второй мировой войны наряду с намерением полагаться на наше технологическое превосходство для компенсации численных или географических уязвимостей.

Не случайно эта концепция обороны времен холодной войны посредством мобилизации была схожа со стратегией, которая принесла победу во Второй мировой войне и обеспечила буквальную способность в конечном итоге сокрушить врага с помощью массированного применения силы, технологий и сопутствующей огневой мощи. Два десятилетия спустя Вьетнам обнажил хрупкость этого подхода зависимости от массированного применения огневой мощи, особенно когда на применение этой огневой мощи накладывались политические ограничения.

В настоящее время «Буря в пустыне» и освобождение Кувейта в 1991 году воспринимаются как примеры, подтверждающие справедливость доктрины сокрушительной или решающей силы и обеспечения соответствия как стратегических целей, так и тактических методов. Мы утверждаем, что сейчас настало время пересмотреть эти предпосылки опоры на сокрушительную или решающую силу в их нынешнем виде и развертывании в структуре сил, хотя бы в качестве благоразумной проверки.

Однако помимо благоразумия очевидно, что без масштабной угрозы, способной сформировать консенсус и сплотить страну вокруг обороны и оборонных расходов, военная позиция Соединенных Штатов будет деградировать по мере сокращения оборонного бюджета. Следовательно, опора в будущем на то, что в настоящее время считается достаточной силой для того, чтобы быть «решающей», может легко оказаться недостижимой, а результаты — проблемными или даже худшими для политики США.

Отсутствие прямой и грозной внешней угрозы безопасности является, безусловно, наиболее очевидным аспектом трудности определения будущей оборонной позиции нации. Соединенные Штаты долгое время сопротивлялись поддержанию крупных регулярных вооруженных сил, и годы холодной войны могут оказаться аберрацией в этой истории. Расширяя это историческое наблюдение о небольших регулярных силах, становится очевидно, что на горизонте нет противника, даже отдаленно приближающегося по военной мощи к бывшему СССР. Хотя мы можем вообразить номинальные региональные конфликты против Кореи или Ирака в качестве разумных сценариев планирования для создания строительных блоков структуры сил, поддержание текущей оборонной программы в долгосрочной перспективе окажется трудным без материализации реальной угрозы, способной сплотить и объединить общественную поддержку. Выделение трех или менее процентов ВВП на оборону легко может оказаться потолком, а не минимумом. Следует отметить, что в Европе расходы на оборону приближаются к 1–2 процентам ВВП.

По иронии судьбы, в то время как Министерство обороны США пытается разобраться в этом новом мире, структурные ограничения и рамки нашего подхода к разработке систем и закупкам вооружений на основе текущего технологического и промышленного потенциала их производства будут усугубляться нарастающим финансовым давлением, оставляя нам мало пространства для ошибок и гибкости. Силы воздушные, сухопутные, космические и военно-морские в настоящее время ограничены как по фактическому количеству и типам доступных для закупки систем, так и в еще большей степени тем фактом, что на горизонте практически не предвидится новых крупных систем. Ситуация может измениться.

Танк M-1A-1 производится исключительно на экспорт. Несмотря на привлекательность «арсенального корабля», ВМС по-прежнему располагают всего четырьмя активными классами боевых кораблей для восполнения своего потенциала и впервые в этом столетии, с момента появления авиации на вооружении, не имеют в разработке ни одного нового самолета. В аналогичном положении может оказаться и ВВС, если программа F-22 будет отложена или отменена из-за роста затрат и бюджетных ограничений. Время покажет, что произойдет с единым ударным истребителем. Предположения о том, что опора на технологии и НИОКР служит страховым полисом для будущих оборонных потребностей, могут оказаться неверными, если Министерство обороны будет вынуждено пойти на дальнейшее сокращение этих программ. Действительно, со временем коммерческие НИОКР могут стать основным источником приобретения программного обеспечения и других систем, необходимых для модернизации сегодняшних систем вооружения, а также так называемых «прорывных» технологий, создание которых может оказаться труднодостижимым.

Существует также важнейший вопрос пересмотра или даже разработки новой доктрины и военной мысли для решения этих меняющихся задач. Но без убедительного обоснования и в условиях очевидного бюрократического и политического давления при подготовке и отстаивании ежегодного бюджета инерционный подход (или, что более вероятно, сокращенный вариант прежнего подхода) становится практически неизбежным результатом. Хотя у КНШ, Управления министра обороны или командующих объединенными командованиями может быть реальная потребность в силах в едином пакете, которые могут быть быстро развернуты независимо от принадлежности к сухопутным войскам, ВМС, морской пехоте или ВВС, нельзя ожидать, что виды вооруженных сил откажутся от многолетнего восприятия мира через призму ведомственных подходов и доктрин.

Хотя с окончанием существования СССР абсолютная опасность драматически снизилась, было бы верхом безрассудства полагать, что для страны не существует никаких рисков или что нет злоумышленников, желающих ей вреда. Было бы также недальновидно ожидать, что потенциальные противники глупы и не станут полагаться на превосходящее знание своей среды и простоту, чтобы преодолеть наше текущее военное и техническое превосходство, подобно тому, как это сделали вьетконговцы. Кроме того, по мере того как технологии распространяются вокруг, поверх и сквозь границы, наши предположения о гарантиях постоянного технологического превосходства заслуживают пристального и критического рассмотрения.

Ленин задал вопрос: «Что делать?» В качестве отправной точки Соединенным Штатам следует действовать так, чтобы извлечь выгоду из нескольких ключевых преимуществ, которыми они обладают. Во-первых, у нас есть время. Ясность и опасность будущих угроз отстоят от нас достаточно далеко, чтобы мы могли заглянуть в будущее. Хотя мы, возможно, отложили пополнение арсенала разрабатываемых перспективных систем, существующие системы обладают более чем достаточным военным потенциалом, чтобы провести нас через этот переходный период, даже если он продлится более десятилетия. Это не значит, что мы можем почивать на лаврах; если мы воспользуемся этой возможностью, время играет на нашей стороне. Если же мы упустим эту возможность, то в конечном итоге можем оказаться в беде.

Во-вторых, сочетание американского технического ноу-хау, преимущества обладания самым технически образованным и подготовленным обществом в мире и предпринимательского духа нашей системы открывает огромный потенциал, если мы окажемся достаточно умны, чтобы использовать этот исключительный ресурс.

В-третьих, благодаря значительным изменениям в законодательстве и организации военного дела, в частности принятию Закона Голдоутера — Николса, а также готовности рассматривать альтернативы, Министерство обороны активно искало новые идеи и концепции. Повышение роли командующих объединенными командованиями и признание принципа межвидового взаимодействия служат тому наглядным подтверждением. И все же, в силу понятных структурных и политических реалий, отмеченных выше, обеспечение непрерывности продуктивных инноваций не будет происходить автоматически. На фоне этих благоприятных признаков видение перспективы, подлинно межвидовое мышление и тактические достижения по-прежнему остаются высшей ценностью, которую необходимо поддерживать и поощрять.

При выстраивании альтернативной интеллектуальной концепции полезно опираться на успешные уроки прошлого. На протяжении пяти десятилетий мы успешно применяли сдерживание и устрашение в период Холодной войны. Когда устрашение или дипломатия терпели крах, как в Кувейте, применение силы становилось неизбежным. Первоочередная задача заключается в том, как мы можем дополнить или усовершенствовать применение существующего военного потенциала в случае необходимости.

В случае необходимости применения силы наше предложение предусматривает установление режима быстрого доминирования во всей зоне как стратегических, так и оперативных интересов. Под быстрым доминированием мы понимаем стремление обрести способность доминировать, контролировать и изолировать всю среду внутри, вокруг, над и под целевым районом так быстро, насколько это возможно, и силами меньшими, чем предполагается в настоящее время, хотя непосредственный ввод войск является важным компонентом в зависимости от тактической обстановки. Во многих случаях эта способность не обязательно должна сводиться к традиционному решению за счет огневой мощи, заключающемуся лишь в физическом уничтожении военного потенциала противника. Наше внимание сосредоточено на клаузевицевском принципе воздействия на волю противника к сопротивлению как на первоочередной задаче — быстро, если не практически мгновенно. Второй целью было бы остановить нападение на начальных этапах. Третьей целью, если она окажется достижимой, было бы продвижение режима политического устрашения, который мог бы предотвратить агрессию с самого начала.

Добиться того, чтобы противник оказался неспособен к действиям, означает нейтрализовать способность командовать; обеспечивать материально-техническое снабжение; организовывать общество и функционировать; а также контролировать, регулировать и лишать противника информации, разведданных и понимания того, что происходит и что не происходит. Это означает, что мы должны контролировать всю необходимую разведывательную информацию о наших силах — высшую форму скрытности — а также о силах противника, и затем использовать тотальную осведомленность о поле боя для стремительных действий.

Что касается зарождения современной военной мысли и доктрины, то, как отмечалось ранее, война сегодня может находиться на ранней и гораздо менее зрелой стадии масштабной революции, чем принято считать. Вполне понятно, что, несмотря на крупные стратегические переоценки, нынешняя доктрина по-прежнему находится под сильным влиянием тактики и стратегии Холодной войны и, возможно, под железными тисками истории конфликтов начала XIX века.

Со времен Наполеона ведение войн между крупными государствами в значительной степени определялось сочетанием промышленной мощи с огромными людскими ресурсами в пространстве и времени. Соединенные Штаты развили использование Наполеоном промышленности и массовых армий в Гражданскую войну, и наше планирование вплоть до Холодной войны имело тенденцию следовать этому же паттерну. Вторая мировая война, безусловно, стала примером торжества такого подхода, основанного на промышленности, мобилизации и массированном применении силы.

В эволюции американской военной теории можно утверждать, что эта модель, сочетающая колоссальную промышленную мощь и живую силу, окончательно исчерпала себя в 1989 году. Хотя к тому времени технологические достижения в области обычных вооружений приблизились по своей разрушительной силе — или, точнее говоря, по системной летальности — к ядерному оружию. Иными словами, современные неядерные высокоточные вооружения, возможно, способны производить эффекты против вражеских целей, грубо сопоставимые с военной летальностью ядерного оружия театра военных действий. Если это условие окажется верным, может ли эта новая летальность коренным образом изменить конструкцию для разработки американской доктрины и стратегии? Этот вопрос лежит в основе школы «точности и осведомленности о поле боя» концепции решающей силы, сторонники которой считают, что это фундаментальное изменение уже произошло.

С окончания Холодной войны и, вместе с ней, отпадения необходимости готовить наши силы к борьбе с более или менее равным по силе противником, вооруженные силы США провели две посткризисные операции Холодной войны против более слабых противников совсем иначе, чем велась Холодная война. Во время интервенции в Панаме в 1990 году и в Кувейте вскоре после этого проявились зачатки новых и иных методов ведения войны. Возможно, обе они окажутся переходными кампаниями, в которых немало старого, но есть и признаки нового. Однако существуют конкретные свидетельства, которые должны привлечь наше внимание.

В основе планирования операции «Правое дело» в Панаме и «Щит/Буря в пустыне» в Кувейте лежало преднамеренное включение серии быстрых, одновременных ударов, призванных применить решающую силу. Целью было ошеломить и затем быстро разгромить противника с помощью серии тщательно подготовленных ударов сухопутных войск, военно-морских сил, военно-воздушных сил и сил специальных операций, которые происходили почти одновременно на широком театре военных действий и по многочисленным военным целям. Целью этих быстрых, одновременных ударов было вызвать немедленный паралич как национального государства, так и его вооруженных сил, что привело бы к быстрой нейтрализации и капитуляции.

И в «Правом деле», и в «Буре в пустыне» Соединенные Штаты (плюс коалиционные силы в «Буре в пустыне») обладали настолько превосходящими военными возможностями, что, ретроспективно, результат в значительной степени сводился к составлению четкого и скоординированного оперативного плана, основанного на задействовании всей системы возможностей, и последующему выполнению этого плана для достижения решительной победы. Гаитянское вторжение 1995 года использовало схожие принципы запугивания для устранения любого реального сопротивления. Однако в «Буре в пустыне», в отличие от Гаити, США и их союзникам потребовалось почти 6 месяцев на развертывание более полумиллионной группировки войск до того, как начались боевые действия.

Недавно опубликованные документ КНШ Pub 3.0 и брошюра армейского командования США 525-5 отражают и используют оперативную стремительность и одновременность. Тем не менее, прогресс в этих оперативных направлениях может оказаться под угрозой срыва, если для осуществления будущих инвестиций в вооруженные силы и руководства исследованиями в области будущей структуры сил и сопутствующей инфраструктуры будут использоваться только старые мерки Холодной войны. Как и в любой переходный период, инновации должны сочетаться с готовностью к эксперименам. Это означает, что создание и развитие экспериментального аппарата для тестирования и оценки новых концепций имеют важное значение как для стимулирования инноваций, так и для оценки их применения.

Мы опираемся на тенденции стремительности и одновременности и стремимся сделать акцент на контроле и времени. Контроль необходим для принуждения противника к изменению поведения в целях достижения стратегических или политических результатов. Контроль, а затем и влияние проистекают из спектра угроз и результатов, включая постановку под удар целей, дорогих противнику, навязывание иерархии шока и трепета, а также воздействие на волю, восприятие и понимание. Достижение контроля теперь теоретически возможно даже в еще более сжатые или сокращенные сроки благодаря потенциальному превосходству расширенного военного потенциала США и дальнейшему обучению и подготовке. Чтобы получить этот уровень военного превосходства, который может повлиять на волю и восприятие противника или по крайней мере достичь практических военных последствий, потребуется огромная работа мысли, дебаты и экспериментирование с новыми концепциями — хотя бы для проверки и подтверждения современной доктрины.

Если политическая цель состоит в достижении уровня шока и трепета, выходящего за рамки лишь временного паралича, то должны последовать дальнейшие действия. Конечной целью будет доминирование над противником таким образом, чтобы достичь желаемых результатов. Из этой концепции вытекает необходимость выведения из строя государства или организованного противника посредством быстрого и одновременного применения (или угрозы применения) сухопутных, военно-морских, военно-воздушных, космических сил и сил специальных операций против самого широкого спектра базы мощи противника, его центра или центров тяжести, а также против воли и восприятия противника на тактическом и стратегическом уровнях.

В «Буре в пустыне» задачами сначала были изгнание иракских войск из Кувейта, а затем восстановление легитимного правительства. Из этих задач вытекали более ограниченные стратегические и политические цели, часть из которых преследовала цели поддержания солидарности коалиции и введенных ООН санкций. Неоккупация Багдада была одним из таких политических ограничений. Эти стратегические цели привели к выявлению центров тяжести противника как основы для применения силы с целью уничтожения этих центров. Такое планирование привело к неоднократному, быстрому и одновременному применению массированной силы с большим эффектом.

Одной из очевидных тактических целей было уничтожение системы командного управления Саддама Хусейна. Это было достигнуто с помощью одновременных и массированных ударов. Как только командование и управление были уничтожены, иракские войска на Кувейтском театре военных действий (КТВД) должны были быть уничтожены как можно быстрее превосходящими силами и с минимальными потерями. Как просто сформулировал генерала Колин Пауэлл: «Мой план заключается в том, чтобы отрезать армию Саддама, а затем уничтожить ее».

Для иракских войск на КТВД не было убежища. Они были абсолютно уязвимы перед лицом непрекращающихся и опустошительных ударов. За пределами КТВД выбор целей носил более избирательный характер — не потому, что отсутствовали средства для нанесения достаточного ущерба, а потому, что наши военные цели были целенаправленно ограничены. Учитывая эффективность воздушной кампании и подавляющее превосходство на земле, коалиционным сухопутным силам потребовалось всего 4 дня из 41 дня войны, чтобы разгромить и изгнать войска Ирака из Кувейта.

Предположим, что кампания по типу «Бури в пустыне» ведется через 20 лет на основе плана, использующего концепцию быстрого доминирования. Предположим далее, что Ирак усовершенствовал (и восстановил) свои вооруженные силы и что в серии одновременных и почти мгновенных действий нашей главной целью по-прежнему оставалось выведение Ирака из строя, угроза его руководству или его уничтожение, а также изоляция и уничтожение его вооруженных сил, как мы это сделали в 1991 году. Однако два десятилетия спустя быстрое доминирование могло бы, по всей вероятности, достичь этой цели за считанные дни (или, возможно, часы), а не спустя 6 месяцев или привлечения 500 000 военнослужащих, которые потребовались в 1990–1991 годах. Быстрое доминирование может даже предоставить перспективу остановки вторжения на самом его ходу.

Выведение страны из строя повлечет за собой как физическое уничтожение соответствующей инфраструктуры, так и отключение и контроль потока всей жизненно важной информации и сопутствующей торговли — столь стремительные, чтобы достичь уровня национального шока, сродни эффекту, который оказало сбрасывание ядерных бомб на Хиросиму и Нагасаки на японцев. Одновременно с этим вооруженные силы Ирака были бы парализованы нейтрализацией или уничтожением их возможностей. Дезинформация, дезинформация (в смысле распространения ложных сведений) и введение в заблуждение применялись бы в массовом масштабе.

Этот уровень одновременности и быстрого доминирования должен также продемонстрировать противнику нашу выносливость и способность держаться до конца, то есть способность доминировать столько времени, сколько необходимо, дабы противник по ошибке не попытался переждать и использовать время между ударами для достаточного восстановления. Если противник все же сопротивлялся бы, то за этим следовали бы обычные формы атак, приводящие к физической оккупации территории. Контроль, таким образом, лучше всего достигается за счет продемонстрированной способности поддерживать эффекты ошеломления от первоначальной быстрой серии ударов достаточно долго, чтобы повлиять на волю противника и его средства к продолжению борьбы. Должен существовать эффект выносливости, воздействующий на противника, иначе они просто поглощают удары, обретают уверенность и способность к сопротивлению и меняют тактику точно так же, как это происходило во время бомбардировочных кампаний Второй мировой войны и воздушной войны над Северным Вьетнамом.

Достижение этих уровней шока и трепета требует широкой универсальности и компетентности в задействовании сухопутных, военно-морских, военно-воздушных, космических сил и сил специальных операций, а также инвестиций в технологии для производства быстрого доминирования. Вероятно, потребуется разработка различных методов командования боем с использованием как иерархического, так и неиерархического управления для контроля и направления наших сил, особенно учитывая одновременное применение возможностей на всем заданном театре военных действий полным спектром наших сил. Использование этих комбинаций сил потребует корректировки текущей доктрины видов вооруженных сил и предписанных ролей и функций. Быстрое доминирование также означает необходимость инвестиций в технологии, возможно, не полностью или не в полной мере охваченные парадигмой Холодной войны.

Для выработки надлежащей комбинации сил и будущих инвестиций в технологии в целях быстрого доминирования потребуется масштабное экспериментирование с этой базовой концепцией. Это экспериментирование должно распространяться на все уровни военных учебных заведений; оно должно быть межвидовым; оно может быть ускорено доступностью последних достижений в области технологий симуляции; и оно должно иметь оперативные испытания в полевых условиях.

Для продвижения этой концепции технологии, их инфраструктура и применение имеют жизненно важно значение. Здесь важно понимать несколько фактов. Сегодня в США через систему колледжей и университетов выпускается примерно 200 000 американских и иностранных ученых и инженеров в год. Это великий национальный ресурс. Эта технологическая инфраструктура в разы превосходит по численности и масштабу совокупность всех остальных стран мира. Благодаря пониманию и использованию этого потенциала позиции первенства США в области науки и техники могут быть обеспечены на обозримое будущее.

Одним из ответвлений этой технологической революции являются области информации и управления информацией, которые в США имеют выраженную коммерческую направленность. Будущее военное применение вполне может быть аналогично влиянию двигателя внутреннего сгорания и беспроводного радио на сухопутные, морские и военно-воздушные силы в 1920-х и 1930-х годах. Масштаб этого технологического отрыва между нами и остальным миром, особенно в базе для новых информационных продуктов и услуг, должен еще больше увеличиться по знаниям и применению. Революция «Кремниевой долины», вероятно, продолжит наращивать вычислительную мощность почти на ежегодной основе. К 2005 году вычислительная мощность должна в много раз превосходить сегодняшнюю емкость — возможно, в конечном итоге приближаясь к способности человека справляться с потоком данных, а также к способности сжимать и синтезировать данные.

Параллельно с ростом вычислительной мощности будет развиваться способность передавать информацию в руки индивидуальных пользователей и забирать ее от них. Добавление виртуальной реальности и других технических средств усилит и потенциально ускорит способность принятия решений отдельными лицами. Технологии, связанные с бионаукой и биоинженерией, вероятно, будут иметь особое значение в усилении этих возможностей и также являются областью американского доминирования. Материаловедение, программное обеспечение и связь — все это сильные стороны Америки, и они должны оставаться таковыми далеко за пределами следующего столетия.

Важнейшим элементом, поддерживающим этот взрыв в области прикладной информации и других технологий, является американская система свободного предпринимательства и ее предпринимательский характер. Этот импульс необходим для того, чтобы перевести данную технологию в военное «железо». Характер американского рынка и его конкурентная основа подкрепляют этот элемент. Самыми большими задачами могут оказаться формирование и эксплуатация этого коммерческого потенциала, а также обеспечение того, чтобы его непреходящие преимущества стали фундаментальными в структуре наших вооруженных сил. В отличие от оборонно-промышленной базы, требовавшейся во время Холодной войны, эта новая коммерческая база не является ни тяжелой, ни массивной индустрией, полагающейся на производство крупных изделий. Действительно, ее преимущество зависело от того, чтобы становиться «меньше, умнее и дешевле».

Фундаментальный технологический толчок для направления этой новой американской промышленной базы на поддержку быстрого доминирования должен быть направлен на контроль и управление всем, что имеет значение для операций, имеющих отношение к конкретной зоне интересов (ЗИ). И мы имеем в виду абсолютно все! Контроль над обстановкой гораздо шире, чем просто задача достижения доминирующей осведомленности о поле боя. Контроль означает способность в большей или меньшей степени изменять «сигнатуры» всех боевых сил, задействованных в ЗИ. При такой концепции оперативные рамки применения силы по всему спектру платформ (спутники, самолеты, наземные машины, корабли) могут измеряться (и контролироваться) от многих минус децибел эффективной площади рассеяния до многих плюс децибел; связь может быть полностью скрытной, то есть на много дБ ниже фонового окружения или приближаться к «белому шуму». Местоположение как отдельного военнослужащего, так и его подразделения может определяться в реальном времени с точностью до метров, если не футов, в любой точке земного шара. С помощью виртуальной реальности перемещение по трехмерным сеткам на сотнях квадратных километров предлагает точное определение местоположения и контроль перемещения как днем, так и ночью в условиях беспрецедентной уверенности. Это происходит в реальном времени. Лишение противника возможностей или введение его в заблуждение, включая манипулирование чувствами и поступающими данными в реальном времени, является частью этого контроля.

Силы, сконфигурированные для быстрого доминирования, вошли бы в ЗИ и немедленно взяли бы под контроль оперативные/экологические сигнатуры как индивидуально, так и в совокупности. По мере необходимости по всему оперативно-стратегическому пространству доставлялись бы средства поражения прямой и непрямой наводки с практически точечной точностью. Скрытные БПЛА и мобильные робототехнические системы вместе с ложными целями развертывались бы в больших количествах для наблюдения, целеуказания, нанесения ударов и дезинформации и производили бы собственный эффект электронного шока и трепета на противника. Такое применение силы может быть осуществлено так быстро, как того требуют политические и стратегические условия.

Эффекты означают буквально «включение и выключение» тех «огней», которые позволяют любому потенциальному агрессору видеть или оценивать условия и события, касающиеся его сил и, в конечном счете, его общества. Что радикально отличает быстрое доминирование, так это комплексная сборка систем и интеграция множества развивающихся и даже революционных технических достижений в области возведенной в степень доминирующей осведомленности о поле боя — применение материалов, управление датчиками и сигнатурами, компьютерные технологии и биоинженерия, примененные к массированным объемам данных, — которые позволяют применять оружие с одновременностью, точностью и летальностью, которые до сих пор не применялись как единая система. Обман, дезинформация и распространение ложных сведений станут главными элементами этого системного подхода.

Реальность в сфере НИОКР такова, что технологические достижения, скорее всего, придут из коммерческого мира по мере того, как база Министерства обороны продолжает сжиматься. Очевидно, что в определенных областях Министерство обороны должно сохранять свое участие там, где нет частных НИОКР, или для восполнения пробелов в НИОКР. Военные корабли, истребители, танки и противоракетная оборона являются примерами тому. Однако с достижениями в области коммерческих технологий в Информационную эпоху Министерство обороны вряд ли сможет сравниться.

Одинаково важное значение имеет то, как мы обучаем, организуем и воспитываем наших боевых офицеров и ключевой сержантский состав. Командование должно быть ориентировано на достижение лучших из лучших, а не лучших среди хороших. Усвоение в реальном времени огромного объема информации и ее практическое использование без сомнения приведут к серьезным изменениям в составе, компетентности и полномочиях (даже и особенно) командиров отдельных воинских подразделений — вплоть до уровня отделения или рядового солдата.

Разумеется, даже обладая самой совершенной информацией, неквалифицированный, неопытный или неподготовленный военачальник может не победить, если только ему не поможет чрезвычайная удача или некомпетентный враг. И мы повторяем, что бывают случаи, когда НИКАКАЯ военная сила не сможет добиться успеха, если цели недостижимы. Сочетание предприимчивого индивида с потенциалом технологической базы имеет ключевое значение. Оптимизация и интеграция всех элементов в единую систему — это верный способ воспользоваться возможностью, которая становится все более заметной в предстоящие годы.

Шок и трепет

Основа быстрого доминирования кроется в способности влиять на волю, восприятие и понимание противника посредством навязывания достаточных шока и трепета для достижения необходимых политических, стратегических и оперативных целей конфликта или кризиса, приведшего к применению силы. Война, разумеется, в самом широком смысле характеризовалась Клаузевицем как явление, включающее существенные элементы «тумана, трения и страха». С точки зрения Клаузевица, «шок и трепет» являлись необходимыми эффектами, возникающими в результате применения военной мощи, и были направлены на разрушение воли противника к сопротивлению. Более ранние и схожие наблюдения были сделаны великим китайским военным автором Сунь Цзы около 500 г. до н.э. Сунь Цзы отмечал, что разоружение противника до вступления в бой является наиболее результативным исходом, которого может добиться командир. Сунь Цзы прекрасно осознавал критическую важность достижения шока и трепета до начала боя, во время него и при его завершении. Он также отмечал, что «война — это путь обмана», подразумевая, что шок и трепет многократно усиливаются за счет умелого, если не блестящего, применения силы.

В рамках нашего исследования цель воздействия на волю, понимание и восприятие противника посредством достижения шока и трепета носит многогранный характер. Чтобы выявить и представить эти грани, нам нужно сначала рассмотреть различные аспекты и механизмы, с помощью которых шок и трепет влияют на противника. В памяти всплывают по старым фотографиям, экранам кинотеатров или телевизоров коматозные и остекленевшие выражения лиц выживших после великих бомбардировок Первой мировой войны, сопутствующих ужасов и смертей окопной войны. Эти образы и выражения шока выходят за рамки расы, культуры и истории. Действительно, телерепортажи о «Буре в пустыне» живо отображали иракских солдат, демонстрировавших эти эффекты шока и трепета на поле боя.

В нашем экскурсе мы стремимся определить, могут ли шок и трепет стать достаточно устрашающими и убедительными факторами, чтобы принудить противника или иным образом убедить его подчиниться нашей воле в клаузевицевском смысле — так, чтобы стратегические цели и военные задачи кампании привели к политическому результату. Следовательно, шок и трепет связаны с четырьмя ключевыми характеристиками, определяющими быстрое доминирование: знанием, стремительностью, блеском и контролем.

Первым шагом в этом процессе является создание иерархии различных типов, моделей и примеров шока и трепета с целью выявления основных механизмов, целей и аспектов, которые делают каждую модель уникальной или важной. На данном этапе приводятся исторические примеры. Однако на последующих этапах задачей будет выявление текущих и будущих примеров для демонстрации эффектов шока и трепета. На основе этого выявления следующим шагом в данной методологии является разработка альтернативных пакетов боевых возможностей, состоящих из концепции оперативной доктрины, тактики, структуры сил, организаций и систем, для анализа и определения того, как лучше всего может быть достигнута каждая форма или вариант шока и трепета. Повторимся, запугивание и подчинение — это те результаты, которые мы стремимся получить посредством угрозы применения или фактического задействования нашего альтернативного пакета сил. Затем пакет боевых возможностей рассматривается в условиях как крупных региональных конфликтов, так и операций вне войны.

Для целей обсуждения было выделено девять примеров, представляющих различные исторические типы, варианты и характеристики шока и трепета. Эти примеры не являются взаимоисключающими категориями, и между ними существует перекрытие. Первый пример — «Решающая сила», доктрина и концепция, формирующие сегодняшнюю структуру американских вооруженных сил. Цели этой доктрины заключаются в том, чтобы применить массированную или решающую силу как можно быстрее против противника с тем, чтобы разоружить, вывести из строя или сделать врага военным образом немощным с минимально возможными потерями для нас самих и для гражданских лиц. Превосходство американских сил, техническое и оперативное, имеет решающее значение для успешного применения.

Существует несколько серьезных критических замечаний и потенциальных слабостей этого подхода. Первое — его очевидная опора на большое количество высокоэффективных (и дорогостоящих) платформ, таких как танк M-1, самолеты F-14, 15 и 18 и корабли CVN/DDG-51/SSN-688, разработанных главным образом для совместного или индивидуального использования с целью уничтожения и истощения других сил и обеспечивающего потенциала. Иными словами, этот пример в основном проистекает из отношений истощения при столкновении сил, хотя командование и управление, тыловое обеспечение и обеспечивающие силы не могут быть отделены от этой доктрины.

Другим крупным недостатком подхода на основе истощения в формате «сила на силу» или «платформа на платформу» является то, что при сокращении числа достойных и достаточно хорошо укомплектованных противников, против которых можно применить эту доктрину, обосновать ее перед лицом задающего вопросы Конгресса и общественности окажется труднее. Хотя очевидно, что концепции «системы систем» и другие альтернативные военные концепции находятся на рассмотрении, на данный момент они не вытеснили текущую ориентацию на платформы и истощение в противостоянии сил. Следует отметить, что доктринальных альтернатив не появится до тех пор, пока не будут приложены достаточные усилия для обеспечения всестороннего и детального изучения возможных альтернатив.

Во-вторых, этот подход основан на проецировании в конечном итоге крупных объемов силы. Это требует значительных транспортно-логистических возможностей и времени на переброску необходимых сил. Стремительность может наблюдаться далеко не всегда, особенно когда необходимо доставить большие объемы решающей силы в удаленные или отдаленные регионы. В-третьих, расходы на поддержание достаточной решающей силы могут превзойти средства, выделяемые на оплату необходимого количества высокоспособных сил. Наконец, в то время как коммерческий рынок повышает производительность своей продукции, одновременно снижая цены и цикл времени для вывода в поле новых поколений систем, противоположные тенденции по-прежнему остаются эндемичными для оборонного сектора. Это усугубит уже упомянутое противоречие между качеством и количеством. Ни один из этих недостатков не является фатальным сам по себе. Тем не менее, ни один из них не следует сбрасывать со счетов без более глубокого понимания.

Разумеется, быстрое доминирование стремится достичь определенных целей, схожих с целями действующей доктрины. Главное различие заключается в том, что быстрое доминирование предполагает более широкое применение силы по более широкому спектру рычагов влияния для навязывания шока и трепета. Эта широта должна привести к более полному и интегрированному взаимодействию между всеми конкретными компонентами и подразделениями, которые создают совокупный военный потенциал, и должна включать обучение и образование, а также новые способы использования нашего технического и промышленного потенциала. Вполне возможно, что в этих ресурсных, технических и коммерческо-промышленных областях быстрое доминирование может обеспечить особую пользу там, где в противном случае может быть ограничена эффективность решающей силы.

Второй пример — это уже упоминавшиеся «Хиросима и Нагасаки». Намерение здесь состоит в том, чтобы навязать режим шока и трепета посредством доставки мгновенных, почти непостижимых уровней массированных разрушений, направленных на оказание влияния на общество в целом, то есть на его руководство и общественность, а не на нанесение ударов непосредственно по военным или стратегическим объектам, пусть даже с использованием относительно небольшого количества средств или систем. Применение этого потенциала против общества и его ценностей, в терминологии ядерного сдерживания именуемое «воздействием на ценности», представляет собой массированные разрушительные удары непосредственно по общественной воле противника к сопротивлению и, в идеале или теоретически, мгновенно или быстро парализует эту волю в течение нескольких часов или дней.

Основные изъяны и недостатки носят многоаспектный характер и заключаются в определении того, можно ли на самом деле достичь такого масштаба и скорости разрушений с помощью неядерных систем, чтобы сделать противника немощным; быстро уничтожить волю к сопротивлению в рамках приемлемых и, вероятно, недостижимо низких уровней разрушения общества; и будет ли в любом случае принято политическое решение использовать этот тип потенциала, учитывая масштаб последствий и риск неудачи.

Можно утверждать, что в бомбардировочной кампании «Бури в пустыне» предполагались схожие цели. Различия между этим примером и «Бурей в пустыне» заключаются в охвате всего общества, которое пострадало бы от массированного и неизбирательного режима разрушений, а также в скорости нанесения этих ударов, какая имела место в отношении тех японских городов. Этот пример шока, трепета и запугивания зиждется на предположении, что подобные эффекты должны происходить в очень короткие периоды времени.

Следующий пример — «Массированная бомбардировка». Эта категория шока и трепета применяет массированную и, возможно, на сегодняшний день относительно точную разрушительную мощь главным образом против военных целей и связанных с ними секторов с течением времени. Вряд ли это произведет немедленный эффект на волю противника сопротивляться. В определенном смысле это состязание на выносливость, в котором враг в конце концов сломлен истощением. Тем не менее, именно кумулятивный эффект такого применения разрушительной мощи в конечном итоге навяжет достаточный шок и трепет, а также, возможно, уничтожит физические средства сопротивления, так что противник будет вынужден принять любые навязанные условия. Как отмечалось, окопная война Первой мировой войны, стратегическая бомбардировочная кампания в Европе времен Второй мировой войны (которая не была эффективной в этом отношении) и соответствующие рейды бомбардировщиков B-52 во Вьетнаме и особенно в период новогодних праздников 1972–1973 годов иллюстрируют применение массированной бомбардировки.

Массированная бомбардировка, направленная в основном на военно-стратегические цели, действительно является аспектным проявлением применения «решающей силы», даже несмотря на то, что политические ограничения делают этот пример крайне маловероятным для повторения в будущем. Существует также вариант применения массированных разрушений против чисто гражданских объектов или объектов «воздействия на ценности», таких как огненная бомбардировка Токио во Второй мировой войне, когда условия капитуляции носят безоговорочный характер. Именно кумулятивное воздействие разрушений на выносливость и потенциал противника, в конечном итоге влияющее на волю к сопротивлению, служит центральным фундаментом этого примера.

Недостаток этого примера очевиден и кроется в вопросе политической целесообразности и приемлемости, а также в том, какие обстоятельства были бы необходимы для того, чтобы продиктовать и разрешить применение массированной бомбардировки. Открытое вторжение и агрессия, такие как нападение Ирака на Кувейт, вполне могут квалифицироваться в качестве причин, оправдывающих задействование этого уровня шока и трепета. Однако, как и в случае с решающей силой, этот ответ не чувствителен ко времени и потребует массированного применения силы в течение определенной продолжительности, а также политической поддержки.

Четвертым является пример «блицкрига». В реальном блицкриге шок и трепет достигались не путем массированного применения огневой мощи по широкому фронту и не посредством доставки массированных объемов силы. Вместо этого намерение состояло в том, чтобы применить точечные, хирургические объемы жестко сфокусированной силы для достижения максимального эффекта при абсолютной экономии от масштаба. Блицкриг немецкого вермахта не был массированной атакой по очень широкому фронту, хотя противник мог быть введен в заблуждение, полагая именно так. Вместо этого линия обороны противника прощупывалась в нескольких точках, и везде, где ее можно было прорвать легче всего, атака концентрировалась в узком выступе. Образцом здесь служит кумулятивный снаряд, пробивающий относительно крошечное отверстие в броне танка, а затем взрывающийся наружу для достижения максимального конуса повреждений внутренних пространств, не защищенных броней или имеющих меньшую защиту.

В той степени, в какой этот пример достижения шока и трепета направлен против военных целей, он требует мастерства, если не блеска в исполнении, или почти полной некомпетентности со стороны противника. Противник, обнаружив прорыв переднего края и уязвимость тыла, поддается панике, капитулирует или делает и то, и другое. Кампания Гитлера во Франции и Голландии, захват голландских фортов и оккупация Крита в 1940 году являются очевидными иллюстрациями. Использование сил специальных операций в значительных количествах является дополнением к навязыванию этого уровня шока и трепета.

«Буря в пустыне» могла бы стать классическим маневром блицкрига, если бы атака была предпринята без длительной подготовительной бомбардировки и была сосредоточена в одном секторе — либо «левый крюк», либо атака морской пехоты «в лоб через центр», и притом с полной внезапностью. Основными различиями между операцией в Кувейте и захватом Германией Франции в 1940 году были то, что союзники в Саудовской Аравии обладали полным военным и техническим превосходством, в отличие от немцев, и то, что после начала атаки передний край обороны Ирака рухнул практически везде, предоставив коалиции свободу выбора точек для прорыва и последующего доминирования в бою с помощью огня и маневра. Урок для будущих противников относительно примера блицкрига и Соединенных Штатов заключается в том, что они столкнутся в нашем лице с противником, способным применять технически превосходящие силы с блеском, скоростью и огромным преобладанием в достижении шока и трепета посредством точного применения силы.

Следует также отметить, что существуют определенные ситуации, такие как партизанская война, где этот или большинство способов применения силы для получения шока и трепета могут просто оказаться неприменимыми. Например, немецкий блицкриг столкнулся бы с величайшими трудностями во Вьетнамской войне, где вражеские силы имели сравнительно немного линий, которые можно было бы прорвать или выборочно уничтожить с помощью этого типа войны.

Недостатки блицкрига, по иронии судьбы, кроются в его сильных сторонах. Можно ли поддерживать блеск и превосходство? Существует ли достаточно гибкая инфраструктура для обеспечения обучения до этого стандарта, и сможет ли поддерживающая промышленная база продолжать производить по приемлемым ценам системы для поддержания этого оперативного и технического превосходства? Быстрое доминирование требует утвердительного ответа на эти вопросы, по крайней мере теоретически.

Пятый пример назван в честь китайского философа и полководца Сунь Цзы. Пример «Сунь Цзы» основан на избирательном, мгновенном обезглавливании военных или общественный целей для достижения шока и трепета. Этот дискретный или точный характер применения силы отличает его от примеров Хиросимы и массированных разрушений. Сунь Цзы был приведен к Хо Лу, царю У, который прочитал все тринадцать глав Сунь Цзы о войне и предложил проверить военные навыки Суня. Хо спросил, применимы ли правила к женщинам. Когда последовал утвердительный ответ, царь призвал Сунь Цзы превратить царских наложниц в строевой отряд. Наложницы просто смеялись над Сунь Цзы до тех пор, пока он не приказал отрубить голову главной наложнице. Дамы все еще не могли заставить себя относиться к приказам мастера серьезно. Тогда Сунь Цзы приказал отрубить голову второй наложнице. С этого момента, как гласит история, дамы научились маршировать с точностью строевого подразделения.

Целями этого примера являются достижение шока и трепета и, как следствие, подчинения или капитуляции посредством очень избирательного, крайне жестокого и беспощадного и быстрого применения силы с целью запугивания. Фундаментальные ценности или человеческие жизни являются главными целями, а цель состоит в том, чтобы убедить большинство в том, что сопротивление бесполезно, путем нацеливания на меньшинство и нанесения ему вреда. Целями являются как общество, так и военные. В определенном смысле Сунь Цзы пытается достичь уровней шока и трепета по образцу Хиросимы, но посредством гораздо более избирательного и информированного нацеливания. Обезглавливание — лишь один из инструментов. Эта модель может легко выходить за рамки культурного наследия и ценностей США, чтобы быть полезной без серьезной доработки. Выведение из строя способности противника «видеть» или общаться — это другой вариант, но без большого количества исторических примеров, демонстрирующих полезное применение в военное время.

Подвидом примера Сунь Цзы является взгляд на то, что война — это обман. В этом подвиде предпринимается попытка обмануть врага относительно того, что мы хотим, чтобы враг воспринимал, и тем самым обмануть, уговорить, склонить или заставить противника действовать определенным образом. Направлением удара или мишенью являются восприятие, понимание и знания противника. В некотором смысле древний Троянский конь является ранним примером обмана. Однако, как мы увидим, модель обмана может иметь новые основы в происходящих технологических инновациях и в нашей способности контролировать среду.

Недостатки подхода Сунь Цзы схожи с недостатками примеров массированных разрушений и блицкрига. Сомнительно, что решение задействовать американскую силу столь безжалостно в квази- или реальном убийстве когда-либо будет принято США. Кроме того, стандарт поддержания способности выполнять эти задачи высок и зависит как от ресурсов, так и от поддерживающей разведки, особенно агентурной — не самая сильная сторона Америки.

Британская Особая воздушная служба (SAS) предоставляет пример SAS и отличается от категорий блицкрига или Сунь Цзы тем, что она фокусируется на лишении противника органов чувств с целью навязывания шока и трепета. Образом здесь служит команда спасения заложников, использующая светошумовые гранаты для выведения противника из строя, но в гораздо больших масштабах. Светошумовая граната производит ослепительный свет и оглушающий шум. Результат шокирует и дезориентирует противника, лишая его чувств. Цель в этом примере достижения шока и трепета состоит в том, чтобы произвести так много света и звука или, наоборот, лишить противника всех чувств, и тем самым вывести из строя и разоружить. Без чувств противник становится беспомощным и абсолютно уязвимым.

Огромная «полевая» светошумовая граната, охватывающая большие пространства, является яркой, хотя и недостижимой иллюстрацией. Возможно, высотный ядерный взрыв, который выводит из строя практически все электронное и электрическое оборудование, лучше описывает предполагаемый эффект независимо от вероятности его использования. Лишение противника в определенных районах способности общаться, вести наблюдение и взаимодействовать — более разумный и, возможно, более достижимый вариант. Такое лишение чувств, включая всю электронику, и замена ложными сигналами или данными для создания этого чувства беспомощности — еще один вариант. Прежде всего, шок и трепет навязываются мгновенно, а механизмом или целью является лишение чувств.

Недостатки подхода SAS отчасти отражают недостатки других подходов. Технологические решения имеют решающее значение, но могут быть немыслимы вне электромагнитных импульсов (ЭМИ) от ядерного оружия. Разведка явно жизненно важна. Без точного знания о том, кто и что должен быть оглушен, этот пример работать не будет.

Шестой пример применения шока и трепета — это «гаитянский» пример (или, для пуристов, пример Потёмкинских деревень). Он основан на навязывании шока и трепета посредством демонстрации силы и, по сути, через обман, дезинформацию и введение в заблуждение, и отличается от интервенции США на Гаити в 1995 году. В начале 1800-х годов коренные гаитяне стремились освободить свою страну от французского контроля. Гаитянские лидеры устроили воинский парад для прибывшего французского военного контингента и, как сообщается, неоднократно проводили перед строем горстку батальонов. Французы были введены в заблуждение, поверив, что численность местных сил исчисляется десятками тысяч, и пришли к выводу, что военные действия Франции бесполезны и ее силы будут разгромлены. В результате гаитяне смогли добиться своей свободы, не сделав ни единого выстрела.

Безусловно, между гаитянским примером и остальными есть точки сходства. Обман, дезинформация и хитрость имеют здесь еще более решающее значение. Тем не менее, целью или фокусом являются воля и восприятие предполагаемой цели. Пожалуй, категория Сунь Цзы ближе всего подходит к этой, за исключением того, что, хотя Сунь Цзы избирателен в применении силы, очевидно, что нанесение реальной боли и шока являются важнейшими ингредиентами, а обман, дезинформация и хитрость — второстепенными. Демонстративное применение силы также имеет важное значение. Вопрос заключается в том, как определить, какие демонстрации повлияют на восприятие намеченной цели в соответствии с общими политическими целями.

Слабостью этой формы шока и трепета является ее сильная зависимость от разведки. Нужно быть уверенным, что волей и восприятием противника можно манипулировать. Классический промах — это противник, который не впечатлен и вместо этого еще больше провоцируется на действия непреднамеренными шагами агрессора. Саддам Хусейн и вторжение иракцев в Кувейт демонстрируют, когда эта модель потёмкинских деревень может дать обратный эффект. Саддам просто позволил сыграть на его блефе.

Следующий пример — «Римские легионы». Достижение шока и трепета кроется в способности сдерживать и подавлять противника через восприятие и страх противника перед его уязвимостью и нашей собственной непобедимостью, даже несмотря на то, что применение окончательного возмездия могло занять значительное время. Набор целей охватывает как военные, так и общественные ценности. Оккупируя огромную империю, простирающуюся от Атлантики до Красного моря, Рим мог развернуть относительно небольшое количество сил для обеспечения безопасности каждой из этих территорий. Во-первых, римские силы намного превосходили местные силы по отдельности и в совокупности. Во-вторых, если происходил неблаговидный поступок, виновный мог быть уверен, что римская месть в конце总之 настигнет его. Это было похоже на британскую «канонерскую дипломатию» девятнадцатого века, когда британский флот возвращался на место любого преступления против короны и извлекал свое возмездие через тотальное уничтожение провинившихся деревень.

Существовало несколько жизненно важных факторов в способности Рима достигать шока и трепета. Непобедимость его легионов или восприятие этой доблести и неотвратимость возмездия были среди наиболее значительных факторов. Иными словами, репрессалии и применение силы для назначения сурового наказания, а также уверенность в том, что этот меч Дамокла опустится, являлись важнейшими ингредиентами. Различие между этой категорией и остальными заключается в ретроспективном характере достижения шока и трепета. В остальных категориях существует необходимость перехвата инициативы и применения одновременной силы для достижения шока и трепета. В случае с римским примером шок и трепет уже были достигнуты. Именно крушение этого режима или появление новых и еще не согнувшихся противников приводит к реактивному применению силы.

Главным недостатком является предположение о неотвратимости репрессалий и способности к принятию карательных мер. С Соединенными Штатами это обстоит и может обстоять далеко не всегда, хотя мы можем попытаться заставить других поверить в то, что это так. Захват посольства в Тегеране диссидентами-«студентами» в 1979 году и бессилие Америки в последовавший за этим период являются наглядным свидетельством этого недостатка. Помимо этого, пример или восприятие непобедимости американской военной мощи — неплохой образ для приукрашивания.

Следующая категория достижения шока и трепета называется моделью упадка и дефолта и основана на навязывании разрушения общества в течение длительного периода, но без применения массированных разрушений. Этот пример, очевидно, не является быстрым, но носит кумулятивный характер. В этом примере целями являются как военные, так и общественные ценности. Применяется избирательная и целенаправленная сила. Именно долгосрочные разрушительные эффекты продолжающегося распада системы и общества в конечном итоге принуждают противника капитулировать или принять условия. Шок и трепет поэтому не являются немедленными ни по применению, ни по производству конечного результата. Механизмами выступают экономические эмбарго, долгосрочная политика изнурения и ущемления противника, а также другие виды карательных мер, которые не угрожают всему обществу, но оказывают давление по принципу китайских водных пыток — по капле за раз. Наконец, озабоченность распадом и дезорганизацией общества порождает вариант шока и трепета в форме фрустрации, разрушающей волю к сопротивлению.

Существенная слабость этого подхода — временная продолжительность. Во многих случаях время, необходимое для навязывания такого режима шока и трепета, неприемлемо велико или просто не может быть достигнуто обычными или политически приемлемыми средствами.

Заключительный пример — «Королевская канадская конная полиция», чей неофициальный девиз гласил: «никогда не посылай человека туда, куда можешь послать пулю». Различие между этим примером и остальными заключается в том, что данный пример еще более избирателен, чем у Сунь Цзы, и подразумевает, что возможности действий на дистанции, в отличие от развернутых сил, могут достичь необходимых целей. Тем не менее, не стоит слишком усердствовать в заострении различий с другими примерами в отношении действий на дистанции. Скрытный самолет, бомбящий без помех, ничем не отличается от крылатой ракеты, запущенной на 1000 миль, с точки зрения воздействия боеприпаса на цель.

Несколько наблюдений об этих примерах дают понимание, на основе которого можно проверять и оценивать средства применения быстрого доминирования. Совершенно очевидно, что цели в каждой категории включают военные, гражданские, промышленные, инфраструктурные и общественные компоненты страны или группы. В определенных случаях время является решающим фактором при навязывании шока и трепета, и в большинстве примеров упор делается на быстрое или внезапное навязывание шока и трепета. Однако в ряде примеров эффекты шока и трепета должны быть и являются кумулятивными. Они либо достигаются со временем, либо достигаются посредством предшествующего кондиционирования и опыта. Не все эти категории зависят от технологий или от новых технологических прорывов. Относительно новым или отличным является то, в какой степени жизненно важны блеск и компетентность в использовании силы, в понимании того, где лежат слабые места противника, и в выполнении военных операций с ловкостью. Хотя это осознание не ново, крайне важно делать упор на использование блеска и, следовательно, на предположении, что блеску можно научить или институционализировать его, и что он не является функцией исключительно одаренных индивидуумов.

Существует также ключевое различие между избирательным или точным и массированным применением силы. Технологии в виде оружия с «нулевым круговым вероятным отклонением» могут обеспечить кажущуюся противоречивой способность систем, которые одновременно являются точными и имеют конечным следствием нанесение массированных разрушений, уничтожения или ущерба. Этот ущерб выходит за рамки потери энергетических сетей и других легко определяемых промышленных целей. Потеря всех видов связи может иметь разрушительное воздействие в массовом масштабе, даже несмотря на то, что физические разрушения могут быть относительно ограниченными.

В некоторых примерах целью является применение жестоких уровней мощи и силы для достижения шока и трепета. В попытке сделать войну «безупречной», по крайней мере в плане ограничения сопутствующего ущерба, не следует забывать об одном моменте. Прежде всего, война — это грязное дело, или, как выразился Шерман, «война — это ад». Хотя существуют несомненные гуманитарные соображения, которые нельзя или не следует игнорировать, способность вызывать шок и трепет в конечном счете основывается на способности устрашать, пугать, запугивать и разоружать. Клаузевицианское изречение относительно насильственной природы войны отбрасывается лишь на наш собственный страх и риск.

Какие уроки можно извлечь из этих примеров и иерархий для лица, принимающего решения в Белом доме или Пентагоне, и заинтересованного члена Конгресса, несущего ответственность за обеспечение общей обороны? Во-первых, для достижения политических целей всегда доступно больше более широких оперативных концепций и конструктов, чем может показаться. Не все эти альтернативы обязательно являются лучшими или осуществимыми. Тем не менее, примеры показывают, что дальнейшие интеллектуальные и концептуальные усилия являются ценной инвестицией при рассмотрении вариантов национальной безопасности в будущем.

Во-вторых, время становится как возможностью, так и ограничением при формировании нового мышления. Во многих прошлых случаях время в целом рассматривалось как противник. Нам приходилось наперегонки с несколькими таймерами прибывать «раньше и с большими силами», не давать противнику продвигаться вперед или обеспечивать наличие достаточных сил на позициях в случае необходимости. Быстрое доминирование позволило бы смягчить многие из этих ограничений, поскольку мы обладали бы способностью развертывать эффективные силы гораздо быстрее. Следовательно, в данном случае мы можем рассматривать время как союзника. Политический вопрос кроется в давних спорах об ограничении способности Президента быстро развертывать силу или применять ее, тем самым вовлекая нацию без проведения полноценных консультаций с Конгрессом. Хотя это очевидный момент, он не должен исключать альтернативные типы пакетов сил, проистекающие из быстрого доминирования, из полноценного рассмотрения и экспериментирования. Действительно, наш опыт с ядерным оружием и процедурами экстренного применения показывает, что с делегированием мгновенных президентских полномочий можно обращаться ответственно.

Отвечая точным, быстрым и массированным критериям нескольких моделей, очевидно, что одной из возможностей, которой в настоящее время нет в арсенале, является оружие с «нулевым круговым вероятным отклонением», то есть точное и своевременное. Также очевидно, что, хотя обман, лукавство и блеск являются важными атрибутами на войне, нет никаких гарантий, что их можно институционализировать в каких-либо вооруженных силах.

Еще одна способность, на которую делало бы упор быстрое доминирование, связана с примером Сунь Цзы. Предположим, существуют системы, подобные электромагнитному импульсу (ЭМИ) или системы излучения высокой мощности, которые могут быть развернуты в войсках и обеспечить широкую способность выводить из строя даже относительно примитивное общество. При использовании этого оружия атаковались бы нервные центры этого общества, а не применялась бы эта иллюстративная система для поражения защищенных целей, поскольку защищенных целей было немного. Разумеется, системы излучения высокой мощности и ЭМИ-подобные системы тщательно изучались и изучаются в настоящее время.

Наконец, возвращаясь к идее о том, что обман, дезинформация и искаженная информация являются важнейшими аспектами ведения войны, быстрое доминирование стремилось бы достичь нескольких дополнительных возможностей. Используя полное управление сигнатурой, крупные формирования можно было бы заставить выглядеть как более мелкие, а все более мелкие — казаться более крупными. На море ударные авианосные группы можно было бы маскировать, а небольшие военные корабли можно было бы представлять в виде крупных соединений. Такое управление сигнатурой применялось бы во всем спектре органов чувств, а не только в радиолокационном или электронном диапазонах. Действительно, ключевой целью является приобретение способности регулировать то, какие сведения и разведданные доступны и недоступны противнику. Это больше, чем отказ или обман. Это контроль в полном смысле этого слова.

Следующим шагом является сопоставление четырех важных характеристик, определяющих быстрое доминирование — знаний, оперативности, блеска и контроля — с шоком и трепетом в отношении достижимых военных целей, с тем чтобы выработать подходящие стратегии и доктрины, соответствующим образом сконфигурировать силы и пакеты сил, а также определить те интегрированные системы и инновационные применения технологий и возможностей, которые обеспечат необходимые средства для достижения этих целей в условиях, включающих как крупный региональный конфликт, так и операции вне войны.

Стратегическое, политическое и оперативное применение

Оценивая будущую полезность и применимость быстрого доминирования, крайне важно учитывать тот политический контекст, в котором вероятнее всего будет применяться сила. По мере вступления в следующее столетие вероятность появления в ближайшей перспективе доминирующей, массированной прямой угрозы США со стороны равного по силе конкурента является низкой. При отсутствии убедительных причин терпимость общественности к американским жертвам за рубежом останется низкой и может даже снизиться. Это нежелание американцев терпеть боль напрямую коррелирует с восприятием угрозы интересам США. При отсутствии явной и реальной опасности определение национального интереса может оставаться узким.

Американцы всегда ценили быстрые и решительные военные решения. Но многие вызовы или кризисы в будущем, вероятно, будут маргинальными по отношению к интересам США и, следовательно, могут оказаться неразрешимыми до того, как иссякнет американская политическая выносливость. В этот период политическое микроуправление и точная настройка, вероятнее всего, станут еще более распространенными, поскольку администрации реагируют на общественные настроения в пользу минимизации потерь и, при отсутствии угрозы или убедительной причины, вовлечения США.

Будущие действия и меры, вполне возможно, будут отражать «политически корректные» альтернативы. В 1991 году война в Персидском заливе подошла близко к тому, чтобы представить практически оптимальную ситуацию для доведения до решительного и необратимого завершения. Такой курс, однако, не был политически осуществимым, поскольку он разрушил бы союзную коалицию и при этом превысил бы полномочия мандата ООН. Военные операции, которые оказывают воздействие на все население или заставляют страдать «невинных гражданских лиц» (например, некоторые экономические санкции, сопутствующий ущерб от рейдов), также, вероятно, будут политически приемлемыми только в усугубленных ситуациях. Например, если экономические санкции вызывают недоедание или другие проблемы со здоровьем либо сопутствующий ущерб от бомбардировок или артобстрелов затрагивает больницы, школы, детские дома или лагеря беженцев, политика может стать главной жертвой.

Вооруженные силы США с большей вероятностью окажутся в роли поддержки внешней политики с дискретными миссиями, которые представляют собой лишь один из аспектов более широкого политического контекста. Этот контекст почти наверняка расширится в сторону военно-серых зон операций вне войны, включая те, которые затрагивают правоохранительную деятельность и обеспечение политической стабильности. Силы могут быть призваны иметь дело с маргинальными ситуациями или контролировать их, а не добиваться полного подчинения или разгрома противника. Преобладающие политические предпочтения, вероятно, продолжат заключаться в попытках ограничить эти сложные вызовы посредством точной настройки, искусственных конструктов и дискретно ограниченных задач, часто выполняемых в разгар внутреннего конфликта. Экономические санкции (например, в отношении Сербии, Ирака), зоны, запретные для полетов (например, в южном и северном Ираке и Боснии), «безопасные зоны» (например, в Боснии), гуманитарная помощь, доставляемая «всеми необходимыми средствами» (например, в Сомали, Боснии), а также защита и эвакуация посольств (например, в Либерии в 1991 и снова в 1996 годах) — это те виды задач операций вне войны, которые с большей вероятностью будут ставиться политиками. Такие задачи имеют тенденцию быть безрезультатными и долгосрочными. Они также повышают уязвимость к террористическим атакам, таким как взрыв казарм Колба в Эр-Рияде в июне 1996 года.

Американцы предпочитают не вмешиваться, особенно когда прямая угроза для США является двусмысленной, призрачной или трудноопределимой. Поэтому, когда вмешательство необходимо, скорее всего, возникнет как политический, так и практический императив привлечения союзников или международного участия, либо по крайней мере политического прикрытия со стороны ООН, НАТО или соответствующих неправительственных организаций.

По мере того как все больше государств (и субнациональных групп) приобретают возможности оружия массового уничтожения (ОМУ) — ядерного, химического и биологического — и средства доставки большей дальности, способность изгоев причинять боль будет возрастать, равно как и способность повышать политические риски. Оружие массового уничтожения может легко осложнить нашу способность влиять на позитивное и конструктивное поведение тех, кто им владеет. Из-за угрозы возмездия возможности ОМУ могут стать политически приемлемыми целями при условии минимизации сопутствующего ущерба гражданскому населению. Превентивные меры могут стать более реалистичным вариантом по примеру ударов Израиля по ядерным реакторам Сирии в 1982 году. Однако для ответственного государства нанесение успешного удара по предприятию по производству химического, биологического или ядерного оружия с высокой точностью и осознание на следующий день того, что сотни мирных жителей были убиты из-за непреднамеренного выброса химических, биологических или ядерных материалов, является худшим кошмаром.

Должен также существовать надлежащий политический контекст, который оправдывает применение превентивной силы в отличие от менее разрушительных или нелетальных видов санкций (например, ответные меры на терроризм в случае Ливии, вторжение Ирака в Кувейт, экспорт ОМУ в угрожающую страну, такую как Иран, северокорейская угроза Южной Корее и Японии).

Тем не менее, США необходимо будет поддерживать способность сдерживать и побеждать как стратегические, так и другие прямые угрозы своим жизненно важным интересам, желательно на решающей основе. В нестабильном, менее структурированном и взрывоопасном мире способность применять силу с точностью, эффективностью, безнаказанностью и, при необходимости, быстротой по-прежнему будет оказывать мощное влияние на сотрудничество, стабильность и, где это уместно, подчинение.

Навязывание быстрого доминирования нации, группе или ситуации, если это осуществимо, будет крайне желательным и актуальным ресурсом в этот турбулентный период. Босния предлагает пример. В самом начале распада Югославии, если бы у нас был этот тип способности без потенциально высоких затрат эффективно противостоять широко предсказываемому вторжению в Боснию, стратегия США по преодолению этой запутанной и сложной ситуации могла бы быть совсем другой. Тысячи жизней могли бы быть спасены. В других серых или маргинальных ситуациях быстрое доминирование могло бы стать разницей между политически приемлемым ответом или неадекватным действием с последствиями, аналогичными тому, что произошло в Боснии.

Рассматривая то, как быстрое доминирование может применяться и использоваться, прежде всего важно знать, чего именно мы хотим достичь с помощью военной силы. Нам нужно рассмотреть, позволит ли применение силы повлиять на волю противника и контролировать ее или лишь усугубит плохую ситуацию. Поэтому крайне важно знать, что представляет ценность для этого противника. Объективное, реалистичное и глубокое понимание ситуации будет иметь решающее значение для такого осмысления. Например, разоружение или уничтожение могут привести к непредвиденным последствиям. Для обычного противника, который ценит свои вооруженные силы и зависит от технологий, быстрое доминирование должно быть особенно эффективным и убедительным. Однако в случае менее развитых стран возможности для оказания влияния таким образом и против воинских формирований могут быть значительно меньше, и их необходимо тщательно оценивать.

Как отмечалось, в случаях маргинальных прямых угроз безопасности США стоимость в человеческих жертвах должна быть низкой. Чтобы быть эффективными, мы должны лишить противника способности заставить нас платить за это в виде уровней потерь, которые мы считаем неприемлемыми. Применяя быстрое доминирование, мы также должны защищать то, что представляет для нас ценность. Чем ниже ценность с точки зрения наших национальных интересов, тем меньшую цену мы, вероятно, будем готовы заплатить.

В ситуациях крупных региональных конфликтов нам необходимо обладать способностью побеждать, уничтожать или выводить из строя противника. С другой стороны, в операциях вне войны, скорее всего, будут задействованы другие невоенные факторы, а цели станут более ограниченными. Например, может потребоваться запугать или захватить руководство, чтобы восстановить порядок или обратить вспять то или иное действие, либо просто может потребоваться предвосхитить, предотвратить и пресечь противодействие проведению более ограниченной миссии (например, кормление голодающих или защита невинных людей от геноцида).

В планировании США операций вне войны практически само собой разумеется, что риск будет сведен к минимуму и произойдет дискретное и соразмерное применение силы с минимальным сопутствующим ущербом. Это означает, что должна быть уверенность в том, что миссия может быть выполнена и стоит тех ресурсов, которые для этого необходимы. Перед началом действий в этих зачастую запутанных ситуациях цели должны быть четко установлены, и после вступления в бой должна существовать готовность упорно преодолевать неизбежные трудности.

Независимо от того, идет ли речь о крупном региональном конфликте или об операциях вне войны, нам сначала нужно будет знать, чего мы хотим достичь с помощью быстрого доминирования. Это задача для политического руководства, получающего военные консультации относительно того, что является осуществимым, что нет и что неопределенно. Масштабы миссии должны быть четко определены. Заключается ли он в разгроме врага так, чтобы он больше не представлял угрозы? Нужно ли нам лишь остановить противника от совершения конкретного действия? Должны ли мы полностью контролировать ситуацию или лишь в достаточной степени для выполнения конкретной миссии? Можем ли мы действительно повлиять на волю противника?

Недавние события дают нам примеры результатов, которые, вероятно, будут актуальны в будущем. Крупные региональные конфликты требуют всего спектра результатов — от обращения вспять военных действий (например, вторжения в Кувейт); до создания правительства, более приемлемого для США и мира, вероятно, с использованием военного принуждения (Гаити, Панама); до устранения угрозы для США или их союзников. Мы можем захотеть убедить противника прекратить агрессию или акт вмешательства либо иным образом изменить поведение, которое мы не можем принять или терпеть. Понические ожидания в крупных региональных конфликтах заключаются в эффективном применении силы и быстром успехе или по крайней мере в устойчивом прогрессе. Потери должны быть умеренными или по крайней мере приемлемыми, причем порог американской боли зависит от непосредственности угрозы интересам США, а степень принуждения соответствует политическому обоснованию.

Операции вне войны представляют собой иной набор вызовов. Эти вызовы, вероятнее всего, потребуют точечного доминирования в конкретных обстоятельствах, а не полного доминирования. Общие задачи могут включать широкий спектр требований. Например, может потребоваться попытаться предотвратить или остановить геноцид (например, в Руанде) и этнические чистки (например, в Боснии). Задачей может быть сотрудничество с усилиями по оказанию гуманитарной помощи (например, предотвращение голода в Сомали или Боснии). Целью применения силы могут быть свободные и справедливые выборы (например, в Камбодже, Боснии). Требованием может быть уничтожение ограниченного объекта (например, наземного или подземного завода по производству химического оружия или задокументированных объектов по разработке ядерного оружия, созданных враждебными или недружественными государствами).

Другими задачами могли бы просто быть защита международных прав (например, защита нейтрального судоходства потока западной нефти в Персидском заливе во время ирано-иракской войны). Более сложным вызовом могло бы стать достижение ограниченной политической цели (например, жест для урегулирования вторжения Израиля в Ливан в 1982 году). Мы несомненно столкнемся с будущей необходимостью обратить вспять потенциальную угрозу американцам или региону важности с помощью ограниченного военного действия (например, на Гренаде в 1983 году или спасение судна «Маягуэс» в Камбодже в 1975 году). Дискретные шаги по поддержке превентивной дипломатии и/или открытые меры по демонстрации готовности оказать помощь (например, войска, направленные в Судан для поддержки Чада под угрозой вторжения из Ливии, и недавние операции ВМС в Тайваньском проливе) по-прежнему будут актуальны.

Борьба с терроризмом также станет частью постоянной повестки дня (спасение заложников — например, в Иране, Ливане; угон самолетов — например, судна «Акилле Лауро»; сдерживание дальнейших шагов — например, операция Хиггинса, рейды в Ливии, ракетный удар по Ираку после угрозы в адрес бывшего президента Буша). Нам также может потребоваться перехватывать оружие, террористов или другие дискретные грузы, перемещающиеся между государствами (например, северокорейские поставки ракет в Иран, ирано-ливийский обмен вооружениями).

Экономические санкции, вероятнее всего, по-прежнему будут предпочтительной политической альтернативой или необходимой политической прелюдией к наступательному военному шагу (например, реализованы в качестве первого шага в действиях по противодействию спонсируемому Ливией терроризму; опробованы в первую очередь в качестве альтернативы войне с Ираком; неэффективно использовались против сербов в попытке убедить их не продолжать поддержку агрессии боснийских сербов; и испробованы в отношении Гаити как безуспешная альтернатива оккупации). Наш прошлый опыт показывает, что мы редко добивались решительных или немедленных результатов от этих экономических мер, санкций и эмбарго. Требуется значительное время для достижения эффекта, и мы оказались не особенно эффективными в контроле утечек и побочных явлений в этих ситуациях. Санкции почти всегда требуют полного международного сотрудничества, которое нельзя считать само собой разумеющимся или гарантировать. В Боснии, конечно, некоторым частям оружейного эмбарго было намеренно позволено быть проницаемыми, и США закрыли глаза на поддержку боснийцев со стороны Ирана.

Прошлый опыт также преподал нам некоторые важные уроки относительно потенциала шока и трепета. Усовершенствования возможностей, усиливающих эти результаты, могли бы иметь решающее значение при столкновении с будущими вызовами. История также предостерегает нас о том, что при применении быстрого доминирования будут существовать ограничения и что существуют фундаментальные различия в применении в рамках крупных региональных конфликтов и операций вне войны.

Шок и трепет при правильном применении были весьма эффективными в прошлом. Они будут эффективными и в будущем, даже если применяются ограниченными способами, которые не отражают более всеобъемлющего воздействия, предусмотренного быстрым доминированием. Существует множество примеров того, как весьма ограниченное применение силы имело значительное значение благодаря механизмам шока и трепета. Прошлый опыт, включая успехи и неудачи, иллюстрирует часть потенциала быстрого доминирования при его эффективной реализации.

Война во Вьетнаме дает определенные уроки. Когда в декабре 1972 года во время бомбежек Ханоя в уравнение были добавлены удары бомбардировщиков B-52, от которых дрожала земля, затянувшиеся переговоры с северными вьетнамцами о мирном соглашении быстро двинулись к приемлемому завершению. Ежедневные отчеты после спорных «ковровых» бомбежек B-52 в Камбодже говорили о солдатах северовьетнамской армии и Вьетконга, бродящих в оцепенении из-за шока и контузии. И B-52, и корабельная артиллерия, особенно 16-дюймовые орудия линкора, оказали аналогичное воздействие на вторгшиеся скопления северовьетнамских войск. Минирование гавани Хайфона, хотя и начатое поздно в ходе войны, было одинаково эффективным для немедленной остановки судоходства в Северный Вьетнам и из него.

Когда президент Никсон захотел разобраться со сложными проблемами наших военнопленных и падающим моральным духом в стране, а также лишить северных вьетнамцев существенных политических рычагов влияния, он отдал приказ о проведении рейда с целью освобождения заключенных, содержавшихся в тюрьме чуть за пределами Ханоя. Сам рейд был выполнен хорошо. Американские силы добрались до тюрьмы, обыскали ее и благополучно вернулись. Но ни один американец не был освобожден, поскольку перемещение военнопленных из тюрьмы в последнюю минуту не было обнаружено. Если бы там все еще оставались пленные, которых нужно было спасать, операция стала бы весьма драматичным и влиятельным событием. Суть в том, что точная и своевременная разведка остается критически важной.

Кажется, нет никаких сомнений в том, что совместный удар самолетов F-111 и палубной авиации по Ливии в 1986 году в ответ на террористический акт на дискотеке в Германии заставил Каддафи задуматься. Представление о том, что он лично может стать мишенью, судя по всему, привлекло внимание Каддафи.

Когда у наших войск возникли трудности с выбиванием гренадских солдат из их главной крепости, танки морской пехоты были проведены вокруг острова, чтобы противостать им. При виде танковых орудий казавшиеся упорными оккупанты сдались почти немедленно без боя.

Перемирие в кровопролитной ирано-иракской войне последовало вскоре после начала ежедневных иракских ракетных бомбежек Тегерана большой дальности, которые превратились в царство террора. Учитывая, что к тому моменту обе стороны были истощены, демонстрация силы оказалась убедительной. Решительные действия США в ответ на минирование Ираном нейтральных вод, возможно, также оказали отрезвляющее воздействие на мулл. Мало того что уязвимые нефтедобывающие платформы Ирана в Персидском заливе были захвачены и безнаказанно уничтожены США, так еще и иранские военно-морские силы, вышедшие бросить вызов ВМС США, были уничтожены. Царство террора Ирака и жесткое американское послание Ирану, возможно, помогли положить конец войне.

В нашем трудном пребывании в Сомали боевые самолеты огневой поддержки AC-130 завоевали немедленное уважение потенциальных нарушителей спокойствия своей способностью видеть обширные районы днем и ночью, оставаться на позиции часами в качестве ночных патрулей и наносить удары с точностью и относительной безнаказанностью. Ритмичный гул кружащих в воздухе AC-130 был достаточен для восстановления некоторого порядка, хотя некоторым гражданским лицам этот шум показался тревожным. В другой ситуации последствием систематических усилий ООН по уничтожению незаконных складов оружия лидера фракции Мохамеда Айдида стала неожиданная реакция со стороны других полевых командиров, включая тех, кто с ним сговаривался, которая заключалась в добровольной сдаче собственных хранилищ оружия. На мимолетное мгновение шок и трепет создали важную возможность.

Во время многочисленных превратностей боснийской трагедии создавалось впечатление, что, когда НАТО наносила точные удары мощными дозами авиации, а не редкие точечные уколы, сербы наконец-то начали понимать, что видимость сотрудничества, а не неповиновения отвечает их интересам. Это послание НАТО в форме воздушной мощи, разумеется, было подкреплено эффективностью сопутствующего хорватско-мусульманского контрнаступления и усталостью бойцов боснийских сербов. Поддержание эффекта шока силами на земле было необходимым сочетанием для обретения эффекта выносливости с целью изменения воли сербов. Это не было достигнуто одной лишь авиацией. Выбор времени остается важным.

Прошлые неудачи также предлагают примеры того, как быстрое доминирование могло бы сыграть роль при реагировании на те сложные ситуации. Быстрое доминирование могло бы обеспечить лучший ответ на те неудачи или предложить более эффективную альтернативу, которая позволила бы избежать уязвимостей в этих ситуациях с самого начала (например, в заливе Свиней, спасение заложников в посольстве в Иране в 1980 году, взрыв казарм морской пехоты в Ливане в 1983 году, реакция на захват корабля «Пуэбло» Северной Кореей в 1968 году и реакция на сбитые вертолеты во время рейда рейнджеров в Сомали).

Мы также должны учиться у других государств, которые продемонстрировали эффективное применение характеристик быстрого доминирования. Разгром Израилем военно-воздушных сил и ракетной обороны Сирии в долине Бекаа в Ливане показывает, как драматический успех может иметь политические последствия. С другой стороны, внезапное нападение Японии на Перл-Харбор произвело обратный эффект шока и трепета и привело к непредвиденному последствию в виде подталкивания США к действиям.

Даже без возможности быстрого доминирования или при столкновении с более технологически зависимым противником из этих примеров и многих других случаев из недавнего опыта США ясно, что определенные улучшения возможностей предоставили бы нам большую гибкость в будущем. Это особенно верно в ситуациях операций вне войны, которые требуют наличия в нашем распоряжении множества эффективных инструментов. Верно и то, что определенные операции, такие как поддержание мира, имеют тенденцию быть трудоемкими.

Если мы хотим опережать противника и лишать его ценных вещей, динамичная, точная и интегрированная разведка имеет важное значение. Разведка должна выйти на беспрецедентные по масштабу, своевременности, точности и доступности в реальном времени уровни. Война в Персидском заливе, несмотря на ее успех, продемонстрировала классические ограничения в разведке. Несмотря на то, что у нас был доступ практически к каждому разведывательному ресурсу, созданному для противодействия СССР, мы были неспособны обнаружить всю полноту возможностей Ирака в области ОМУ; неспособны обнаружить мобильные ракетные установки даже при значительных затратах ресурсов на месте; в некоторых случаях мы могли «видеть» лишь на километры впереди наших наступающих войск; и мы ошибочно атаковали цели, которые считали легитимными, но внутри которых находились гражданские лица. В некоторых случаях только надежная агентурная разведка может предоставить необходимую информацию (например, чтобы понять, что происходит в глубоких подземных сооружениях).

Еще одна важная способность, которую мы должны попытаться обрести в будущем, — это способность запугивать, захватывать, убеждать или существенно влиять на восприятие и понимание отдельных нарушителей спокойствия. Эта потребность неоднократно демонстрировалась в последние годы (например, Каддафи в Ливии, Айдид в Сомали, Саддам Хусейн в Ираке, Норьега в Панаме). Такое восприятие особенно актуально, когда проблема, судя по всему, порождена не объединенным населением, а амбициями отдельных лидеров, запугавших или уничтоживших любую вероятную внутреннюю оппозицию. Такая способность требует эффективной разведки в реальном времени и разнообразных методов для выполнения задачи (от исключительно точного оружия до эффективных операций по «захвату»).Б

В мире, где нелетальные санкции являются политическим императивом, мы по-прежнему будем нуждаться в способности перекрывать всю торговлю в любую страну и из любой страны, включая судоходство, авиацию, железнодорожное и автомобильное сообщение. Мы должны быть способны делать это гораздо более тщательно, решительно и шокирующе, чем в прошлом. Способность оказывать давление или добиваться соглашательства с использованием нелетальных средств также будет важна при определенных обстоятельствах. Оружие, которое шокирует и приводит в трепет, оглушает и параличает, но не убивает в значительных количествах, может оказаться единственным политически приемлемым в будущем. Это также означает, что может потребоваться контроль над толпой с минимальным насилием. При определенных обстоятельствах издержки от необходимости прибегать к летальной силе могут оказаться слишком высокими в политическом отношении с точки зрения местной поддержки, а также поддержки в США и на международном уровне.

Как уже хорошо осознано, мы должны быть способны отключать ключевые электронные коммуникации в страну, из нее и внутри нее (или внутри конкретной подгруппы или фракции). Нам также необходима способность контролировать радио и телевидение внутри страны. Однако во всех случаях важно быть в состоянии лишить противника возможности общаться и иметь собственные средства донесения до населения соответствующих посланий.

В дополнение к возможности избирательно уничтожать военные возможности, включая системы вооружения, явные и тайные запасы, топливо, ОМУ и сопутствующую логистику, нам потребуется способность избирательно выводить из строя, нейтрализовать или уничтожать другие объекты, считающиеся имеющими большую ценность для противников. Повышенная точность наведения усилит эффективность, а также поможет избежать политических подводных камней применения силы, таких как неизбежный непреднамеренный сопутствующий ущерб, который был характерен для прошлого.

Однако более хирургические и тщательно выверенные применения силы лишь частично уменьшат сдерживающие факторы и ограничения на использование быстрого доминирования в крупных региональных конфликтах и операциях вне войны. Существуют значительные различия в политических ограничениях, которые, вероятнее всего, будут налагаться при решении задач в рамках крупных региональных конфликтов и операций вне войны. Например, в крупных региональных конфликтах существует гораздо большая свобода действий для применения доминирующей силы и шока и трепета, чем в операциях вне войны.

В ситуациях крупных региональных конфликтов мы часто будем сталкиваться с обычными державами, которые хорошо организованы, хорошо оснащены и в значительной степени зависят от технологий. Несмотря на большую мощь, эти развитые государства также, вероятно, будут особенно уязвимы к технологически изощренному подходу, такому как быстрое доминирование, до тех пор, пока мы сохраняем это военное преимущество и способность нейтрализовать их военные системы. Однако даже в самых убедительных обстоятельствах, когда задействуются силы быстрого доминирования, поддержка со стороны других государств будет политически желательной.

В большинстве обстоятельств будут существовать ограничения как на те ценные для противника объекты, которые могут быть уничтожены, так и на количество и типы применяемого оружия. Например, политические обстоятельства, в которых может быть применено ядерное оружие, весьма ограничены. Как в крупных региональных конфликтах, так и в операциях вне войны определенные действия являются политически, а также морально неприемлемыми за исключением крайних случаев. Такие ограничения, скорее всего, будут применяться к целям, влияющим на контроль доступа к продовольствию, воде и чистом воздуху, а также к уничтожению религиозных и культурных центров, даже если сопутствующий ущерб невелик.

В ситуациях операций вне войны мы гораздо более уязвимы для критики в связи с применением чрезмерной силы, особенно если имеется гражданский или сопутствующий ущерб. Концепция пропорциональности, вероятнее всего, останется действующим принципом в политике США и может быть доведена до крайности, особенно если маргинальный характер ситуации приводит к маргинальному и неэффективному ответу. Некоторые люди, как военные, так и гражданские, даже утверждают, что в таких ситуациях не следует применять превосходящие технологии и что с противником нужно бороться на его собственных условиях. Хотя такие аргументы следует отвергать, они тем не менее иногда оказывают политическое влияние, которое необходимо учитывать. Мы всегда должны использовать технологии для минимизации наших потерь, предоставления нам каждого преимущества, уменьшения сопутствующего ущерба и создания более грозного вида. В то же время должна существовать достаточная провокация, оправдывающая уничтожение или лишение. Наши действия всегда должны соответствовать нашей собственной системе ценностей.

«Быстрый» компонент быстрого доминирования является одним из наиболее привлекательных аспектов концепции как в политическом, так и в военном отношении. Способность предпринять своевременные и решительные действия существенно увеличивает шансы на окончательный успех. Действия должны предприниматься именно тогда, когда они окажут наибольшее влияние. Часто первоначальное общественное возмущение и политическая поддержка действий в ответ на провокацию утихают, если для подготовки к действиям требуется длительное наращивание сил.

Способность реагировать быстрее противника, усваивать информацию и эффективно действовать на ее основе также является важным преимуществом. Несколько лет назад во время общерегиональной динамичной компьютерной военной игры НАТО было очевидно, что смоделированный противник продвигается быстрее, чем оборонительная цепь командования успевает предпринимать ответные майд-ходы. Традиция отправки решений наверх была просто слишком медленной, чтобы справляться с динамичным вызовом, создаваемым противником. Командиры на местах не обладали полномочиями реагировать на стремительно меняющиеся ситуации и подстраиваться под них. Учения наглядно продемонстрировали вовлеченной стране необходимость внедрения фундаментальной оптимизации командования и управления. Они также продемонстрировали преимущества способности принимать локальные решения в реальном времени при сохранении эффективной координации и оптимизации общих усилий.

Концепция ВМС «командование посредством отрицания» развивалась в 1980-х годах с целью преодоления стремительности ракетно-авиационной угрозы и необходимости динамично интегрировать наступательные и оборонительные ракетные, воздушные, морские и подводные возможности авианосной группы и ее объединенных компонентов (например, самолетов дальнего радиолокационного обнаружения). Эта концепция была одним из способов решения проблемы времени при сохранении общего командира в поле зрения. Командир мог затем вмешаться и скорректировать действия по мере необходимости для приведения их в соответствие с более широкой стратегией. Этот тип контроля поддерживался эволюцией электронных линий связи и защищенной связи, а также доступностью спутников.

Командирам, применяющим быстрое доминирование, потребуется оркестровать его с использованием аналогичных принципов, одновременно применяя большую способность избирательно включать и выключать различные системы, датчики и устройства, влияющие на всю оперативную картину. Технологии также должны дать командирам гораздо лучшее понимание того, что развивается в ходе боя. Точно так же, как сегодняшние американские вооруженные силы сделали «владение ночью» частью своего тактического преимущества, «владение» измерением времени будет иметь критическое значение для успеха быстрого доминирования.

В концептуальных терминах следующее наводит на мысль о будущей конфигурации сил и проектировании пакета боевых возможностей на основе быстрого доминирования.

Оперативный конструкт

Быстрое доминирование основывается на воздействии на волю, восприятие и знания противника посредством навязывания достаточного шока и трепета для преодоления сопротивления, что позволяет нам достичь наших целей. Четыре характеристики являются жизненно важными: знания, оперативность, блеск и контроль над окружающей средой.

Применение всех или выборочных возможностей в рамках систем систем быстрого доминирования будет затем решительно направлять применение военных/оборонных ресурсов и приводить к требуемому результату. Быстрое доминирование предполагает выполнение конкретных действий в реальном или близком к реальному времени для противодействия действиям или намерениям, считающимся пагубными для интересов США. На высшем уровне конфликта быстрое доминирование вызывало бы реакцию шока и трепета в областях наибольшей ценности для угрожающего индивидуума, группы или государства. Во многих случаях предварительное понимание мощи быстрого доминирования действовало бы как сдерживающий фактор против нежелательного действия. При использовании быстрое доминирование обеспечивало бы благоприятное раннее разрешение вопросов с минимальными человеческими жертвами и сопутствующим ущербом. Концепция теоретически должна быть способна влиять на противнические ситуации, распространяющиеся на все категории угроз — с высокой, средней, низкой, нулевой или минимальной технологичностью.

Быстрое доминирование расширяет искусство ведения совместных боевых действий объединенных вооруженных сил до нового уровня. Быстрое доминирование требует сложной, взаимосвязанной и совместимой сети объединенных в сеть систем разведки, наблюдения, рекогносцировки, связи, анализа данных и доставляемой в реальном времени пригодной для применения информации стрелку. Эта сеть должна обеспечивать полную осведомленность о поле боя и поддерживающий узловой анализ, который позволяет силам США действовать внутри цикла принятия решений противника таким образом, который на высшем уровне вызывает шок и трепет среди угрожающих сторон. Должным образом детализированный узловой анализ этой информационной сети позволит отключать конкретные функции или все основные функции почти одновременно. Часто это будут объединенные в сеть фрагменты данных, где сумма частей дает ответ и преимущество на поле боя силам, обладающим этой быстро собранной в сеть информацией.

«Быстрая» часть уравнения превращается в способность доставлять пригодную для применения в реальном времени информацию о целях соответствующему стрелку, будь то танковая дивизия, отдельный танк, артиллерийская батарея, отдельный стрелок, военно-морская ударная группа, отдельный корабль, авиационное крыло/эскадрилья или самолет в полете. Это означает необходимость иметь правильного стрелка в правильном месте; правильно и быстро обнаруживать и идентифицировать цель; быстро распределять и назначать цели; доставлять приказ на «стрельбу» или общие полномочия стрелку; и затем точно оценивать боевой ущерб.

На каком бы уровне подразделения это ни происходило, шок и трепет обеспечиваются скоростью и эффективностью этого цикла. Затем способность делать это одновременно на всем поле боя создает стратегический шок и трепет у противоборствующих сил, их руководства и населения. Эта одновременность и параллельность являются центральными постулатами навязывания шока и трепета. Когда видеорезультаты этих атак транслируются в реальном времени по всему миру на CNN, позитивное влияние на поддержку коалиции и негативный удар по поддержке потенциальной угрозы могут быть решающими.

Первоочередной задачей доктрины быстрого доминирования должно быть сдерживание, изменение или влияние на волю и, следовательно, на те действия, которые либо неприемлемы для интересов национальной безопасности США, либо ставят под угрозу демократическое сообщество государств и доступ к свободным рынкам. Эти политические цели в целом представляют собой то, что предусмотрено в сценариях крупных и малых региональных конфликтов. Если сдерживание терпит неудачу, применение быстрого доминирования в этих обстоятельствах должно создать достаточный шок и трепет для сил непосредственной угрозы и руководства, а также предоставить четкий сигнал для других потенциальных партнеров по угрозе. Доктрина быстрого доминирования не будет ограничиваться сценариями крупных и малых региональных конфликтов. Она имеет применения в различных областях, таких как противодействие ОМУ, терроризму и, возможно, другим задачам. Сложность заключается в том, что в случае неудачи сдерживания выполнение ответа на основе быстрого доминирования должно быть соразмерным угрозе, но достаточно решительным, чтобы передать правильную степень шока и трепета. Быстрое доминирование не может решить все или даже большинство мировых проблем. Мы повторяем наше опровержение того, что это не панацея. Тем не менее, быстрое доминирование и его способность достигать шока и трепета могут применяться при вопиющих угрозах или нарушениях международного права, таких как:


	Прямые военные угрозы территории США, их друзей и союзников;

	Грубая агрессия с участием крупного государства, сокрушающего малое государство;

	Спонсируемый лидером-изгоем/государством терроризм / применение ОМУ;

	Вопиющие нарушения прав человека в широких масштабах; и

	Угроза жизненно важным мировым рынкам.



Очевидно, что информационная магистраль пересекает все суверенные границы и проникает даже в самые закрытые общества. Обязанности и блага во всех обществах становятся известны массам, равно как и лицам, принимающим решения. Требование к быстрому доминированию разработать сложные возможности для проникновения в информационную магистраль и создания дорожных заграждений, а также управления входящими/исходящими потоками магистрали как открыто, так и скрытно, является фундаментальным для концепции.

Эти же методы применимы и к правоохранительным органам, нацеленным на международную преступность и наркокартели, использующие магистраль. Необходимо установить более тесное межведомственное сотрудничество и координацию между военной и правоохранительной деятельностью и возможностями. Опыт военного участия в войне с наркотиками выявил значительные культурные различия между этими организациями. Преодолеть эти культурные различия между организациями непросто. Необходимое доверие и уверенность для обмена конфиденциальной информацией и поддержкой между этими ведомствами и вооруженными силами требуют дальнейшего развития. Межведомственная координация и сотрудничество должны быть подняты на новый уровень изощренности. Некоторые законы возможно придется изменить. Война в киберпространстве не признает внутренних или зарубежных границ. В этой среде темы информационной войны и информации в войне приобретают новый смысл и требуют целенаправленного развития. Мы должны стать квалифицированными в этой среде.

Оперативные допущения


	Противник выбирает время и место для начала конфликта (то есть мы застигнуты врасплох).

	Затем мы захватываем контроль над инициативой благодаря превосходящей скорости, знаниям и способности действовать и реагировать.

	Наши силы воспринимаются как непобедимые; боевые столкновения должны убедить противника в отсутствии надежды.

	Боевые действия должны быть непрекращающимися и вездесущими в то время, в тех местах и с тем темпом, которые мы выбираем.

	Операции союзников должны быть тщательно интегрированы — от политических целей через боевые действия до включения психологической войны.

	Противник должен быть поражен в тех областях, которые имеют для него наибольшую важность, и опустошен свирепостью и стремительностью нашей атаки.



Из этих допущений вытекают определенные оперативные критерии, которые помогают более точно определить силы быстрого доминирования в плане улучшения:


	Разведка, признаки и предупреждения о действиях агрессора

	Продолжительность времени, необходимого для принятия решения об ответах

	Decisive responses at various levels and times after the
crises or conflict begins to develop:


	Реагирование в течение 1–3 дней силами воздушных и ракетных ударов и сил специальных операций

	Реагирование в течение 5–10 дней более массированной мощью вплоть до совместной оперативной группы размером с корпус включительно

	Реагирование в течение 10–30 дней вторым корпусом







Пакет боевых возможностей быстрого доминирования

В качестве следующего шага нам необходимо набросать то, как могут выглядеть силы быстрого доминирования для совместной оперативной группы корпусного масштаба, включающей воздушные, наземные, морские и космические силы, поддерживаемые необходимыми разведывательными средствами, способной навязать достаточный шок и трепет для слома воли противника. Во-первых, эти силы будут делать упор на возможности максимизации базовых характеристик знания себя, противника и окружающей среды; оперативности; блеска в исполнении; и контроля над окружающей средой.

Знания означают больше, чем доминирующая осведомленность о поле боя. Это означает понимание мышления противника и прогнозирование его реакций. Это означает нанесение ударов по тем объектам, которые произведут запланированный шок и трепет. И это означает наличие обратной связи и хорошей, своевременной боевой оценки, позволяющей использовать знания динамично, а также понимать, как будут реагировать наши силы.

Оперативность означает перемещение и действия так быстро, насколько это необходимо, и всегда на своевременной основе. Оперативность может быть мгновенной или осуществляться по мере необходимости.

Блеск в операциях означает достижение высочайших стандартов оперативной компетентности и, благодаря превосходству в знаниях, сохранение способности навязывать шок и трепет посредством непрерывного удивления и психологического и физического слома воли противника к сопротивлению. Это потребует обучения и тренировок совместных сухопутных, морских, воздушных, космических сил и сил специальных операций до новых стандартов превосходства и компетентности. Именно в обучении главным образом кроется разница в достижении оперативного блеска. Этот желаемый стандарт эффективности может быть достигнут путем внесения инноваций, позволяющих обеспечить новые уровни точности поля боя для обучающихся подразделений и подготовки лидеров.

Контроль над окружающей средой будет включать полный контроль сигнатур на всем поле боя на сотни миль вокруг. Мы будем контролировать наши сигнатуры, а также то, что мы хотим, чтобы противник видел или слышал, и то, чего мы не хотим, чтобы враг знал. Уничтожение систем противника начиналось бы с дальнобойных стелс-систем или «бесконтактного» оружия с нулевым круговым вероятным отклонением, распространялось бы на полевое оружие типа FOG-M и переходило к системам ближнего боя. Мелкие подразделения смогли бы вызывать «огонь» на 360 градусов практически мгновенно.

Атаки со всех направлений дополнялись бы дезинформацией, маскировкой, наблюдением, нацеливанием и уничтожением. «Импульсные» вооружения использовались бы для разоружения и активного введения врага в заблуждение посредством нарушения работы и атак на все аспекты электроники, информации и инфраструктуры командования, управления, связи и разведки противника. Именно это «развертывание» полной мощи во всех областях в ходе быстрых и одновременных действий навязывало бы шок и трепет.

Остальная часть, примерно треть этой совместной оперативной группы, состояла бы из традиционных платформ, включая обычные наземные, воздушные и амфибийные силы, силы военно-морской ударной группы и необходимые вспомогательные логистические, командно-управленческие, медицинские и другие возможности и сухопутные силы для проведения и поддержания обычных или традиционных операций в случае необходимости, а также для поддержки или защиты традиционно уязвимых целей, таких как порты, дороги и другая инфраструктура.

Тактическое применение, разумеется, зависит от условий крупного регионального конфликта. В целом, наиболее быстро развертываемые подразделения этого корпуса, будущий эквивалент Восемнадцатого воздушно-десантного корпуса, были бы направлены для обеспечения безопасности или подкрепления ограниченного района, в который хлынет остальная часть сил. Этот район операций был бы самозащищенным. Наша цель состоит в том, чтобы силы быстрого доминирования численностью всего в 2000 военнослужащих могли успешно защищаться против противника численностью в 10–20 тысяч человек в крупном региональном конфликте и чтобы полный корпус мог быть развернут в течение 5–10 дней.

Эти подразделения прибывали бы быстро и, по указанию, начинали бы разоружать, уничтожать и выводить из строя военный потенциал противника с использованием бесконтактных возможностей. Передовые или дальнобойные разведывательные подразделения могли бы применяться/поддерживаться беспилотными летательными аппаратами и средствами воздушного наблюдения.

Подразделения были бы развернуты в передовых районах в соответствии с их поэтапным планом. Эти подразделения использовались бы либо для завершения атаки, либо для ее переноса на противника, физической оккупации отдельных территорий или выполнения требований послевоенной оккупационной кампании. Если потребуются традиционные силы, они, разумеется, будут доступны.

Защита и самооборона частично обеспечивались бы контролем над окружающей средой. По сути, мы накинули бы плащ на противника и позволили бы ему видеть и знать только то, что предоставили мы сами. Это оставило бы противника слепым, глухим и немым. Обладая превосходящей и быстрой огневой мощью, ослепленный, оглохший враг был бы уничтожен и разгромлен так, как мы сочтем нужным. Это максимизировало бы шок и трепет и помогло бы сломить волю противника.

В операциях вне войны совместная оперативная группа быстрого доминирования могла бы функционировать следующим образом. Во-первых, способность быстро развертывать доминирующую силу для атаки или угрозы атаки соответствующих целей могла бы быть задействована без привлечения трудоемких или обитаемых датчиков и систем вооружения. Во-вторых, после развертывания, поскольку самооборона, скорее всего, потребуется против стрелкового оружия, мин, переносного или минометного оружия, определенная форма «брони» или защитных машин и укрытий, безусловно, была бы необходима. Однако с помощью беспилотных летательных аппаратов, систем командования, управления, связи и разведки и систем виртуальной реальности, а также посредством управления сигнатурами и других видов оружия шока и трепета, включая системы излучения высокой мощности и системы оглушающего типа, эти силы обладали бы большей осведомленностью о поле боя, чем просто доминирующей.

Разумеется, существуют определенные оговорки. Если стратегические или политические цели не соответствуют оперативным возможностям, военная сила вряд ли станет полезным инструментом. Также маловероятно, что какой-либо оперативный замысел, каким бы блестящим он ни был, сможет преодолеть подобное несоответствие. Вьетнам и Сомали служат напоминанием об этих ограничениях.

Ассимиляция разведданных — в стратегическом, культурном и оперативном аспектах — является центральным стержнем и компонентом познавательного аспекта быстрого доминирования. Наши силы должны не просто воевать эффективнее; эти силы на всех или большинстве уровней должны получать иное образование и подготовку, с гораздо большим упором на разведку в широком понимании. Эти знания, применяемые быстро в условиях блестящего исполнения и в контролируемой среде, представляют собой краеугольный камень быстрого доминирования.

Необходимо полное понимание противника по стратегическим, политическим, военным, культурным, интеллектуальным и перцептивным направлениям. Это понимание должно выходить за рамки того, как противник может применять военную силу. Необходимо уяснить те ключевые ценности, которые мотивируют нацию или группу и лежат в их основе, если планируется достичь надлежащего уровня шока и трепета.

Существуют и очевидные вопросы, на которые необходимо дать ответы. Применимо ли быстрое доминирование только или преимущественно к верхней границе спектра конфликтов, связанной с более традиционным применением силы для достижения политических целей, как это предполагается в сценариях крупного регионального конфликта и крупного локального конфликта? Еще предстоит изучить, в какой степени концепция быстрого доминирования с шоком и трепетом применима к операциям вне войны, борьбе с терроризмом против интересов США, сдерживанию государств-изгоев/лидеров-изгоев и т. д. Каковы политические и военные предпосылки для применения быстрого доминирования? Применимы ли они и реально ли их достичь в условиях все более сложного взаимодействия национальных негосударственных организаций (НПО), присутствующих по всему миру для оказания медицинской и гуманитарной помощи беженцам и другим бесправным людям? Не оскорбит ли концепция быстрого доминирования в сочетании с определенной долей шока и трепета тех, кто считает, что силу следует применять только в крайнем случае и с измеримой степенью пропорциональности, и не вызовет ли это контрпродуктивную реакцию в сфере связей с общественностью?

На данном этапе мы можем лишь поставить вопросы и рассчитывать на получение ответов на них в более позднее время. Этот круг вопросов, опасений и проблем, а также множество других необходимо предварительно изучить и разрешить в процессе разработки концепции быстрого доминирования. Мы должны действовать осторожно, чтобы не переоценить быстрое доминирование в сравнении с реальностью надежных и доступных по стоимости возможностей по реализации этой концепции. Быстрому доминированию по-прежнему предстоит столкнуться с туманом войны. Решения по-прежнему будут приниматься на основе суждений и уверенности в предоставляемых разведданных, оценки намерений угрозы, знания истинных целей центров тяжести и уверенности в возможностях наших собственных сил по нанесению шока и трепета. Фактически ключом к успеху станет способность прорвать этот туман с повышенной ясностью и управлять событиями, которые сейчас не поддаются управлению, посредством более быстрого сбора, анализа и распространения действенной информации. Проблема усугубляется тем фактом, что США четко не определили свою роль в постхолодновоенную эпоху. Являясь единственной заслуживающей доверия сверхдержавой в мире, США не могут избежать лидирующей роли, но в то же время они не могут избежать целенаправленной критики, которой подвергаются все лидеры. Это классический синдром «направо пойдешь — голову потеряешь, налево пойдешь — коня потеряешь».

На данном этапе концепция быстрого доминирования находится в стадии разработки. Ее необходимо «операционализировать». Спроектировав номинальный пакет боевых возможностей и сопоставив с ним бумажные системы и возможности, мы сможем найти ответы на многие из поставленных выше вопросов. Для продвижения на пути к реальному потенциалу необходимы три шага. Во-первых, необходимо установить осуществимость требуемых технических возможностей. во-вторых, необходимо провести командно-штабные игры с пакетом боевых возможностей. В-третьих, и это, пожалуй, самое трудное, должно произойти изыскание средств реализации наиболее перспективных аспектов быстрого доминирования.

Контуры системных инноваций и технологической интеграции

Достижение шока и трепета имеет центральное значение для быстрого доминирования и поэтому должно служить ключевым организующим принципом для любого тщательного изучения и использования системных концепций и технологий ради быстрого доминирования. Понимание взаимодействия между технологией и доктриной — это не просто прямолинейный вопрос установления оперативных требований с последующей попыткой их достижения через изобретение и проектирование. Это сложный и интерактивный процесс экспериментирования и открытия, в котором интеллект, упорный труд, выносливость и инновации должны стимулировать использование технологий. Вместо того чтобы вносить изменения, какими бы значительными они ни были, в модификацию текущих возможностей или создание новых, аналогичных им, быстрое доминирование стремится выявить и развернуть системы, специально разработанные для достижения шока и трепета — системы, которые могут сломать стереотипы подобно тому, как много лет назад это сделал автомобиль «Форд Модель Т».

Генетические декодеры в биоинженерных лабораториях, инструменты автоматизированного проектирования, используемые инженерами, обширные системы управления базах данных в корпоративных офисах, компьютеризированные станки, позволяющие работать с композиционными материалами, и бесчисленные академические, деловые и персональные компьютеры — все это является свидетельством видной и постоянно возрастающей роли, которую информационные технологии приобрели в современной экономике. Многие технологии, лежащие в основе информационной эры, разрабатываются при ведущей роли малого бизнеса США и его предпринимательской культуры. Безусловно, от огромных фирм бытовой электроники в Японии до бизнеса по разработке программного обеспечения в Индии, остальной мир участвует и конкурирует. Но мало кто может отрицать, что американская промышленность обеспечивает лидерство в информационных технологиях и является их выдающимся разработчиком в самом широком смысле. Эта лидирующая позиция при ее правильном использовании обеспечивает Соединенным Штатам постоянно растущее военное преимущество над конкурирующими странами.

Использование технологий требует большего, чем просто их внедрение в силы США; оно, вероятно, будет включать в себя существенную перестройку как сил, так и руководства с целью освоения этих стремительно развивающихся технологий. Многие из технологий, которые поддержат быстрое доминирование, уже просматриваются. В отличие от воздействия ядерного оружия, маловероятно, что появится одна-единственная технология или система, способная обеспечить быстрое доминирование. Оно будет достижимо лишь благодаря самой широкой интеграции стратегических концепций, доктрины, оперативных потребностей, технологических достижений, системного проектирования и соответствующей организации управления, контроля, подготовки и образования. И добиться этого сможет лишь крупная, обладающая огромным потенциалом страна, такая как США.

Быстрое доминирование стремится интегрировать это слияние стратегии, технологий и инноваций. Ранее были определены четыре ключевые характеристики:


	Полная осведомленность о себе, противнике и окружающей среде;

	Стремительность;

	Блеск исполнения; и

	Контроль окружающей среды.



Ниже приводится иллюстративный, а не исчерпывающий перечень того, как технологии могут использоваться в рамках широкого системного подхода. Многие из этих технологий в настоящее время рассматриваются в оборонном сообществе. Аналитики, военные стратеги, планировщики закупок и даже «футуристы» борются с осмыслением значения и последствий информационной эры. Наш фокус на системах и технологиях начинается с этих четырех характеристик.

Осведомленность о себе, противнике и окружающей среде

В современной среде угроз трудно предсказать, где произойдет следующий кризис, не говоря уже о следующей войне. Даже 5 лет назад кто мог предвидеть значительное участие американских вооруженных сил в таких местах, как Сомали, Гаити, Руанда, Босния и Южно-Китайское море? В какие «горячие точки» мы можем ожидать развертывания американских войск в ближайшие 5 лет? В течение следующих 20? В этом разделе мы утверждаем, что в дополнение к повышению боевых возможностей наших сил США должны создать разведывательное хранилище, гораздо более обширное, чем во времена холодной войны, охватывающее практически все важные регионы и организационные структуры по всему миру.

Во время холодной войны разведывательные ведомства больше сосредотачивались на биполярном мире и создавали крупные организации для сбора информации о «другой стороне». Эта же разведывательная структура в основном функционирует и сегодня, сталкиваясь с многополярным миром, в котором необходимо вести мониторинг любого количества силовых структур — будь то государства, международные организации или даже небольшие группы индивидуумов, — с пониманием, которое распространяется на их руководство, культуру, экономическое направление и военный потенциал.

При рассмотрении технологий, имеющих отношение к познанию противника и его окружения, прослеживается четкая тенденция перехода от технологических разработок, которые ранее находились внутри нашего правительства, к тем, которые стимулируются коммерческим спросом. Например, информационные технологии, используемые разведывательными ведомствами США, отличаются такой сложностью, важностью и стоимостью, что их называют «национальными активами», и они разрабатываются и управляются крупными специализированными организациями. Но даже здесь коммерческие компании стремительно вторгаются на то, что некогда казалось недосягаемой рыночной позицией в системах наблюдения за Землей. Уже сейчас можно приобрести изображения интерферометрии с синтезированной апертурой из самых разных источников, а панхроматические визуальные изображения с разрешением в один метр вскоре будут доступны в свободной продаже по удивительно низкой цене. Действительно, единственным реальным барьером на пути этого бурно развивающегося рынка являются понятные опасения правительств по поводу предоставления столь широкого доступа к подобным технологиям. В таких областях, как шифрование и безопасность данных, коммерческие разработчики с большей вероятностью достигнут пределов правительственного одобрения, чем пределов технологических возможностей.

Учитывая неисчислимые миллиарды, вложенные в системы связи, даже самые современные американские военные системы связи часто выглядят блекло по сравнению с коммерческими системами. Хотя это уже давно характерно для развернутых систем, это начинает относиться даже к самым сложным программам научно-исследовательских и опытно-конструкторских работ, осуществляемым оборонными ведомствами.

В качестве примера можно рассмотреть инициированную недавно Агентством передовых оборонных исследовательских проектов (DARPA) программу под названием «Осведомленность о поле боя и распространение данных» (BADD). В основе этой программы лежит сбор больших объемов данных в обширной базе данных, размещенной на коммерческих компьютерах и системах управления предприятием. Затем эта информация распространяется среди войск через коммерческую Глобальную широковещательную систему (GBS) на телевизионные приставки («set-top boxes») — вспомогательную технологию, разработанную в коммерческом секторе. Даже с учетом такого использования потенциала частной промышленности возникает реальный вопрос о том, сможет ли DARPA развернуть систему, которая успешно конкурировала бы с удивительно похожими коммерческими системами. Интернет-каналы, планируемые такими гигантами медиаиндустрии, как BSkyB, предложат многомегабитные интерактивные цифровые соединения данных с Сетью просто в качестве стимула для подписчиков подключиться к их полному сервису цифрового вещания (от 200 до 300 каналов цифрового видео и звука). Понимая, что в BADD заложено гораздо больше, чем здесь обсуждается вкратце, человек все равно невольно задается вопросом, не могло бы DARPA просто купить подписку и подключить ее к соответствующей коммерческой системе управления сетью. Более того, если даже хорошо финансируемым и агрессивным организациям по разработке технологий, таким как DARPA, трудно опережать коммерческие достижения, здесь можно извлечь фундаментальный урок, касающийся управления технологиями оборонного назначения.

Знания и разведка

«Разведка» состоит из пяти категорий знаний и понимания: руководство общества; культура и ценности; стратегическая, политическая, экономическая и физическая среда; военный потенциал и боевые составы; а также исчерпывающая информация о поле боя. Примеры технологий и системных подходов, представляющих потенциальный интерес в этих областях, рассматриваются ниже.

Понимание потенциальных противников, партнеров по коалиции и вовлеченных нейтральных стран подразумевает наличие инфраструктуры для приобретения глубоких знаний о культурах, ценностях руководства и других движущих факторах, которые позволяют нам, когда это необходимо и своевременно, «проникать в их сознание». Применимые технологии включают автоматические языковые переводчики, интерактивные и автономные компьютерные симуляции, продвинутые системы баз данных для организации и понимания данных и транзакций отдельных лиц и институтов, а также компьютеризированные системы обучения для подготовки и освоения этих навыков.

Сбор достаточной и своевременной информации об окружающей среде имеет решающее значение для быстрого доминирования. Логистика, демография и инфраструктура являются широкими областями сбора наряду с географией, дорожными/железнодорожными/судоходными путями, объектами и коридорами коммунальных служб, производством, правительственными объектами, военными и военизированными объектами, демографией населения, экономическими и финансовыми узловыми точками (такими как нефтяные скважины или золотые прииски), а также крупными плотинами и мостами. Технологии, используемые для обеспечения осведомленности об окружающей среде, включают в себя традиционные средства, такие как спутники, которые могут быть дополнены инструментами динамического управления датчиками для оптимизации процедур наблюдения. Огромные объемы данных, хранящихся в компьютерных сетях мира, при их правильном использовании представляют собой еще один богатый источник информации. Инструменты интеллектуального анализа данных, такие как поисковые роботы, сборщики, брокеры и хранилища, извлекающие и организующие данные из публичных сетей, будут иметь важное значение для построения более полной картины потенциальных противников. Поскольку не все базы данных и хост-компьютеры содействуют этим методам, понадобятся инструменты наступательной информационной войны для получения конкретных сведений, жизненно важных для целей национальной безопасности.

После сбора данных они должны быть обработаны, распространены и сохранены для последующего доступа. Корпоративные системы хранения и извлечения данных, способные работать с терабайтами (1000 гигабайт) информации, уже стали обычным явлением. Поскольку люди не в состоянии осмыслить столь огромные объемы информации без посторонней помощи, важнейшими технологиями станут инструменты извлечения полезной информации из данных (фильтры, слияние, автоматическое распознавание целей, понимание изображений и т. д.). Наконец, обработанная информация будет малополезна, если ее своевременно не довести до нужных людей. «Интеллектуальное» распространение данных и широкополосная связь являются примерами важнейших технологий, появляющихся в этой сфере.

В дополнение к знаниям о регионах и местностях, где могут применяться силы США, важно поддерживать бдительность и актуальные знания о конкретных «горячих точках», а также обладать достаточной гибкостью в системе для быстрого переключения внимания на новые районы. Системы, решающие эту задачу, более чувствительную ко времени, будут включать легкие, быстро развертываемые спутники, высотные беспилотные летательные аппараты большой продолжительности полета, пилотируемые платформы и автономные датчики наземного базирования.

По мере развития кризиса и повышения вероятности ввода американских войск или других военных действий информационные потребности и количество потребителей информации резко возрастают. Информация, которую необходимо собирать и сопоставлять, включает в себя целеуказание, оценку боевого ущерба (BDA), погоду, рельеф местности, инфраструктуру, отслеживание специальных целей, логистику, положение и статус собственных войск, государственную принадлежность («свой-чужой») и статус материальных средств. Жизненно важно, чтобы достаточные сенсорные системы работали в любых погодных условиях и ночью для поддержания «темпа операций», требуемого быстрым доминированием.

Осведомленность о поле боя требует трех информационных технологий: сбора, слияния и распространения актуальной информации в реальном времени до стрелка. Быстрое доминирование требует беспрецедентного уровня сбора информации в реальном времени, который будет обеспечиваться такими сенсорными системами, как космические платформы, беспилотные летательные аппараты, автономные наземные датчики и передовые пилотируемые разведывательные платформы. Кроме того, будет вестись мониторинг всей инфосферы противника не только для получения классической информации, такой как оперативные команды, но и для определения эффекта шока, создаваемого операциями быстрого доминирования. Сбор данных из дружественных источников, таких как собственные войска, союзники и дружественные некомбатанты, также имеет критическое значение. Хотя операция «Буря в пустыне» показала ценность датчиков самоопределения местоположения, таких как GPS, жертвы от «дружественного огня» продемонстрировали, что еще многое предстоит сделать в плане предоставления каждому командиру и солдату достаточной информации для эффективных действий. Большая часть этой информации, такая как физиологический статус отдельных комбатантов, в настоящее время не собирается, а многое из того, что фиксируется датчиками, не распространяется должным образом.

Трудно переоценить важность распространения информации в рамках быстрого доминирования. Нанесение шока и трепета требует спектра ударов, которые противник не в состоянии постичь, однако наши собственные силы должны действовать эффективно и даже агрессивно в среде, которая легко может привести к серьезным информационным узким местам и перегрузке. Коммерческие технологии станут ключевым фактором для разработки США структуры эффективного распространения информации. Коммерческие технологии связи, такие как глобальные спутники вещания и протоколы, подобные лежащим в основе Интернета, уже использовались американскими военными в качестве временных решений при масштабных развертываниях.

Простой передачи нужной информации в нужное время будет недостаточно для операций, обеспечивающих быстрое доминирование. Информацию необходимо будет объединять для создания дисплеев на основе знаний. Технологии, которые будут иметь важное значение в этой области, выходят за рамки используемых в настоящее время алгоритмов слияния данных и должны в значительной степени опираться на технологии в таких областях, как генерация компьютерных изображений, виртуальная реальность и продвинутое моделирование.

Стремительность

В технологическом смысле стремительность включает в себя скорость оперативного планирования, определения надлежащих действий, развертывания и применения, и все это направлено на минимизацию времени отклика. Три фактора в совокупности делают военное планирование сегодня гораздо более сложным, чем в эпоху холодной войны. Во-первых, на ранней стадии существует большая неопределенность в отношении места конфликта, того, кем может быть противник и с кем можно будет вступить в союз. во-вторых, для планирования обычно остается очень мало времени: военным иногда отводится всего несколько недель или дней до отправки войск на непредвиденную задачу. В-третьих, планировщику доступно значительно больше информации, что является одновременно и благословением, и проклятием. Несколько технологий, частично определяющих интеллектуальное динамическое планирование, облегчат командиру планирование быстрого доминирования:


	Модельно-ориентированное планирование

	Машинный интеллект

	Динамическое планирование на основе обратной связи и новой информации

	Избирательно автоматизированные средства помощи в принятии решений (ассистенты командиров)

	Встроенная репетиция и подготовка

	Блеск в исполнении



Невозможно институционализировать блеск. Тем не менее можно задать стандарт. Упомянутое выше динамическое планирование является частью возможностей для этой характеристики, как и рассматриваемые ниже системы и технологии.

Технологии, критически важные для достижения блеска при быстром доминировании

Чтобы шок наносился с минимальным сопутствующим ущербом, ключевые ценные цели должны быть нейтрализованы или уничтожены, а противник должен почувствовать себя абсолютно беспомощным и неспособным помыслить об осмысленном ответе. Кроме того, замешательство противника должно быть полным, усиливая общее впечатление собственной несостоятельности. Что наиболее важно, стратегические цели, военные силы, руководство и ключевые ресурсы общества должны быть обнаружены, отслежены и взяты на прицел. Это потребует значительных сенсорных, вычислительных технологий и технологий связи. Назначенные цели должны быть уничтожены быстро и наверняка. Наконец, статус и положение дружественных сил должны быть известны в любой момент времени, а поддерживающая их логистика должна быть достаточно гибкой для обеспечения быстрого перемещения, реконфигурации и децентрализации расположения.

Ниже обсуждаются несколько технологий, которые могут в этом помочь, разделенные на следующие подразделы: датчики, вычислительные системы, связь и системная интеграция.

Технологии датчиков

Технологии датчиков делятся на четыре области: активные, пассивные, встроенные и обработка.

Активные датчики: безусловно, важнейшим из излучающих энергию датчиков является радиолокатор. Обладая одной из лучших всепогодных способностей среди всех типов датчиков, роль и возможности радара неуклонно росли со времен Второй мировой войны. Радиолокационные системы используются для раннего предупреждения, противовоздушной обороны, управления средствами воздушного нападения, управления воздушным движением, обороны военно-морского флота, обнаружения и отслеживания движущихся наземных целей, целеуказания для ракет, терминального наведения ракет, разработки данных о рельефе местности и прогнозирования погоды. Для быстрого доминирования радары и другие активные датчики должны работать с низкой вероятностью перехвата. Особенно в случае систем с малой заметностью это создаст уникальную проблему для военных систем, где нельзя ожидать большого объема «притока технологий» из коммерческого сектора. Жизненно важно уметь обнаруживать противника в любых условиях и средах. Датчики должны проникать сквозь листву и стены и обнаруживать такие угрозы, как подземные и подводные мины.

Существует множество других важных классов активных датчиков, три из которых — это активные гидроакустические средства, лидары и детекторы магнитных аномалий. Широкополосная подводная активная гидроакустика способна решить такие насущные задачи, как противолодочная борьба на мелководье и обнаружение мин (как зарытых, так и покрытых илом). Практическое применение лидаров — относительно недавняя разработка, ставшая возможной благодаря достижениям в области лазеров, управления питанием и технологий обработки данных. Лидар может использоваться для управления огнем, наведения оружия, проникновения сквозь листву (растительность полупрозрачна в ближнем инфракрасном диапазоне) и визуализации/распознавания целей. Лидар напрямую обнаруживает форму и колебания формы, такие как вибрация и движение, и доказал свою устойчивость к имитации. Детекторы магнитных аномалий будут и далее находить применение в сфере противоминной и противолодочной борьбы, а также при проверке на наличие оружия на контрольно-пропускных пунктах и в других местах.

Электронные излучения сами по себе являются уязвимостью только тогда, когда они создают сигнатуру, полезную для противника. Способность излучать энергию, но менее заметными способами, должна стать привлекательным направлением для исследований на будущее. Согласованное применение множества сенсорных платформ, некоторые из которых могут быть полностью пассивными, в сочетании с излучающими датчиками представляет собой потенциально крупную область для исследований.

Пассивные датчики: среди типов пассивных датчиков важнейшим для сил США является передний инфракрасный обзор (FLIR). Технология FLIR позволила США «владеть ночью», что было наглядно продемонстрировано в операции «Буря в пустыне». Некоторые из значительных технологических достижений, осуществляемых в этой области, включают датчики с несколькими длинами волн, очень большие фокальные плоскости и растущую производительность неохлаждаемых датчиков. В частности, в области неохлаждаемых датчиков ведутся коммерческие разработки, которые обещают радикально снизить стоимость эффективных инфракрасных датчиков.

Другие заслуживающие внимания технологии пассивных датчиков включают гиперспектральный сбор и обработку в видимом/ближнем инфракрасном диапазоне, а также недорогие разбрасываемые автономные наземные датчики (акустические, сейсмические, «горячих точек» и др.). Гиперспектральная визуализация позволяет проводить поиск целей в частотной области, в отличие от пространственной области, как это принято сегодня. Это обеспечивает новый мощный инструмент для систем автоматического распознавания целей (ATR), полезно для борьбы с малозаметными целями (LO) и имеет особое значение для средств дистанционного получения изображений.

Автономные наземные датчики позволяют непрерывно контролировать критически важные районы. Например, фактическая зона операций для ракет «Скад» в операции «Буря в пустыне» была относительно небольшой, но современным на тот момент сенсорным системам было очень трудно вести за ней наблюдение. Технологии, разрабатываемые в области микроэлектромеханических систем, в частности, сулят перспективы создания эффективных и недорогих сенсорных полей.

Встроенные датчики: мониторинг положения и статуса «своих» и дружественных сил и средств имеет не меньшее значение, чем отслеживание противника. GPS предоставила войскам в операции «Буря в пустыне» колоссальное преимущество. Эту способность необходимо распространить на отдельного солдата, а также отслеживать статус всех критически важных материальных средств и личного состава.

Обработка сигналов датчиков: наконец, сигналы от современных датчиков имеют ограниченную пользу без надлежащей обработки и предоставления пользователю. Эта область будет развиваться дальше в разделе, посвященном вычислительным технологиям. К технологиям, которые исторически группируются с сенсорными системами, относятся автоматическое распознавание целей, встроенное слияние и корреляция данных с нескольких датчиков, а также дисплеи.

Вычислительные технологии

Возможности интегральной схемы (ИС) и, в частности, микропроцессора продолжают неуклонно расти. Безусловно, в какой-то момент должны быть достигнуты физические пределы, но каждый надвигающийся барьер до сих пор преодолевался благодаря технологическим инновациям. Тем не менее, если темпы усовершенствования интегральных схем несколько замедлятся, разрабатываемые ускоренными темпами технологии программного обеспечения и сетей позволят концепции быстрого доминирования обретать все большую полезность.

Быстрое доминирование требует сбора, управления и быстрого доступа к огромным объемам информации. Технологии, которые это обеспечат, включают достижения в области вычислительного оборудования, такие как все более мощные рабочие станции, недорогие генераторы изображений, массивно-параллельные машины, компактные дисплеи, недорогие запоминающие устройства (т. е. DRAM, RAID и оптические накопители «джукбокс»), базы данных, ориентированные на архитектуру «клиент-сервер», реконфигурируемые ячейки симуляции, «носимые» ПК, передовые методы человеко-машинного интерфейса (HCI) (т. е. речевые интерфейсы и то, что начинает определять «виртуальную реальность»), а также технологию PCMCIA для периферийных устройств (т. е. цифровые платы связи, миниатюрные жесткие диски и модемы).

Достижения в области программного обеспечения будут еще более критичными для быстрого доминирования. К важным областям относятся:


	Сетевые движки данных

	Объектно-ориентированные архитектуры

	Продвинутое моделирование и симуляция

	Машинный интеллект

	Автоматическое распознавание целей

	Инструменты автоматизированной разработки программного обеспечения (CASE)



Сетевые технологии только зарождаются, но развиваются с бешеной скоростью на коммерческом рынке. Ежедневно внедряются разнообразные передовые инструменты, выходящие за рамки простого просмотра по «горячим ссылкам». Выпускаются браузеры данных, брокеры, сборщики и сетевые репозитории, что демонстрируется такими продуктами, как Harvester и Catalog Server от Netscape. Независимые от платформы языки, такие как JAVA, и связанные с ними виртуальные вычислительные механизмы обещают программам такую же сетевую гибкость, которой сейчас пользуются данные.

Пожалуй, наиболее важной областью технологического развития для быстрого доминирования является разработка практических объектно-ориентированных архитектур и протоколов. Такие протоколы, как CORBA, OLE, ALSP, HLA и DIS1, меняют облик вычислений, значительно упрощая связывание программ и баз данных, а также доступ и сопоставление информации, которая ранее была «замурована» в своих унаследованных приложениях.

Одной из интересных областей применения, переходящей к объектно-ориентированному подходу, являются геопространственные базы данных. В прошлом геопространственные данные хранились либо в растровом, либо в векторном формате, и от пользователей требовалась значительная обработка для выполнения запросов относительно дорог, областей или объектов, таких как строительные площадки. Новый подход, называемый движком пространственных баз данных, создает интуитивные объекты из стандартных геопространственных баз данных и использует коммерческие базы данных для добавления атрибутов к объектам. Это очень мощный метод, который позволяет быстро и эффективно управлять геопространственными данными, являющимися ключевым элементом ведения боевых действий, с помощью готового коммерческого программного обеспечения (COTS). Он особенно полезен для распределенных баз данных, подобных тем, что можно обнаружить в сети.

Моделирование и симуляция также извлекают выгоду из объектно-ориентированных технологий. Раньше симуляции представляли собой автономные коды. Если кто-то хотел смоделировать совместное сражение, он начинал с существующей модели (например, наземного боя), а затем модифицировал ее, чтобы включить другие компоненты (например, самолеты и корабли). Аналогичным образом, если требовалось смоделировать новую технологию, обычно приходилось писать новый код, даже в тех случаях, когда существовали хорошие, проверенные автономные модели технологий. Очевидными недостатками такого подхода являются его высокая стоимость, зачастую низкое качество симуляций для новых дополнений и быстрое появление чрезвычайно больших кодов с сопутствующими крупными проблемами управления ими. Объектно-ориентированные подходы позволяют связывать модели и симуляции для формирования более богатой среды исследования новых технологий и структур объединенных сил.

Связывание симуляций «сила на силу» с такими средствами проектирования, как программы автоматизированного проектирования (САПР) и симуляции на основе физики, представляет собой новый тип инструмента, называемый проектированием на основе симуляции. После полного внедрения эта возможность позволит гораздо проще оценивать новые технологии, привнося источник большей эффективности в современную несколько бессистемную систему закупок.

Симуляции, основанные на объектно-ориентированных архитектурах, также сулят большую гибкость, которая позволит вводить в качестве исходных данных сценарии и непредвиденные ситуации и быстро их моделировать, формируя ядро системы визуализации поля боя, способной моделировать ситуации по принципу «что, если». Результаты этих симуляций могут быть использованы для репетиции миссий. Даже сегодня пилоты и силы специальных операций часто «пролетают» через грубые трехмерные визуализации зоны выполнения задачи, чтобы ознакомиться с такой информацией, как позиции зенитно-ракетных комплексов (ЗРК) и ориентиры.

Обещания вычислительных технологий влекут за собой потенциальные уязвимости, от которых необходимо защищаться от угроз. В мире, где информация играет жизненно важную роль в войне, инструменты сбора и обработки информации станут мишенями. Необходимо разработать средства защиты против информационной войны. Угроза реальна и растет, особенно в коммерческом и частном секторах. Даже сегодня злоумышленники-хакеры создают вирусы, уничтожающие данные, и распространяют их через множество электронных средств массовой информации; многочисленные сайты в Сети посвящены обсуждению и разработке наступательных компьютерных вирусов с изобилием инструментов, доступных для скачивания и использования даже новичку. Более того, компьютерные преступления обходятся мировой экономике в миллиарды долларов ежегодно. Хотя информационная война представляет серьезные угрозы, сфера информации — это именно то поле, где операции, лежащие в основе быстрого доминирования, проявляются наиболее ярко, и противник окажется полностью вовлечен в борьбу, если решит сражаться на наших условиях. Быстрое доминирование — это по сути информационная война в больших масштабах во всех измерениях наступления, обороны и эффективного использования доступной информации.

Технологии связи

Одним из современных устройств связи, внедряемых сегодня в войсках США, является радиостанция SINGCARS. Обладая скоростью передачи данных несколько менее 10 кбит/с, SINGCARS совершенно неадекватна для поддержки быстрого доминирования. Тем не менее появляются более подходящие технологии:


	GBS и другие службы спутникового вещания

	Более широкая полоса пропускания, протоколы цифровой связи

	Коммутаторы режима асинхронной передачи (ATM)

	Передовые ретрансляционные платформы связи (БПЛА, Lightsat, Iridium и др.)



GBS, например, занимает видное место в программе BADD (осведомленность о поле боя и распространение данных), которая нацелена на обеспечение пропускной способности широковещательной передачи данных близко к 30 Мбит/с. Это будет поддерживаться многотерабайтными базами данных, передовыми браузерами данных и менеджерами запросов, а также будет связано с Объединенной тактической сетью.

Работа в сети также должна поддерживаться технологиями связи. Основная проблема боевой сети заключается в том, что в то время как некоторые узлы могут поддерживать очень большие каналы передачи данных, ряд узлов будет работать на скоростях передачи данных радиостанций SINGCARS. Это привело к концепции BADD, заключающейся в односторонней широковещательной передаче данных через GBS больших файлов данных (таких как видео с БПЛА и обзорные изображения) и запросах данных с очень низкой пропускной способностью обратно к источникам данных.

Современные средства связи будут в большей степени ориентированы на мультимедиа, что особенно важно для быстрого доминирования, где решения должны приниматься быстро на основе очень больших объемов информации, часть которой будет собираться и передаваться в реальном времени. Важное значение приобретут такие технологии, как видеоконференцсвязь, виртуальные доски объявлений и даже трехмерные виртуальные среды, где командиры могут участвовать в совместных сеансах планирования.

Наконец, связь на поле боя должна быть защищенной и, где это возможно, незаметной для противника.

Контроль окружающей среды

Фактическую атаку целей с целью наведения шока и трепета можно в некотором смысле рассматривать как подмножество контроля восприятия противника. Для наведения шока не всегда потребуется уничтожать многочисленные цели. Однако жизненно важно создать видимость отсутствия безопасных убежищ от ударов и того, что любая цель может быть атакована в любой момент времени безнаказанно и со всей силой. Кроме того, как обсуждалось ранее, противнику необходимо навязать замешательство путем предоставления только той информации, которая будет формировать его восприятие и способствовать слому его воли. Наконец, врага необходимо вытеснить с выбранных ключевых позиций, поскольку если ему позволить занять те районы, которые он считает стратегически важными, трудно вообразить, как его шок может быть полным.

Контроль восприятия противником пространства боевых действий включает манипулирование его представлениями об угрозе, собственных войсках и статусе, а также об окружающей среде, в которой он действует. Это будет достигаться путем выборочного сокрытия информации от противника при одновременном представлении ему информации, которая либо вводит в заблуждение, либо служит нашим целям. Критически важными будут обнаружение и обратная связь относительно восприятия ситуации руководством противника.

Представляющие интерес технологии в данной области включают те, которые позволяют системам и целым воинским частям менять свою сигнатуру от очень малозаметной до полностью очевидной. Способность атаковать информационные системы противника также будет иметь решающее значение, охватывая системные технологии от лазерного контрсенсорного оружия до встроенных компьютерных вирусов, широко известных как «троянские кони». Во всех случаях целью будет лишение противника любой информации, которая была бы ему полезна, и навязывание концепции дезинформации и обмана на всех уровнях операций.

Очевидно, что уже упомянутые технологии, необходимые для достижения осведомленности о поле боя, сыграют решающую роль в успешном проведении «перцептивной атаки» (формы информационной войны). Потребности и требования к оценке боевого ущерба (BDA) резко возрастут. Необходимо будет понимать не только то, была ли поражена цель, но и то, как руководство, войска и общество противника восприняли это уничтожение.

До сих пор речь шла преимущественно об информационных технологиях. Очевидно, что будут по-прежнему сохраняться требования к многочисленным другим типам систем. Среди наиболее важных системных технологий, критически важных для достижения контроля над окружающей средой, выделяются:


	Платформы вооружения с технологией малозаметности (стелс)

	Системы оружия

	Роботизированные системы



Платформы вооружения

Одно из фундаментальных обоснований для платформ вооружения заключается в доставке людей и боеприпасов на эффективную дальность до цели. За много веков до появления высокоточного оружия и роботизированных систем это обоснование понималось интуитивно. Поскольку боеприпасы все равно необходимо доставлять к цели, описанные ниже платформы вооружения по-прежнему требуют рассмотрения.


	Малозаметные бомбардировщики и ударные самолеты наземного или морского базирования

	Арсенальные корабли

	Подводные лодки с обычными крылатыми ракетами

	Малозаметные наземные машины

	Малозаметные разведывательно-ударные вертолеты



Технология стелс в сочетании с применением с безопасных дистанций вне зоны действия ПВО внесет значительный вклад в защиту пилотируемых систем на современном поле боя, а также будет широко использоваться для других беспилотных систем высокой ценности. Тем не менее защита сил является неотъемлемой частью концепции быстрого доминирования и будет опираться на контроль информации и восприятия противником происходящих событий, причем стелс выступает одним из элементов, обеспечивающих этот контроль.

Системы оружия

На будущем поле боя потребуются высокоточные боеприпасы. В сочетании с информационными технологиями это позволит уничтожать любую цель, которая может быть идентифицирована. Основным требованием, которое быстрое доминирование предъявляет к системам оружия, является способность быстро сосредотачиваться на задачах в соответствии с идентификацией и целеуказанием командиров, использующих уже рассмотренные системы управления информацией. Командирам потребуется гибкость для вызова массированных высокоточных ударов или атаки отдельных высокоприоритетных целей с нулевым круговым вероятным отклонением. Это подразумевает смесь вооружений, состоящую из таких систем, как упомянутые ниже.


	Крылатые ракеты

	Дальнобойная крылатая ракета с нулевым круговым вероятным отклонением («оружие президента»)

	Платформы суббоеприпасов большой дальности

	Интеллектуальные суббоеприпасы

	Самонаводящиеся высокоточные («бриллиантовые») суббоеприпасы

	Интеллектуальные мины большой площади действия

	Ракеты для поражения наземных целей большой и малой дальности



Роботизированные системы

Роботизированные системы являются важной областью рассмотрения в рамках быстрого доминирования. Во-первых, отдельные роботизированные системы расширят возможности сил, сделав их более оперативными в концентрировании датчиков и оружия. во-вторых, они сделают ведение круглосуточного боя осуществимым даже при сокращении численности личного состава в структуре сил. В-третьих, роботизированные системы могут обеспечить присутствие сил даже в районах, считающихся слишком опасными для крупных пилотируемых формирований. Наконец, поскольку конечной оперативной целью быстрого доминирования является создание шока, можно рассмотреть то влияние, которое борьба с роботизированными системами может оказать на противника.

Изучая полезность роботизированных систем в рамках быстрого доминирования, следует прежде всего учесть, что по любым меркам роботизированные системы не оправдали возлагавшихся на них в прошлом оптимистичных ожиданий. От перегрузки БПЛА Aquilla до масштабных и плохо спланированных инвестиций в робототехнику, сделанных компанией General Motors в начале 1980-х годов, робототехника была сферой невыполненных обещаний. Однако причины череды впечатляющих неудач кроются скорее в ошибочных попытках планировщиков понять и внедрить эту технологию, чем в вопиющих недостатках самой технологии. Роботов рассматривали как замену пилотируемым системам, а не как чрезвычайно сложные и способные машины, подходящие для строго определенных задач. Роботизированные системы, или управляемые машины, как их начинают называть некоторые, подают надежды на будущее просто потому, что они представляют собой пересечение множества быстро развивающихся технологических областей, таких как информационные технологии, связь, микроэлектроника, микроэлектромеханические системы, моделирование, а также автоматизированное проектирование и производство. В некотором смысле управляемые машины являются физическим воплощением информационных технологий. Вполне возможно, что в будущем шутка будет звучать так: «Никогда не поручай работу человека роботу». Но даже в этом случае найдется масса работы для управляемых машин, и то общество, которое научится правильно проектировать, строить, контролировать и интегрировать эти системы в свою структуру сил, получит значительное преимущество над любым потенциальным оппонентом.

Заключение

Представленные в этом разделе технологии и системы не являются экстраординарными и не составляют исчерпывающий список. Действительно, целые области, такие как материаловедение, биоинженерия и микроэлектроника, оставлены на будущее рассмотрение, хотя они имеют очевидную и жизненно важную важность. Также здесь не затронуты последствия для подготовки, образования и организации, необходимые в условиях режима быстрого доминирования. Учитывая первостепенную важность сбора и управления информацией, их необходимо будет рассмотреть во всем оборонном сообществе в самом широком его понимании.

Быстрое доминирование объединяет доктрину и оперативную концепцию, которые бросают вызов текущему процессу внедрения новых технологий, изобретенных в коммерческом секторе, в оборонную сферу, и предоставляют позитивную методологию для исследований, разработок и системной интеграции. Мы должны научиться использовать потенциал этих технологий, даже несмотря на то, что во многих случаях этот процесс разработки в частном секторе глубоко независим от того, как мы ведем оборонный бизнес. Именно с этой средой инновационных потрясений должна соотноситься любая полезная основа для стратегической и оперативной мысли. Быстрое доминирование извлекает выгоду из этого быстрого и хаотичного развития технологий и, возможно, даже требует его.

Мы полагаем, что быстрое доминирование будет отличаться от других доктрин во-первых тем, что оно использует интеллектуальный конструкт для стимулирования инноваций, а инновации — для стимулирования использования и интеграции технологий в новые и, возможно, несколько иначе сконструированные системы. во-вторых, именно комплексный характер быстрого доминирования, в котором стратегии, доктрина, технологии, системы, операции, подготовка, организация и образование рассматриваются во взаимосвязи, может иметь наибольшее значение. Но, как поймет читатель, конкретная идентификация и проектирование систем быстрого доминирования являются частью следующего шага.

1 CORBA (общая архитектура с брокерными запросами объектов), OLE (связывание и внедрение объектов), ALSP (протокол агрегированного многоуровневого моделирования), HLA (высокоуровневая архитектура), DIS (распределенное интерактивное моделирование). Все это протоколы или архитектуры, определяющие протоколы, которые частично позволяют связывать разрозненные программные и/или аппаратные компоненты или иным образом обмениваться информацией и логическими элементами.

Перспективы

На данном этапе быстрое доминирование представляет собой интеллектуальный конструкт, основанный на следующих ключевых положениях. Во-первых, быстрое доминирование эволюционировало из коллективного профессионального, политического и оперативного опыта исследовательской группы, охватывающего последние четыре десятилетия. Этот опыт простирался от Вьетнама до «Бури в пустыне» и от службы в оперативных частях на местах до участия в процессе принятия решений в Овальном кабинете в Вашингтоне. Он также включал погружение в технологии и системы — от термоядерного оружия до передового программного обеспечения для вооружений.

Во-вторых, быстрое доминирование стремится использовать уникальный стык стратегии, технологий и инноваций, созданный окончанием холодной войны, и заложить альтернативную основу для военной доктрины и структуры сил.

В-третьих, быстрое доминирование опирается на стратегическое применение силы, предусмотренное Сунь Цзы и Клаузевицем, с целью подавить или повлиять на волю, восприятие и понимание противника ради стратегических и военных целей. Но при быстром доминировании основным механизмом воздействия на волю противника является введение режима шока и трепета, достаточного для достижения целей политики. Именно эта связь с шоком и трепетом и опора на них отличают быстрое доминирование от истощения, маневра и других военных доктрин, включая сокрушительную силу.

Шок и трепет оказывают воздействие на психологическом, перцептивном и физическом уровнях. На одном уровне уничтожение военных сил противника, оставляющее врага беспомощным и уязвимым, может обеспечить необходимые шок и трепет. На другом уровне неизбежность такого исхода может заставить противника принять наши условия задолго до начала конфликта. На огромном промежуточном поле надлежащий баланс шока и трепета должен вызывать восприятие и предчувствие неминуемого поражения, а также угрозу и страх перед действиями, которые могут парализовать все общество противника или его часть либо сделать его способность сражаться бесполезной без полного физического уничтожения.

Наконец, для введения достаточного шока и трепета с целью повлиять на волю противника были определены четыре ключевые характеристики сил, сконфигурированных для быстрого доминирования. Во-первых, необходимы полные знания и понимание себя, противника и окружающей среды. Эти знания и понимание превосходят ожидания доминирующей осведомленности о поле боя, и последняя становится подмножеством быстрого доминирования.

Подобно мудрому инвестору, а не спекулянту, знакомому лишь с конкретной компанией, а не с фондовым рынком в целом, силы быстрого доминирования должны обладать полными знаниями и пониманием многих вероятных противников и регионов. Эта потребность в знаниях и понимании возложит огромное новое бремя на вооруженные силы и потребует фундаментальных изменений в политике, организации, подготовке, образовании, структуре и оснащении.

Второй характеристикой является стремительность. Стремительность сочетает в себе скорость, своевременность, маневренность и способность сохранять контроль после первоначального шока. Стремительность позволяет нам действовать так быстро, как это необходимо, и всегда быстрее, чем противник успевает отреагировать или предпринять ответные действия. Стремительность также является противоядием от внезапности. Если мы не можем предвидеть внезапность или застигнуты врасплох, стремительность обеспечивает корректирующий потенциал для нейтрализации последствий этой внезапности.

Третьей и самой вызывающей характеристикой является установление стандарта операций и исполнения в терминах блеска. Последствия и следствия установления блеска в качестве стандарта и его достижения глубоки. За этим должна последовать реконфигурация командной власти и организации, возможно, вплоть до децентрализации вплоть до отдельных подразделений. Разрешение и поощрение оперативной доктрины «первого реагирования» зададут темп при условии обеспечения эффективного предотвращения столкновений дружественных сил между собой.

Это, разумеется, означает, что потребуется полный пересмотр доктрины, подготовки и организации. Речь идет не просто о «более умном ведении войны». Это обучение ведению боя по еще более высоким стандартам мастерства и компетентности.

Четвертой характеристикой является контроль окружающей среды. Контроль определяется в самом широком смысле: физический контроль земли, воздуха, моря и космоса, а также контроль «эфира», в котором передается и принимается информация. Это требует управления сигнатурами во всем спектре конфликта — обмана, дезинформации, верификации, контроля информации и управления целями — и все это со стремительностью как в физическом, так и в психологическом воздействии. Лишая противника физического использования времени, пространства и эфира, мы играем на воле противника и предлагаем перспективу неминуемого уничтожения в случае продолжения сопротивления.

Следующим шагом в этом процессе должно стать конкретное определение этих сил быстрого доминирования в терминах структуры сил, возможностей, доктрины, организации и боевого состава. Мы начали эту работу и сосредоточиваемся на объединенной оперативной группе численностью примерно от усиленной дивизии до полноценного корпуса (то есть численностью от 75 000 до 200 000 человек). Мы также ставим целью способность развертывать эти силы в течение 5–10 дней с момента получения приказа на переброску и, разумеется, иметь возможность отправлять меньшие пакеты сил практически мгновенно. Мы осознаем последствия этого требования для мобильности и логистики.

Как только мы спроектируем эти «бумажные» силы и оснастим их «бумажными» системами, мы должны оценить их по пяти основным вопросам и тестам, отмеченным в прологе.

Первым испытанием для этих сил быстрого доминирования станет проверка в условиях крупного регионального конфликта. Сравнение в самом широком смысле должно проводиться со штатной группировкой сил и всем тем, что появится по результатам Обзора состояния национальной обороны 1997 года (Quadrennial Defense Review). Нам потребуется внимательно изучить, как, где и почему работают быстрое доминирование, а также шок и трепет, а где они не работают. По меньшей мере мы рассчитываем, что это поможет укрепить существующие силы и улучшить нынешние возможности. Разумеется, мы надеемся, что это испытание подтвердит быстрое доминирование как легитимную доктрину.

Во-вторых, силы быстрого доминирования должны быть испытаны во всем спектре операций вне войны. Это самые сложные испытания, поскольку в некоторых из них никакие силы могут не подойти и ничто может не сработать.

В-третьих, необходимо провести испытание по определению политических последствий быстрого доминирования. С одной стороны, если удастся достичь этого силового потенциала и применить шок и трепет для воздействия на волю противника, можно ли создать форму политического сдерживания? В самом приблизительном смысле — и мы подчеркиваем: приблизительном — можно провести аналоию с ядерным сдерживанием. Противника можно убедить или удержать от совершения действий в самом начале. С другой стороны, этот потенциал может быть сочтен политически неприменимым, а союзники и другие силы внутри США могут не до конца доверять обладателю в том, что он всегда будет применять эту силу ответственно.

В-четвертых, это испытание последствий быстрого доминирования для союзов и ведения коалиционной войны. Наши союзники уже обеспокоены тем, что Соединенные Штаты оставляют их далеко позади в области военных технологий и возможностей. Если мы обладаем этой силой, а наши союзники или партнеры — нет, как нам воевать вместе? Наша точка зрения заключается в том, что это можно урегулировать посредством обмена технологиями и, возможно, нового разделения труда и специализации задач. Тем не менее, эти важные моменты подлежат рассмотрению.

Наконец, что все это означает для выделения ресурсов на оборону?

Также вероятно, что поскольку быстрое доминирование приведет к глубоким последствиям, железная хватка политической бюрократии затруднит беспристрастное рассмотрение. Неслучайно другие попытки перемен, особенно те, которые требуют реформ или запятнаны ими, имели короткий срок жизни. В связи с этим интересно отметить, что Комиссия президента по разведке и ее прекрасный доклад, в котором рекомендовались изменения и доработки разведывательного сообщества США, несмотря на очень благоприятный первоначальный прием, привели лишь к нескольким значимым действиям.

Это обсуждение подводит нас к двум окончательным выводам. Мы слишком хорошо осознаем, что любая стратегия и структура сил имеют уязвимости и потенциальные слабости. Опыт, который члены этой исследовательской группы совместно получили во Вьетнаме, делает это опасение весьма устойчивым. Мы отмечаем, что в частном секторе уязвимость информационных систем вполне реальна и подвергается эксплуатации. Бывший директор ФБР сообщил нам, что, например, в Нью-Йорке целью номер один для вербовки организованной преступностью является подросток-компьютерный гений. Мы считаем, что этот «хакерский взлом», в широком масштабе проявляющийся в частном секторе, должен восприниматься как часть проблемы обороны. Следовательно, чувствительность к уязвимостям должна быть даже выше, возможно, по иронии судьбы, чем она была во время холодной войны, поскольку в будущем эксплуатация может исходить из гораздо большего числа источников.

Во-вторых, острословы могут критиковать быстрое доминирование как попытку создать «силы для невыполнимой миссии». Разумеется, мы подчеркиваем и требуем блестящих результатов в качестве оперативной цели. Однако мы также знаем, что военные сегодня воспринимаются как ведущий пример лучшего из того, что может предложить американское общество. Мы хотим опереться на эту реальность. Мы отмечаем опыт и показатели — хотя и в весьма необычных обстоятельствах — операции «Буря в пустыне». Мы не видим причин, почему этот уровень результативности не может стать постоянной частью структуры американских вооруженных сил.

Поскольку мы вступили в переходный период, в ходе которого мы пользуемся доминирующим военным положением и значительно сузившимся окном уязвимости, сейчас самое подходящее время для экспериментов и демонстраций. Быстрое доминирование по-прежнему остается концепцией и незавершенной разработкой, а не окончательной дорожной картой или планом. Но эта концепция, по нашему мнению, оправдывает приверженность ее изучению и открывает возможность, которая может привести к кардинально улучшенным возможностям.

Мы верим, что благодаря быстрому доминированию и стремлению изучить весь спектр обороны во всех компонентах и аспектах возможна революция. Если быстрое доминирование удастся задействовать доступным и эффективным способом и развернуть оперативную способность для навязывания достаточного шока и трепета с целью воздействия на волю противника, то это станет настоящей революцией в военном деле. Мы призываем тех, кого интригует эта перспектива, присоединиться к нам.

Приложение А

Размышления о быстром доминировании

адмирала Бада Эдни, ВМС США (в отст.)

В чем заключается необходимость концепции быстрого доминирования? Ответ кроется в объединенных реалиях современных технологий, экономики и политики.

Технологии

Эволюция или революция информационных технологий влияет на все, что мы делаем, и на то, как мы это делаем в мировом масштабе. Далеко идущие последствия возникающей информационной магистрали, которая пересекает все границы, уже влияют на стратегические решения, экономику и политику мира национальных государств. Границы не являются защитой от проникновения информации даже в жестко контролируемых или авторитарных обществах. Аналогичным образом, освоение и использование высоких технологий в космосе вместе с появлением сложных высокоточных баллистических и крылатых ракет означает, что границы между государствами уже не так важны для создания стратегической и непроницаемой эшелонированной обороны, как раньше. Стремительный прогресс в технологии телекоммуникаций в сочетании с исследованием и использованием космических аппаратов для насыщения жаждущего информации мира означает, что лидеры больше не могут ограждать свой народ от внешнего мира. Таким образом, информация проникнет сквозь любую завесу или стену, возведенную в тщетной попытке ее заблокировать. Создаются новые центры тяжести, а также новые уязвимые узловые точки. Страна или структура власти, которая задействует возможности и измерения информационной революции применительно к вопросам национальной безопасности, останется хозяином своей судьбы. Соединенные Штаты обладают качественным и количественным преимуществом, которое в сочетании с должным образом сфокусированной и скоординированной (гармонизированной) промышленной политикой, политикой в области обороны и национальной безопасности должно обеспечить успех в обозримом будущем. Использование информационных технологий и их применение к новым стратегическим и доктринальным подходам при задействовании военной силы составляет суть быстрого доминирования.

Экономика

С окончанием холодной войны и демонтажом Советского Союза не осталось крупной державы, способной уничтожить территорию США. Учитывая отсутствие этой разрушительной угрозы, оборонные расходы будут и дальше сокращаться в пользу более насущных внутренних приоритетов. Требования избирателей о сбалансированности бюджета, национальном здравоохранении, реформе социального обеспечения, реформе образования, семейных ценностях, снижении уровня преступности и потребления наркотиков, снижении налогов и т. д. в совокупности будут оказывать растущее давление на итоговые показатели расходов на оборону в последующие годы. Результатом станет неуклонное снижение боеготовности и структуры сил, что поставит под угрозу наши интересы безопасности, если мы не используем наше технологическое лидерство для достижения военного превосходства при более низком уровне сил, но при повышенной боевой эффективности. В этом заключается и суть быстрого доминирования.

Политика

Реальность текущей политики такова, что травма Вьетнама, результаты войны в Персидском заливе и наш статус единственной оставшейся сверхдержавы после холодной войны равны некоторым новым ограничениям (реальным или мнимым) на применение военной силы для поддержки нашей внешней политики. Эти политические нюансы необходимо понимать с самого начала, и к ним относятся следующие:


	США не являются мировым жандармом

	Участие вооруженных сил США должно быть оправданно как жизненно важное для интересов безопасности США

	Поддержка Конгресса и народа является необходимым условием

	Избегать задействования сухопутных войск

	Предлагать взамен разведку США, воздушные и морские перевозки, материально-техническую поддержку и т. д.

	Ценой практически любых жертв избегать риска гибели американских военнослужащих

	Обеспечить применение решающей силы для поставленной задачи

	Правила применения вооруженной силы позволяют силам США вести активную самооборону

	Минимизировать жертвы среди гражданского населения, гибель людей и сопутствующий ущерб

	Четко определить достижимые цели миссии с перспективой завершения в обозримом будущем до принятия обязательств

	Предпочтительны коалиционные силы под руководством США. Силы США остаются под командованием США. Эти политические ограничения могут ограничить применение быстрого доминирования крупными и малыми региональными конфликтами. Этот вопрос требует дальнейшего изучения и анализа.



Что такое быстрое доминирование?

Быстрое доминирование — это полное использование возможностей в рамках системы систем, способное решительно повлиять на события, требующие применения военных/оборонных ресурсов посредством воздействия на волю противника. Быстрое доминирование предполагает осуществление в реальном или почти реальном времени для противодействия действиям или намерениям, считающимся пагубными для интересов США. На одном конце спектра быстрое доминирование ввело бы режим шока и трепета в областях, имеющих высокую ценность для угрожающего лица, группы или государства. Во многих случаях предварительное знание о надежных возможностях быстрого доминирования США служило бы сдерживающим фактором. Быстрое доминирование обеспечило бы благоприятное раннее разрешение проблем с минимальными человеческими жертвами и сопутствующим ущербом. Концепция в идеале должна быть способна оказывать влияние на ситуации противостояния во всем диапазоне, противодействуя угрозам высокого, среднего, низкого и нулевого технологического уровня. Некоторые из этих целей могут оказаться недостижимыми из-за политических и технологических ограничений, но их необходимо изучить.

Быстрое доминирование расширяет искусство совместных боевых возможностей объединенных вооруженных сил до нового уровня. Быстрое доминирование требует сложной, взаимосвязанной и совместимой сети объединенных систем разведки, наблюдения, рекогносцировки, связи и анализа данных для доставки в реальном времени пригодных к использованию данных стрелкам. Эта сеть должна обеспечивать полную осведомленность о поле боя и узловой анализ, который позволяет силам США действовать внутри цикла принятия решений противника таким образом, который на высоком уровне вызывает шок и трепет среди противоборствующих сторон. Надлежащим образом детализированный узловой анализ этой сетки знаний и уязвимостей позволит выводить из строя определенные или все основные функции почти одновременно. Мы ожидаем, что благодаря этим объединенным фрагментам данных сумма составляющих часто предоставит обладателю глубокие преимущества на поле боя. Элемент «быстроты» в этом уравнении сводится к способности доставлять до стрелка актуальную целеуказательную информацию в реальном времени, независимо от того, является ли стрелок танковой дивизией, отдельным танком, артиллерийской батареей, рядовым стрелком, военно-морской боевой группой, отдельным кораблем, авиационным крылом/эскадрильей или самолетом в полете. На любом уровне подразделений шок и трепет усиливаются за счет скорости и эффективности нацеливания. Способность достигать быстрого доминирования одновременно на всем поле боя создаст стратегический шок и трепет для сил противника, их руководства и общества. Когда видеорезультаты этих ударов транслируются в реальном времени по всему миру на CNN, позитивное влияние на поддержку коалиции и негативное влияние на поддержку потенциальной угрозы могут стать решающими.

Главным приоритетом быстрого доминирования должно быть сдерживание, изменение или пресечение тех действий, которые либо неприемлемы для интересов национальной безопасности США, либо ставят под угрозу демократическое содружество государств и доступ к свободным рынкам. Эти политические цели, как правило, предусмотрены в сценариях крупных и малых региональных конфликтов (MRC и LRC). В случае неудачи сдерживания применение быстрого доминирования должно вызвать достаточный шок и трепет, чтобы запугать вражеские силы и руководство, а также послужить четким сигналом для других потенциальных агрессоров. Быстрое доминирование не ограничивалось бы сценариями крупных и малых региональных конфликтов. Оно применимо в самых разных областях, включая противодействие оружию массового уничтожения, терроризму и другим политическим проблемам. Сложность заключается в том, что в случае неудачи сдерживания осуществление ответа на основе быстрого доминирования должно быть пропорционально угрозе и в то же время достаточно решительным, чтобы передать соответствующую степень шока и трепета. Быстрое доминирование не может решить все или даже большинство мировых проблем. Первоначально представляется, что быстрое доминирование следует применять умеренно в отношении вопиющих угроз или нарушений международного права, таких как:


	Открытая агрессия, при которой крупное государство сокрушает малое государство

	Терроризм, спонсируемый лидером-изгоем/государством-изгоем / применение оружия массового уничтожения

	Вопиющие нарушения прав человека в крупных масштабах

	Угроза жизненно важным мировым рынкам



Очевидно, что информационная магистраль пересекает все суверенные границы и проникает даже в самые закрытые общества. Ошибки и преимущества в закрытых обществах становятся известны как общественности, так и боссам. Требование к быстрому доминированию развивать сложные возможности по проникновению в информационную магистраль и созданию дорожных заграждений, а также контролю входа/выхода из магистрали как явным, так и скрытым образом, является фундаментальным для этой концепции.

Эти же методы применимы и к правоохранительным органам, борющимся с международной преступностью и наркокартелями, использующими эту магистраль. Необходимо установить более тесное межведомственное сотрудничество и координацию между военной деятельностью и возможностями правоохранительных органов. Опыт участия военных в войне с наркотиками выявил значительные культурные различия между этими организациями. Преодолеть эти культурные различия непросто. Требуемые доверие и уверенность для обмена секретной информацией и оказания поддержки между этими ведомствами и вооруженными силами нуждаются в дальнейшем развитии. Межведомственная координация и сотрудничество должны быть подняты на новый уровень сложности. Возможно, некоторые законы потребуют изменения. Война в киберпространстве не признает внутренних и внешних границ. В этой среде темы информационной войны и информации в войне приобретают новое значение и требуют целенаправленного развития. Мы должны стать профессионалами в этой среде.

Этот слом традиционных границ требует гораздо более глубокого осмысления вопросов безопасности, уязвимостей (их и наших) и концепции быстрого доминирования. Применимо ли быстрое доминирование только или главным образом к высшему спектру, предполагающему более традиционное применение силы для достижения политических целей, как это предусмотрено в сценариях крупных и малых региональных конфликтов? Еще предстоит изучить, в какой степени концепция быстрого доминирования применима к операциям вне войны, противодействию терроризму против интересов США, сдерживанию государств/лидеров-изгоев и т. д. Каковы политические и военные предпосылки для применения быстрого доминирования? Применимы ли они и реально ли они достижимы в условиях все более сложного взаимодействия национальных правительств/правоохранительных организаций и международных, а также местных частных или негосударственных организаций (PVOs/NGOs), присутствующих по всему миру для оказания медицинской и гуманитарной помощи беженцам и другим бесправным людям? Не оскорбит ли концепция быстрого доминирования тех, кто считает, что силу следует использовать только в крайнем случае и с измеримой долей соразмерности, и не вызовет ли она контрпродуктивную реакцию в средствах массовой информации?

В данный момент можно лишь поставить вопросы такого рода, которые должны быть рассмотрены позднее. Этот круг вопросов, проблем и задач, а также множество других необходимо поднять с самого начала на этапе разработки концепции пакетов боевых возможностей. Мы должны быть осторожны, чтобы не переоценить быстрое доминирование в сравнении с реальностью надежных/доступных возможностей для реализации этой концепции. Быстрое доминирование не устраняет туман войны. Решения по-прежнему будут приниматься на основе суждения лидера и уверенности в предоставленной разведке, оценки намерений угрозы, знания истинных целей центров тяжести и уверенности в возможностях наших собственных сил по нанесению шока и трепета. Фактически способность прорваться сквозь этот туман является ключом к быстрому доминированию. Проблему осложняет тот факт, что США четко не определили свою роль в постхолодновой эре. Будучи единственной надежной сверхдержавой в мире, США не могут избежать роли лидера, но они также не могут избежать целенаправленной критики, применяемой ко всем лидерам. Мы находимся в классическом синдроме «наказаны, если сделаем, и наказаны, если не сделаем». Одним из серьезных побочных эффектов быстрого доминирования может стать то, что если вы примете стратегию быстрого доминирования и преуспеете, то теперь вы владеете проблемой и несете ответственность за решение. Знаем ли мы долгосрочные финансовые последствия такой политики и готовы ли мы как нация принять эту стоимость, когда/если быстрое доминирование применяется в ситуациях, которые не представляют жизненно важного интереса? Эта тема требует дальнейшего развития за рамками ограничений этой книги.

Быстрое доминирование и поле боя будущего

Как на самом деле будет выглядеть поле боя будущего? Конфликт в ходе операции «Буря в пустыне» показал многим аналитикам, что реальным фокусом битвы больше не будет столкновение сил в том виде, в каком мы традиционно его рассматривали. К тому моменту, когда союзные силы вступили в бой с противостоящими иракскими силами, вражеские силы практически уже были деморализованы и разбиты. Это было достигнуто путем установления превосходства в воздухе с последующей тщательно срежиссированной кампанией точечных воздушных ударов (включая ракеты «Томагавк»). Иракские сухопутные силы были изолированы путем перерезания материально-технического обеспечения, разрыва связи с их руководством и нанесения им болезненных ударов с помощью шока и трепета, достигнутого бомбардировками B-52 по окопавшимся иракским силам в открытой пустыне. Шок и трепет были внедрены так, что малозаметные самолеты прорвали противовоздушную оборону противника и безнаказанно хирургически точно атаковали цели центров тяжести. Шок и трепет проявились и в той степени, в какой коалиционные силы владели ночью и могли быстро маневрировать крупными подразделениями на местности, считавшейся чуждой, грозной и непреклонной для преимущественно американских сил. Вместо этого, как отметил Колин Пауэлл, коалиционные силы отсекли голову и линии жизни иракской армии на поле боя, а затем приступили к ее уничтожению. Тот факт, что возглавляемая демократическими силами коалиция могла решить не истреблять остатки иракской армии во время ее панического отступления, подчеркивает, что мы знали, какими силами обладаем, и могли проявить сдержанность. Влияние освещения этих событий видео СМИ в реальном времени, транслируемых одновременно в правительственные штаб-квартиры и гостиные граждан по всему миру, является феноменом, который повлиял на события на поле боя и еще больше подчеркнул гуманность этого решения. Имея дело с «мясником», мы не могли опуститься до этого уровня.

Поле боя будущего не будет аккуратным квадратом 200 на 200 миль, где вы знаете все, что происходит внутри этого квадрата (хотя это было бы чрезвычайно полезным первым шагом). Поле боя будущего будет охватывать каждую болевую точку, которая контролирует или влияет на элементы битвы. Изучая это поле боя и применение силы, а также шока и трепета, мы стремимся сосредоточить разрушительно точную и одновременную огневую мощь на критических узлах/целях, имеющих значение для выполняемой задачи, а не обязательно концентрировать крупные армии на поле боя для противостояния друг другу. Очевидно, что война в Персидском заливе подняла военное дело на новый уровень благодаря продемонстрированной эффективности и применению запускаемого с воздуха по земле/воде и с поверхности по земле/воде высокоточного оружия. Командиры больше не будут считать самолето-вылеты и тоннаж сброшенных боеприпасов — они будут считать уничтоженные цели на вылет! Примечание: здесь вполне может возникнуть проблема финансовой доступности. Мы можем не получить одновременно 1) высокие технологии, 2) крупный региональный конфликт / операции вне войны и 3) крупные армии. Это не отменяет потребности в достаточных силах на поле боя для защиты от полномасштабного наступления или изгнания другой силы и оккупации оспариваемой земли для обеспечения выполнения целей конфликта. Воздушная мощь может наказать, одновременно уничтожить цели центров тяжести и настолько деморализовать противоборствующие силы, что цели сухопутной кампании могут быть достигнуты меньшими силами. В некоторых случаях шок и трепет, достигнутые воздушной кампанией, могут привести к раннему прекращению конфликта до того, как потребуется сухопутная кампания. Это более вероятно против модернизированного, развитого государства, чем против слаборазвитого правительства.

Слияние нескольких технологий, включая все аспекты малозаметных самолетов, спутникового глобального позиционирования, улучшенного наведения оружия и конечного самонаведения, технологии крылатых ракет, ретранслируемого из космоса командования и управления, наблюдения в реальном времени из космоса, внедрения JSTARS и масштабного применения методов ночного видения, представляет собой первую фазу этих изменений. Поскольку элементы этой технологии теперь все шире представлены на открытом рынке для каждого, у кого есть наличные деньги или друзья, нельзя воспринимать как должное преимущество получения большей осведомленности о поле боя и обработки доступных данных в реальном времени.

В будущих условиях и в преддверии полномасштабной войны очевидно, что политическое и военное принятие решений должно будет установить жесткий контроль над пригодной к использованию информацией, распространяемой среди стрелков на поле боя. Вполне правомерно задать вопрос, почему израильские силы, обладавшие превосходством в воздухе, наблюдением с помощью БПЛА и возможностями чрезвычайно точного применения огневой мощи во время недавнего вторжения на юг Ливана против террористических атак «Хезболлы», были вынуждены отвечать артиллерийским обстрелом на одну ракету «Катюша», выпущенную недалеко от известного лагеря ООН. Когда этот артиллерийский ответ привел к гибели более 100 беженцев, спасавшихся бегством от израильской операции, результатом стали катастрофа в сфере связей с общественностью и провал миссии для заявленных ограниченных израильских целей. Это представляет собой случай непродуманного применения быстрого доминирования, которое привело к контрпродуктивному шоку и трепету, породившим неблагоприятное общественное мнение, направленное против Израиля. Это был также случай применения высоких технологий и контролируемого государством быстрого доминирования против низкотехнологичных сил партизанской войны. Очевидно, что «Хезболла» в этом обмене мнениями выиграла больше, чем проиграла. Уроки, извлеченные из этого трагического инцидента, а также применимость методов быстрого доминирования в этой обстановке требуют дальнейшего изучения. Массовое скопление и перемещение беженцев являются реальностью и фактором планирования, с которым необходимо бороться с самого начала. Необходимо также учитывать тот факт, что враждующие фракции по-разному смотрят на ценность самой жизни. Если одна сторона охотно использует беженцев в качестве живого щита, а другая пытается защитить их жизни, то операции по достижению быстрого доминирования требуют четких (и, возможно, ограничительных) правил применения силы на поле боя. Быстрота ответа не всегда может быть правильной тактикой, а эскалация нанесения ударов по различным центрам тяжести, а не непосредственное реагирование на события на поле боя, обещает быть более эффективной. Теория быстрого доминирования явно нуждается в дальнейшем развитии, военном моделировании и симуляциях. Каждое решение о применении быстрого доминирования будет уникальным, сложным, рискованным и отличным от предыдущего. Знания и информация на поле боя, а также сведения о целях центров тяжести будут неполными даже при стремлении к тотальной осведомленности о поле боя.

Инструменты достижения шока и трепета

Шок и трепет — это действия, которые создают страх, опасности и разрушения, непостижимые для широких масс населения, конкретных элементов/секторов угрожающего общества или руководства. Природа в виде торнадо, ураганов, землетрясений, наводнений, неконтролируемых пожаров, голода и болезней может порождать шок и трепет. Высшим военным применением шока и трепета было использование двух атомных бомб против Японии во Второй мировой войне. Шок и трепет, ставшие результатом применения этого оружия, не только положили резкий конец войне с Японией (путем безоговорочной капитуляции), но и сдерживали дальнейшее применение такого оружия на протяжении более 50 лет. Что неудивительно, эти события не остановили распространение или увеличение разрушительной силы этого оружия в десять раз. Холокост был государственной политикой шока и трепета, которая ошеломила мир своей жестокостью и бесчеловечностью. Тем не менее, он не удержал мир от совершения или толерантного отношения к зверствам равной жестокости и бесчеловечности (Камбоджа, Сирия, Руанда и т. д.). Подобные применения шока и трепета имеют разные уровни терпимости и последствия в зависимости от среды и политической системы, против которой они применяются. Например, массированные бомбардировки времен Второй мировой войны со стороны Германии и США не привели к достаточному уровню шока и трепета для прекращения боевых действий. Страх перед неизвестным, созданный атомными ударами, а не их реальные разрушения, стал решающим фактором на том театре военных действий. Рейды бомбардировщиков B-52 во Вьетнаме обеспечивали локализованные элементы шока и трепета, но до тех пор, пока они не были применены к столице Ханой, не оказали никакого влияния на прекращение войны. При применении в виде концентрированных повторяющихся ударов в ноябре-декабре 1972 года в ходе операции «Rolling Thunder III» прекращение огня последовало в короткие сроки. Фактически на протяжении всей истории существовали оружие и тактика, призванные создавать различную степень шока и трепета. Хотя с войной всегда были связаны шок, трепет и страх, если страх или потери не сфокусированы и недостаточно велики, быстрое прекращение военных действий на благоприятных условиях не гарантировано. То, как применять элементы шока и трепета против государств-изгоев, террористических элементов, международных наркокартелей и преступных синдикатов, а также в более традиционных крупных и малых региональных конфликтах, требует гораздо более глубокого изучения и анализа. Шок и трепет, чтобы достичь уровня, необходимого для реализации быстрого доминирования, должны также вселить страх в тех, кто находится у власти. Они должны применяться быстро, решительно и желательно безнаказанно (например, малозаметные бомбардировки при превосходстве в воздухе). Элемент безнаказанности, то есть то, что другая сторона бессильна остановить разрушения, является ключевым элементом этой стратегии. Если же, с другой стороны, удары наносятся по широкой общественности, может быть развязана ответная реакция из-за чрезмерных и жестоких потерь среди ни в чем не повинных гражданских лиц.

Требуется гораздо больше исследований и анализа для выявления и изучения плюсов и минусов политики, которая инициирует доктрину шока и трепета для достижения ограниченных целей, а не отвечает асимметрично на провокацию. Каковы пределы доктрины шока и трепета? Какие обстоятельства заслуживают ее применения? Можно ли использовать шок и трепет для достижения ограниченных целей с небольшим риском для жизни союзных войск или мирных жителей либо вообще без такового? Можно ли определить истинные цели центров тяжести для идеологических/террористических групп? Можно ли классифицировать уровни шока и трепета по эффективности и приоритету систем вооружения? Если да, то каковы ключевые обеспечивающие технологии? Какие типы шока и трепета будут одновременно впечатляющими и принесут высокую отдачу? Ниже приведены некоторые желательные возможности с точки зрения бывшего главнокомандующего:


	Взорвать целиком все минное поле одновременно сразу после его установки.

	Уничтожить начиненные минами минно-заградительные машины в пунктах их погрузки.

	Уничтожить в реальном времени террористические лагеря подготовки или генерирующие публичность угрозы, такие как недавняя демонстрация 70 начиненных взрывчаткой террористов-смертников, поклявшихся сеять хаос по всему миру. (Для этого, вероятно, требуется агентурное проникновение в целевую организацию).

	Уничтожить одновременно все/избранные пусковые установки оружия массового уничтожения, объекты хранения/производства государства-изгоя.

	Избирательно наносить удары по лидерам террористов-изгоев, как это, судя по всему, недавно сделали русские в Чечне, когда они уничтожили главного лидера боевиков путем обнаружения и наведения на его разговор по спутниковому телефону (атака вертолетов ракетами).

	Остановить, перенаправить, перехватить денежные потоки террористических элементов.



Размышления о применении шока и трепета

Именно использование шока и трепета для достижения быстрого доминирования является столь увлекательным и обладает наибольшим потенциалом для получения преимуществ, если его удастся задействовать в самых разных ситуациях. Эта основа для быстрого доминирования требует более четкого понимания наших конечных целей, чем то, которым мы обычно обладаем, когда мы ввязываемся в применение военной силы, зачастую, как представляется, по умолчанию и в самый последний момент. На данный момент у меня больше вопросов, чем ответов. Чем отличается быстрое доминирование в зависимости от поставленных целей и задач? Каковы ключевые элементы применения быстрого доминирования для каждой предполагаемой угрозы? Каковы наиболее вероятные угрозы на ближайшие 20 лет? Применимо ли быстрое доминирование ко всем этим угрозам? Можем ли мы разделить быстрое доминирование на категории с шоком и трепетом и без них?

В дополнение к ответам на эти и другие вопросы мне кажется полезным составить список желаемых возможностей, которые помогли бы мне выбрать вариант реагирования. Этот перечень возможностей был бы полезен для концентрации (1) дефицитных долларов на НИОКР для заполнения пробелов с помощью технологий, (2) приоритетов сбора разведданных и наблюдения, (3) инновационной мысли для дальнейшего развития концепции (доклады военного колледжа и серии военных игр) и (4) разработки планов и требований главнокомандующего для соответствия этим возможностям. Примерами таких возможностей являются:


	Развертывание высокоэффективной противоракетной обороны театра военных действий и противоракетной обороны от крылатых ракет.

	Прекращение всей связи / избранных видов связи между руководством и полем боя, а также между отдельными элементами посредством вызова на поле боя.

	Перехват и передача пересмотренных приказов избранным полевым подразделениям противника.

	Проецирование ложных радиолокационных изображений на экраны избранных ключевых приборов противника.

	Внедрение испорченного топлива на объектах хранения противника, вызывающего отказы двигателей.

	Внедрение креплений, подверженных металлической/материальной усталости вплоть до поломки, в ключевые системы противника.

	Определение точного местоположения и выяснение прочности и материала защищенных ценных целей.

	Разработка боеприпасов с настраиваемыми параметрами («набираемых на шкале»), способных уничтожать все защищенные цели.

	Обнаружение и отслеживание (уничтожение по желанию) всех ценных целей, включая мобильные цели.

	Обнаружение и нацеливание на ключевые пусковые системы противника до пуска.

	Обнаружение замысла и одновременное уничтожение развернутого минного поля (наземного и морского).

	Сделать перемещения вражеских подводных лодок прозрачными для целеуказания по требованию.



Очевидно, что такой список желаний должен быть ранжирован по приоритетам и адаптирован к пределам достижимых в ближайшей/среднесрочной перспективе технологий и финансовой доступности. Это может оказаться даже не тот тип возможностей, который может потребоваться. То есть нам может понадобиться совершенно нестандартный список. По моему мнению, мы должны разработать одну или две скрытые «серебряные пули»; если мы зайдем слишком далеко в сторону, система не сможет переварить рекомендации. Тем не менее концепция быстрого доминирования требует перехода на новый уровень проникновения в цикл принятия решений противника. Быстрое доминирование на предельном уровне позволило бы остановить, перенаправить или изменить процесс принятия решений и механизмы/системы исполнения решений либо упреждающе, либо реактивно вовремя для обеспечения выполнения основных требований безопасности США.

Инфраструктура быстрого доминирования

Текущие направление и скорость сокращения штатов и реформы закупок достаточны для того типа сил и возможностей, которые необходимы для реализации стратегии быстрого доминирования. Я хотел бы воздержаться от комментариев в этой области до тех пор, пока проект не получит дальнейшего развития. Нам не нужно искать поводы для отбрасывания концепции как слишком сложной до того, как она будет должным образом определена. У меня есть ощущение, что претворение этих концептуальных возможностей в реальность в рамках системы систем не является ни дешевым, ни простым. В нашем процессе оборонных закупок по-прежнему слишком много расточительства и неэффективности, а также дублирования между требованиями и возможностями видов вооруженных сил. Быстрое доминирование не будет принадлежать какому-то одному виду войск и требует синергетического подхода от планирования до реализации.

Заключительные соображения

Последствия продолжающейся революции в области телекоммуникаций и обработки информации применительно к нашим интересам национальной безопасности диктуют необходимость новых образных концепций операций для обеспечения эффективности нашего международного лидерства в многополярном мире. С учетом того, что технологии повышают возможности в 10 и более раз каждые 18 месяцев, мы больше не можем позволить себе ждать, пока концепции операций дождутся поступления технологий в войска. Концепция быстрого доминирования требует инновационного мышления и иных направлений, чем те, что заложены в нашей военной иерархии. Нам необходимо внедрить эту концепцию на всех уровнях профессионального военного образования и обучения. Наилучшие результаты этих усилий будут получены от молодых умов, воспитанных на переднем крае информационной революции. Задача состоит в том, чтобы вовлечь эти умы в решение и пойти на риски, необходимые для финансирования приоритетов, позволяющих развить эту способность сейчас. Такие культурные изменения непросты. Одно можно сказать наверняка: ведение дел по-старому не приведет нас к цели. Окно возможностей захлопнется быстрее, чем мы думаем.

Приложение Б

Оборонные альтернативы: необходимые силы

генерала Чака Хорнера, ВВС США (в отст.)

Конец холодной войны потребует пересмотра политики национальной безопасности Соединенных Штатов и сопутствующего изменения нашей стратегии национальной обороны. Эта стратегия будет отвечать на изменения в обстановке безопасности в мире, включая роспуск Советского Союза и Варшавского договора, эволюцию союзов США в области безопасности, таких как НАТО и КОВПВО (NORAD), возросшую и уникальную угрозу, создаваемую распространением оружия массового уничтожения, а также расширение спектра конфликтов, которые бросят вызов миру и безопасности нашей нации и ее союзников.

Причины конфликтов и формы, которые примут угрозы нашим интересам безопасности, умножились с окончанием холодной войны. Ядерное оружие времен холодной войны остается и будет оставаться в течение значительного времени, несмотря на растущее понимание снижения полезности этих устройств. Безусловно, во всем мире будет сохраняться давление с целью ликвидации присутствия ядерного оружия в сочетании с усилиями по прекращению производства, накопления и развертывания химического и биологического оружия. Вероятно, за Договором СНВ-2 последуют СНВ-3 и СНВ-4, поскольку нации, заявляющие о владении ядерным оружием, осознают, что владение им имеет высокую стоимость и маргинальную отдачу. Однако прогресс будет медленным из-за огромной важности достижения симметрии в ходе ядерного разоружения и громоздких и точных мер предосторожности, связанных с процессом разоружения. Следовательно, в обозримом будущем угрозу ядерной войны необходимо брать в расчет, даже если она станет менее вероятной, чем раньше. Спектр вызовов национальной безопасности будет расширяться по мере ослабления угрозы ядерного уничтожения.

Решительная победа, одержанная силами коалиции над Ираком в ходе операции «Буря в пустыне», должна заставить будущих агрессоров крупномасштабного регионального конфликта призадуматься. Хотя это не означает, что угроза обычной войны исчезла, это означает, что национальный лидер, намеревающийся использовать крупный конфликт для достижения политических целей, должен тщательно разработать стратегию, которая позволит избежать возможности столкновения с крупными силами коалиции под руководством Соединенных Штатов. Такая стратегия может включать внезапное нападение; короткие интенсивные военные действия; угрозу или применение ядерного, биологического и/или химического оружия; передовые меры наблюдения и высокоточные боеприпасы; а также ведение боевых действий на фрагментированном поле боя, включающее удары по столицам других наций с помощью баллистических ракет или сил нетрадиционного ведения войны. Это будет война, к ведению которой Соединенные Штаты плохо обучены и плохо оснащены.

Другие вызовы мировой безопасности будут принимать самые разные формы, в которых вооруженные силы Соединенных Штатов могут сыграть конструктивную роль. Их обычно называют операциями вне войны, даже если они могут включать применение силы для достижения желаемых политических целей. Они включают в себя становящиеся все более привычными усилия по принуждению к миру, поддержанию мира, демонстрации силы и гуманитарной помощи. Успех в этих операциях вполне может потребовать переподготовки, переоснащения или реорганизации наших вооруженных сил. Каждая миссия должна оцениваться с точки зрения того, что требуется для решения стоящих перед ней уникальных задач. Тем не менее, основная доктрина, подготовка или оснащение вооруженных сил должны основываться на том, что требуется для ведения остаточных конфликтов времен холодной войны, а также для противодействия растущим требованиям крупного регионального конфликта.

Политические цели, на основе которых должна формироваться наша стратегия национальной безопасности, довольно просты. Во-первых, мы должны стремиться сохранить и активизировать роль лидерства, которую Соединенные Штаты поддерживали со времени окончания Второй мировой войны или окончания холодной войны (можете выбрать на свое усмотрение). Во-вторых, и не в отрыве от первой цели, Соединенные Штаты должны быть достаточно сильными, чтобы предотвратить или сдержать применение эффективной военной силы против нас. Нельзя исключать, что наш статус так называемой сверхдержавы может быть побежден в бою искусным и хорошо подготовленным противником. Вспомните, что произошло с мощными победителями Второй мировой войны во Вьетнаме. В-третьих, вооруженные силы США должны иметь достаточную численность, конфигурацию и боеготовность, чтобы успешно завершить крупный обычный конфликт. Само собой разумеется, что в ходе этого процесса нам необходимо сократить ядерное оружие до численности, которая не угрожает фактическим уничтожением мира. Силы ядерного сдерживания также должны оставаться на месте. В-четвертых и в-последних, наши вооруженные силы должны быть способны решать все остальные задачи и функции, которые национальное командование возлагает на вооруженные силы. Этот первый из вызовов должен использоваться для определения состава вооруженных сил, которые мы выставляем, способов их подготовки и методов их применения.

Стратегическая географическая глубина, которой обладают Соединенные Штаты, ограниченная двумя океанами на востоке и западе и не представляющими угрозы нациями на севере и юге, означает, что наша страна в некоторой степени защищена от нападения, помимо инфильтрации, такой как террорист, или с воздуха с помощью дальнобойной авиации, крылатых или баллистических ракет. Нам потребуется принять некоторые меры и создать средства обороны, которые противодействуют этим угрозам, но основная часть наших усилий по национальной обороне должна быть сосредоточена на создании и поддержании наступательных сил для ведения боевых действий в условиях за пределами нашей собственной территории. Это диктует, что наши силы про проекции силы должны быть способны быстро реагировать на непредвиденный кризис в любой точке мира, помня о том, что быстрое, решительное удивление играет на руку нашим потенциальным врагам. Учитывая, что в прошлом мы оказывались неспособны предсказать начало конфликта, эти силы также должны быть готовы в любое время вести боевые действия практически в любом месте. Времени на модернизацию их техники или обучение подразделений резервных сил не будет. Они должны быть способны проецировать и поддерживать свою военную мощь на большие расстояния и действовать в условиях, выбранных противником. И последнее по порядку, но не по важности: при необходимости они должны быть способны вести решительное боестолкновение не путем истощения сил противника в лобовом бою, как это было свойственно нам в прошлых войнах, а посредством шока и трепета, чтобы разрешение конфликта достигалось с максимальным успехом при минимальных человеческих жертвах в кратчайшие сроки. Эти характеристики для наших сил проекции силы непросто достичь, поскольку процессы, определявшие наши доктрины времен холодной войны, структуру сил, технику и методы работы, противятся изменениям.

Процессы надзора за требованиями видов вооруженных сил и объединенными требованиями, которые определяют технику, поставляемую нашим вооруженным силам, делают акцент на структуре сил и традиционных ролях для этих сил. Эта инерция может заморозить наши возможности в наземной, морской, воздушной и космической сферах на текущем или близком к текущему уровне, но может оказаться недостаточной для реализации новых стратегий. Существует мало стимулов для вида вооруженных сил или Объединенного комитета начальников штабов поощрять инновации или отказ от ролей или задач с целью изменения характера и состава сухопутных, морских, воздушных и космических сил и подготовки их к ведению боев, которые мы должны предвидеть для двадцать первого века.

Например, виды вооруженных сил утверждают, что извлекли из «Бури в пустыне» уроки, которые подкрепляют способы ведения войны конца двадцатого века и игнорируют те тревожные аспекты, которые маячат в будущем и угрожают нашему традиционному взгляду на поле боя. Многие восхваляют роль высокоточного оружия для наших сил, но игнорируют угрозу, которую оно представляет, если окажется в руках противника. Каковы были бы извлеченные уроки, если бы несколько сотен контейнеров с боеприпасами неизбирательного поражения с датчиками цели (Sensor Fused Weapons) были выпущены баллистической ракетой «красных» по 24-й дивизии во время боестолкновения в Форт-Ирвине? Безусловно, это привело бы к глубоким изменениям в тактике, доктрине и технике выживших сил сухопутных войск США. Что если бы зенитные ракетные комплексы с радиолокационным наведением применялись «красными» во время учений «Ред Флаг» в пустыне Невада не по централизованной советской тактике/доктрине, а с использованием децентрализованных, но совместных наступательных операций, как это сделали бы наши лучшие и самые способные умы, если бы их освободили от их косных доктрин? Я сомневаюсь, что ВВС тратили бы миллионы долларов на попытки создать средства радиоэлектронного противодействия, чтобы скрыть большое количество дорогостоящих и весьма малозаметных самолетов, которые они продолжают строить, таких как F-15E.

Представьте себе шок нашего населения, если бы одна крылатая ракета действительно смогла нанести прямой удар по авианосцу «Карл Винсон» во время совместных учений «Солид Шилд» с сопутствующими человеческими жертвами в диапазоне от 4000 до 5000 человек. Вы могли бы подумать, что морские силы пересмотрят метод обеспечения авиационной поддержки с моря — метод, который жизненно важен, но и по сей день остается слишком уязвимым.

Сколько раз мы слышим, что космические силы настроены на предоставление разведданных только из космоса, чтобы в Ираке или Боснии обнаружить, что передовые силы получают продукты, которые являются устаревшими, неточными и измененными, чтобы не допустить получения нашими советскими противниками информации о наших возможностях? Возможно, если бы мы совмещали должности директора Центрального разведывательного управления и начальника разведывательного управления КМШ (J-2) или даже главнокомандующего региональным объединенным командованием, произошли бы огромные улучшения в постановке задач, оценке и доставке космической разведки региональным боевым силам. Тогда мы могли бы увидеть полное понимание возрастающей роли космических сил и осуществить изменения, чтобы сделать их более актуальными для наших стратегий национальной безопасности следующего века. Необходимо стремиться к инновациям, а не к численности, поскольку у нас нет ресурсов на то и другое. Более того, крупные силы заставляют нашу стратегию оперативного уровня переходить к боестолкновениям сил в модели войны на истощение прошлого века с сопутствующими потерями и уничтожением техники. Высказывание Джорджа Паттона по-прежнему актуально: он призывал своих солдат умирать не за свою страну, а заставлять умирать другого сукина сына за его страну.

Военные операции также будут уделять меньше внимания гибели людей и разрушениям. Вездесущая телевизионная камера гарантирует, что ужасы войны транслируются по всему миру. Безнравственность войны должна когда-вести привести к ее запрету. К сожалению, этот день, вероятно, еще далеко. Тем не менее, оружие войны и тактика его применения должны сводить к минимуму гибель людей и разрушения. Это не призыв к нелетальному оружию; это призыв к тому, чтобы вооруженные силы проникали в самую суть противника и завершали операции настолько быстро и эффективно, насколько это возможно, учитывая их снаряжение, подготовку и доктрину. Это означает, что должна существовать широкая гибкость в том, как они могут действовать. Военные операции будут охватывать широкий спектр войны и потребуют гибкости. Современная война потребует от нашего военного руководства маневрировать в меняющемся спектре политических ограничений и постоянно меняющихся политических целей по мере развития каждого сценария. Мы должны сделать наши силы способными подавлять способность противника применять силу путем быстрого контроля над конфликтом даже в случае внезапности. Мы не смогли сделать это тактически в «Буре в пустыне» в случае атак ракет «СКАД», но нам повезло, что иракцы были столь же неумелы в извлечении политической выгоды из этой карты, которую они держали на руках и умело использовали на поле боя. Мы также должны искать эффективность еще до вступления в бой.

Оборонные расходы снизились в процентах от федеральных расходов со времени окончания холодной войны. Учитывая лидирующую роль, которую Соединенные Штаты играют в мире, можно было бы подумать, что разумной суммой для направления на оборону могло бы быть три процента от нашего валового национального продукта — безусловно, сумма, намного меньшая, чем средняя семья тратит на свою безопасность посредством страхования жизни, здоровья, от несчастных случаев, автомобилей, медицинского страхования и пенсионных выплат. Учитывая перспективу долгосрочного постоянного финансирования, Министерство обороны могло бы затем уделять больше внимания тому, как построить наиболее современные и эффективные вооруженные силы в рамках имеющихся средств. Мы больше не стали бы определять состав наших сил на основе какой-то мифической угрозы или сценария, которые порождают стимул защищать численность сил, а не их качество. Армия, Военно-морские силы, Военно-воздушные силы, Корпус морской пехоты и космические силы должны будут сформировать команду на основе потолка зарплат. Вы можете быть готовы выложить большие деньги за суперзвезду-квотербека B-2, но вам также понадобятся более дешевые и боеспособные пехотинцы или эсминцы для блокирования и захвата. Прежде всего, вы вознаградили бы тот вид вооруженных сил или ведомство, которое проявило бы новаторство ради обеспечения эффективности.

Кадровый состав стал главной статьей расходов в добровольческих вооруженных силах. Инвестиционные затраты на корабль, танк, самолет или спутник могут быть высокими, но именно расходы на эксплуатацию и техническое обслуживание будут определять, сколько ресурсов мы обязаны потратить на приобретение и поддержание конкретного военного потенциала. Возвращаясь к «Буре в пустыне», огромные преимущества высокoточных боеприпасов с пролетом над целью, сбрасываемых со стелс-самолетов, не были поняты или приняты аналитиками по планированию операций, которые спорят о том, что нам следует строить или покупать в следующий раз. Если бы это было так, позволил ли бы ВМФ провалить программу A-12, стали бы ВВС вливать сотни миллионов, если не в конечном итоге миллиарды долларов в оснащение сорокалетних B-52 обычными ракетами, или стала бы Армия содержать тяжелые дивизии при личных затратах в 60 миллиардов долларов за 35 лет владения? Почему бы не построить эквивалент дивизионных сил, используя технологии и доктрину для обеспечения «эквивалента тяжелой дивизии» с использованием гораздо меньшего числа войск, отличающихся скоростью, шоком, точным огнем и при этом избегая кадровых затрат в виде долларов, которые в мирное время включают дополнительные расходы на набор, обучение и поддержание, а в военное время имеют еще большие дополнительные издержки, исчисляемые кровью? Почему мы этого не делаем? Ответ заключается в том, что это потребует редких инноваций, доверия и поддержки со стороны столь же бескомпромиссных федеральных органов финансирования. Что наиболее важно, виды вооруженных сил не вознаграждаются за инновации, которые признают вклад другого вида вооруженных сил или союзника.

Межвидовое взаимодействие (джойнтнесс) стало алтарем, которому должен поклоняться весь военный персонал, даже если они не понимают или не верят в это. Защитники статус-кво утверждают, что дублирование или избыточность имеют свои достоинства, и эти аргументы имеют определенную силу. Вопрос заключается в том, какое пересечение или избыточность между сухопутными, морскими, воздушными и космическими силами может позволить себе страна, и каковы альтернативные издержки для базовой компетенции сухопутных, морских, воздушных или космических сил, которые создают и/или поддерживают дублирующую структуру сил. Второй, но совершенно иной вопрос возникает при рассмотрении уникальных возможностей, которые вид вооруженных сил предоставляет для поддержки самого себя и других видов вооруженных сил. Например, сколько ВВС должны тратить на транспортную авиацию, формулируется не в терминах предполагаемой потребности в транспортной авиации (тонно-миль в день) для поддержки мифических сценариев. Можно постулировать альтернативные требования к морским, наземным и космическим перевозкам; однако, если ВМФ, Армия или ВВС не удовлетворяют эти требования к морским, наземным и космическим перевозкам, то возникает дефицит, который в свою очередь порождает потребность в дополнительной транспортной авиации!

Во время «Бури в пустыне» почти 90 процентов развернутой техники прибыло морем, но этого не хватило бы по времени, если бы иракцы продолжили свое первое наступление в августе. Большая часть наземных перевозок осуществлялась саудовскими гражданскими грузовиками и водителями, и у Армии не было ни ресурсов, ни оперативности для призыва резервных сил, необходимых для удовлетворения требований по поддержке грузовым и железнодорожным транспортом наших вооруженных сил. В результате дорогостоящие воздушные перевозки использовались для перемещения сил, которые должны были путешествовать сушей и морем. Если бы потребовались дополнительные космические возможности, возможности сводимого к моменту запуска спутника практически отсутствовали. Разве не было бы разумно увязать расходы на наземные, морские, воздушные и космические запуски друг с другом, постулируя требования к перевозкам на основе того, что нужно новым силам по мере их инноваций и сокращения? Необходимость реагирования в любой момент увеличивает ценность транспортной авиации и заранее размещенных кораблей. Однако результатом станет недопущение перенаправления ни одним из видов вооруженных сил денег на общую поддержку в базовые компетенции и тем самым перекладывание бремени межвидового взаимодействия на другой вид вооруженных сил.

Внедряйте инновации. Используйте авианосец для доставки армии на войну, а затем перебросьте истребители на борту после того, как вертолеты или танки будут разгружены. Примите преимущества компании Federal Express, которая может быть федерализирована во времена национальной чрезвычайной ситуации как дорогостоящее, но готовое пополнение военных линий снабжения, не требующее затрат в гораздо более продолжительные периоды мирного времени. Наша страна располагает другими промышленными мощностями, которые также имеют дублирующие военные возможности. Они могут представлять собой решения, эффективные на 80 процентов, но стоимость владения может запрещать создание и поддержание принадлежащего военным и эксплуатируемого ими решения на 100 процентов. Телефоны Iridium могут не обладать защитой от помех или конфиденциальностью, но в 80 процентах случаев они удовлетворят потребности за 2 процента стоимости. Разумеется, это позволяет избежать проблемы, которую мы создали сами для себя с помощью нашей средневековой системы закупок.

Наконец, мы должны приобретать аппаратные средства такого типа и такими темпами, которые обеспечат долговечность будущих возможностей сил. Мы не можем угнаться за технологиями, используя наши нынешние методы приобретения военной техники и обучения личного состава ее использованию и обслуживанию. Во многих областях нам было бы лучше выбросить ее при поломке, учитывая низкую стоимость, долговечность и надежность современной полупроводниковой электроники. Зачем обучать техников? Дайте войскам золотую карту и телефонный номер, и они будут тратить деньги эффективнее, чем наши государственные ведомства. Убедитесь, что закупаемое нами оборудование не только интегрируется с техникой других видов войск и служб, но и может интегрироваться как со старым, так и с более новым оборудованием, предназначенным для выполнения той же функции. Защищенная радиостанция истребителя должна быть способна осуществлять связь с наземными и морскими командными пунктами управления и связи, и, что не менее важно, она должна быть способна осуществлять связь с радиостанцией истребителя следующего поколения.

Дополнительным измерением является осознание того, что в будущем мы вряд ли будем воевать в одиночку. Мы приобретаем ценную легитимность за счет формирования коалиций, к тому же это компенсирует все более слабую структуру сил, которую мы поддерживаем в годы сокращения бюджетов. Силы долгосрочного действия также должны признавать необходимость совместной работы с вооруженными силами других стран. Это означает, что мы должны более свободно передавать наши технологии зарубежным странам, чтобы наши вооруженные силы могли сражаться плечом к плечу, чтобы наши силы развертывания могли черпать ресурсы из запасов других стран, пока наша логистическая система пытается догнать быстро развернутые боевые силы.

В конечном счете, все это формирование и оттачивание наших вооруженных сил окажется напрасным, если не произойдет аналогичных изменений на политической стороне уравнения. Какая польза от хорошо обученных, эффективных, боеспособных сухопутных, морских, воздушных и космических сил, если реализующие органы не способны определить принципы, цели и интегрирующие стратегии их применения? Хотя это не входит в компетенцию военных, военные должны понимать, как разрозненная политика, слабое политическое руководство или дисфункциональное международное сотрудничество исключат успех на поле боя.

Опять же, одним из упущенных уроков «Бури в пустыне» стала сложная и успешная интеграция международного руководства, достигнутая Президентом, Министром обороны, Председателем Объединенного комитета начальников штабов, лидерами Конгресса и национальными командованиями союзников, а также многими другими. Именно это руководство в сочетании с некомпетентностью противника затушевало неудачи наших оснащенных и обученных по стандартам холодной войны сил, которые вели «Бурю в пустыне». Это не умаляет военной победы, но затрудняет извлечение правильных уроков на будущее. Возможно, именно поэтому мы так неохотно меняем наши силы в то время, когда изменения требуются новой стратегической обстановкой и новыми угрозами нашей национальной безопасности. Определение альтернативных сил в свете изменившейся обстановки в области национальной безопасности, целей и стратегии порождает два вопроса: какой тип или состав военной силы и в каком объеме наилучшим образом балансирует требования и имеющиеся средства.

Глубокий удар: ключ к шоку и трепету

В мире внезапных нападений и вывода войск с зарубежных баз все первоначальные ответы на боевые операции будут представлять собой ту или иную форму глубокого удара. При наличии стратегического предупреждения (не рассчитывайте на это) после развертывания наших вооруженных сил «глубокий удар» — это термин, который относится к политическим границам или близости к вооруженным силам. География зоны конфликта дополнительно определит глубокий удар. Но эмпирическим правилом могут быть удары по цели вне дальности действия наземных средств поражения, за исключением баллистических или крылатых ракет. Более важным, чем дальность, являются характеристики целей глубокого удара. Цели глубокого удара можно классифицировать как те, которым противник не желает подвергаться большому риску. Их можно охарактеризовать по функциям, которые они выполняют, таким как:


	Руководство

	Командование и управление (функция руководства)

	Управление вооруженными силами, особенно военно-воздушными и космическими

	Логистика и тыловое обеспечение

	Национальная экономическая база

	Внутренняя безопасность / политика

	Национальная воля — их и наша



Разведка, используемая для назначения целей для этих ударов, должна изучить функции, а затем определить физические объекты или людей, которые составляют систему, ответственную за успешное функционирование этой функции. Вы определяете систему, а затем атакуете критические элементы для достижения экономии сил. Часто эти наборы целей трудно определить, так как эти функции часто представляют собой наиболее ценные и поэтому защищенные элементы противника. Сбор разведывательной информации, связанный с каждой функцией, будет варьироваться от набора целей к набору целей. Крупная стационарная инфраструктура, такая как электросеть, поддается традиционной разведке и оценке технического анализа. Цели руководства лучше определять с помощью агентурной разведки и субъективного анализа. Во всех случаях успех начинается с инновационных продуктов разведки, что не было отличительной чертой операций Соединенных Штатов. Такие продукты разведки должны рассматриваться глазами противника, с точки зрения его ценностей и проблем. Слишком часто мы применяем суждения, основанные на нашей собственной точке зрения.

Одна целевая система может служить достижению целого ряда различных целей. Например, атаки на систему электроснабжения противника могут подорвать его способность командовать и управлять своими вооруженными силами, эксплуатировать жизненно важные элементы экономики и тем самым снизить политическую поддержку, необходимую для продолжения конфликта. Эта же целевая система может атаковаться различными способами. Наиболее распространенными методами были бы использование малозаметных самолетов и крылатых ракет для бомбардировки электростанций и коммутационных центров. Районы с изолированным населением подходят для использования сил специальных операций, проникших с целью уничтожения изолированного узла электросети для передачи энергии из одного густонаселенного района в другой. Теперь очевидно, что компьютерные сигналы, используемые для управления электросетями, являются целями, поскольку вторжение в систему управления противника обеспечивает средства простого отключения электричества в выбранных районах. Атаки всеми этими средствами дают еще большие результаты, чем сумма их частей, поскольку реакция противника на восстановление электроснабжения будет дезорганизована, так как такие элементы, как компьютерное вторжение, смешиваются с разрушениями от бомбардировок.

Ценными характеристиками при атаке этих важных систем целей являются одновременность, безнаказанность и расчет времени. Наибольший эффект будет достигнут, когда удары скоординированы таким образом, чтобы нанести максимальный шок и трепет по элементу противника. Это означает, что операции должны координироваться и тщательно и гибко оркестроваться по мере оценки реакции противника на нападение. Более того, присутствие проецируется, когда комбинация функций или наборов целей, поддерживающих различные функции, поражается одновременно с безнаказанностью. Для достижения максимальных результатов атаки необходимо будет быстро оценивать, чтобы определить ранее неизвестные элементы системы или то, как противник воспринимает удар по своей системе. Наконец, атакующий должен быть бдительным к взаимодействию функций по мере того, как эффекты этих глубоких ударов начинают давать о себе знать. Для достижения желаемых уровней шока и трепета атакующий должен знать текущие и прогнозируемые эффекты своих ударов по элементам остаточной системы противника. Если вся сложность заключается в том, чтобы определить систему целей, необходимых для проведения успешного глубокого удара, то еще важнее знать, как изменить первоначальный план по мере развития боя и когда время решает всё.

Характеристиками сил, необходимых для проведения глубокого удара, являются большая дальность, гибкость, точность, живучесть и скорость. Стоимость операции является фактором; однако стоимость системы должна включать расходы на эксплуатацию и техническое обслуживание в мирное время, а также расходы во время реальных боевых действий. Существует также человеческий фактор в стоимости боевых действий, который стремительно возрастает при неправильном применении военной силы. Общая стоимость этих операций также должна учитывать стоимость разведки, используемой для поддержки глубоких ударов. Разведывательные операции могут быть наиболее дорогостоящими из-за важности этих целей для противника. В качестве альтернативы, агентурная разведка, связанная с этими атаками, может быть самой дешевой, поскольку их национальная важность делает их уязвимыми перед лицом осведомленных диссидентов.

Боестолкновение на дистанции вне досягаемости (Stand-off)

Глубокий удар определяется расстоянием, хотя и относительным расстоянием. Некоторые из наборов целей могут зависеть от обстоятельств вне контроля государства; например, Сеул граничит с Северной Кореей. Наши защитные океаны означают, что вероятный конфликт будет происходить за пределами побережья. Вероятность того, что наш следующий противник может иметь доступ к средствам наблюдения, высокоточным боеприпасам и средствам доставки большой дальности, диктует, чтобы значительная часть наших операций велась на большой дальности, дабы наши силы не подверглись нападению в своих портах, лагерях и на базах. Возникнет потребность в системах, способных проецировать военную силу с расстояний в 10 000 км. Значительная часть сил должна быть способна доставлять боеприпасы по целям противника с дальностей, превышающих 5 000 км. Запуск атак с расстояния ближе 1,000 км от сил противника потребует защиты дружественных сил от нападения посредством активной и пассивной обороны и рассредоточения. Последнее ограничение исключит достижение уровней шока и трепета посредством одновременной атаки.

Живучесть

Огромная экономическая выгода достигается, если средство доставки удара является многоразовым. Имейте в виду, что силы, созданные для самого сложного конфликта, также должны быть гибкими для других операций. Поэтому, хотя баллистические ракеты обеспечивают большую дальность, скорость и живучесть при достижении своей цели, их стоимость становится непомерной в крупномасштабных операциях, длящихся дольше нескольких часов, или в мелкомасштабных операциях, где цели скромны, а требования к другим вооруженным силам низки. Одновременные боевые операции требуют ряда дорогих, расходуемых платформ в первые часы конфликта, если наш ответ должен быть своевременным и вызывать шок. Трепет не достигается, если противнику позволено получить опыт пребывания под ударом; в лучшем случае вы можете сделать его оцепенелым. В качестве альтернативы, многоразовые дальнобойные живучие системы обеспечивают необходимую гибкость для изменения плана глубокого удара по мере его развития. Пищевая цепь систем вооружения варьируется от наиболее ценных систем, таких как баллистические ракеты, крылатые ракеты и стелс-бомбардировщики, до менее ценных, но полезных стелс-истребителей и дальнобойных высокотраекторных наземных средств поражения.

Огневая мощь

Избирательный огонь важен из-за вероятности того, что люди и сооружения находятся в непосредственной близости от желаемой цели. Не исключено, что национальный командный центр расположен по соседству с детской больницей.

Избирательный огонь требует точности в идентификации координат и определении местоположения цели. Точность не означает «маленькую боеголовку», хотя имеется благотворный эффект, когда нужный объем взрывчатого вещества доставляется на цель благодаря ограничениям, налагаемым на средство доставки, необходимое для транспортировки боеголовки на большие расстояния. Все операции с применением огневой мощи должны также понимать и оценивать благотворные аспекты использования неразрушающих элементов в сочетании с атакой, включая все аспекты так называемой информационной войны.

Приложение C

Непреходящие реалии и быстрое доминирование

генерал Фред Франкс

Быстрое доминирование, каким мы его видим, представляет собой заметно отличающуюся концепцию применения силы для достижения целей национальной безопасности. В своей основе быстрое доминирование объединяет уникальные возможности сухопутных, морских, воздушных, космических сил и сил специальных операций. Важно отметить жизненно важную роль межвидового взаимодействия в использовании сил из всех элементов и противостоянии соблазну уловок и бесплатных вариантов, которые могут показаться доступными благодаря высоким технологиям, но таковыми не являются.

Изучение текущих возможностей объединенных сил выявляет некоторые непреходящие истины, которые следует использовать для оценки будущих концепций. Командующие объединенными силами сегодня извлекают выгоду из широкого спектра возможностей, доступных объединенной боевой команде. Способность объединять и использовать силы из всех измерений в различных мощных комбинациях в соответствии с обстоятельствами миссии представляет собой универсальность возможностей, которая затрудняет оборону для противников. Баланс и универсальность имеют ключевое значение. Баланс возможностей и присущая им универсальность комбинировать их непредсказуемыми, но высокоэффективными способами хорошо служили интересам национальной безопасности США с момента окончания холодной войны. Стоит только взглянуть на разнообразие методов, примененных в Панаме (1989), «Буре в пустыне» (1991), Сомали (1992), Руанде (1993), Гаити (1994) и Боснии (1995) как в войне, так и в операциях вне войны. Командующие объединенными силами применяли, а в некоторых случаях изобретали новые комбинации сбалансированных возможностей и были готовы выйти за рамки доктрин видов вооруженных сил, чтобы соответствовать обстоятельствам миссии. Например, бригада сухопутных войск США 10-й горнопехотной дивизии с вертолетами заменила большую часть авианосного авиакрыла и взлетела с авианосца «Эйзенхауэр» во время операции на Гаити. Эта способность комплектования сил является преимуществом, уникальным для США.

Поскольку мы смотрим за пределы настоящего в будущее и на более смелые концепции обороны, такие как быстрое доминирование, ключом будет сохранение этого баланса в комбинациях сухопутных, морских, воздушных, космических сил и сил специальных операций, доступных командующему объединенными силами. Вооруженные силы США в настоящее время обладают многомерными возможностями, способными применять силу способами, непредсказуемыми для противника. Силы США также обладают огромной универсальностью, их можно использовать в войне и в том, что стало называться операциями вне войны. Баланс позволяет это.

Более того, командующие объединенными силами, осознавая эту способность, нашли способы вводить сухопутные силы еще быстрее с учетом современных методов. Недавно бригада 1-й кавалерийской дивизии быстро перебросилась по воздуху из Форт-Худа (штат Техас) в Кувейт и смогла принять на вооружение заблаговременно размещенную технику и стать доступной для боя вскоре после прибытия. Недавняя статья в газете Navy Times отмечала: «Фактически, по мере прибытия каждой волны солдат в Кувейт, они направлялись на север — готовыми к бою — в течение шести часов». Это был яркий пример быстрой способности объединять сухопутные силы с воздушными и морскими силами, используя как удаленные силы, так и те, которые уже находятся на театре военных действий. Эта комбинация в данном наборе стратегических обстоятельств обеспечила быстрое сдерживание в районе жизненно важных интересов национальной безопасности США.

Еще одной непреходящей истиной является необходимость ударной мощи и обеспечения того, чтобы этот потенциал воспринимался потенциальным противником. Ударная мощь означает способность развивать полученное первоначальное преимущество до достижения стратегической цели. Присутствие на земле в дополнение к силам на театре военных действий, как это было продемонстрировано в Кувейте в 1993 году и снова в 1996 году, обеспечило решимость и ударную мощь, чтобы убедить Ирак в том, что считать любые формы военных действий катастрофично. Присущая сухопутным силам ударная мощь, куда бы ни привели будущие тактические концепции, делает их мощным содействующим партнером в нашей концепции быстрого доминирования.

Наконец, существует вопрос физического контроля. Контроль сочетается с ударной мощи для подавления воли противника. Один из многих уроков «Бури в пустыне» заключается в том, что иракские силы были изгнаны из Кувейта только после того, как сухопутные силы атаковали Ирак и Кувейт. Несмотря на устрашающий шок и разрушительные эффекты ударов с воздуха и моря, стратегические цели были обеспечены только после наземных атак коалиции с целью распространения контроля как на Кувейт, так и на юго-восточный Ирак посредством разгрома и уничтожения обороняющихся иракских сил. Контроль на суше распространялся за пределы прекращения огня до тех пор, пока в апреле ООН не приняла резолюцию о постоянном прекращении огня и санкциях. Сухопутные силы, оставшиеся на юго-востоке Ирака, обеспечивали ударную мощь и контроль.

Размер, форма и состав сил, которые будут вести боевые действия во всех сферах, несомненно, изменятся в будущем. Ранняя работа, проделанная в рамках передовых боевых экспериментов в Лабораториях боевых действий TRADOC, начавшаяся в 1992 году и переросшая в нынешнюю программу «Силы XXI» (Force XXI) и другие перспективные возможности, а также КМП США в MCCDC в Куантико, являются предшественниками того, как могут быть обнаружены и реализованы изменения. Задача состоит в том, чтобы гарантировать, что все компоненты нашей боевой мощи правильно сбалансированы и объединены в наиболее эффективные и летальные сочетания сухопутных, морских, воздушных, космических сил и сил специальных операций. Это ядро сил быстрого доминирования будущего.

Распространение реального и воспринимаемого контроля над волей и способностью любого противника противостоять нам или угрожать нам обеспечит и гарантирует успех первоначальных операций, максимизируя тем самым шок и трепет. Действительно, быстрое и оперативное выведение сил на сушу будет основным фактором в достижении непреходящих эффектов шока и трепета. Разумеется, по мере того как сухопутные силы развиваются и меняются, они должны отвечать требованиям оперативности и тылового обеспечения и являются жизненно важными компонентами любого сочетания сил, которые стремятся путем шока и трепета ошеломить, а затем быстро доминировать над противником для достижения целей национальной безопасности США.

Мы твердо убеждены в том, что мы как нация не можем стоять на месте в изучении оборонных альтернатив. Мы должны воспользоваться этим временем, чтобы быть смелыми в наших мыслях. С объединенной точки зрения необходимы новые размышления и гипотезы с оперативными методами, которые прорывают или расширяют действующие доктрины видов вооруженных сил, даже когда последние смотрят в будущее со своей собственной точки зрения. Затем должны быть проведены строгие эксперименты с использованием как высококачественных симуляций, так и реальных совместных полевых испытаний для определения ценности этих гипотез для объединения широкого спектра технологий, доступных для всех объединенных сил, в соответствии с новыми смелыми концепциями. Результаты определят ценность концепций быстрого доминирования, оценивая, позволят ли они создать еще более сбалансированные, универсальные и летальные комбинации, соответствующие известным и ожидаемым будущим стратегическим обстоятельствам.
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Л.А. «Бад» Эдни — адмирал ВМС в отставке и морской летчик. Ветеран более чем 350 боевых вылетов во Вьетнаме, адмирал Эдни занимал такие высокие должности, как заместитель начальника штаба ВМС и главнокомандующий Атлантическим командованием / Верховный главнокомандующий союзными войсками в Атлантике. Адмирал Эдни имеет высшую научную степень Гарвардского университета и в 1970 году был стипендиатом Белого дома.

Фред М. Франкс — генерал армии в отставке и опытный офицер танковых войск. Во время войны в Персидском заливе он командовал VII корпусом, а последней его должностью было командование Командованием подготовки и доктрины сухопутных сил. У него две степени магистра Колумбийского университета и он является выпускником Национального военного колледжа. Он является автором книги «В бурю: исследование командования» (Into the Storm, a Study in Command), написанной в соавторстве с Томом Клэнси и опубликованной издательством G.P. Putnam's Sons в 1997 году.

Чарльз А. Хорнер — генерал ВВС в отставке и опытный летчик-истребитель и штурмовик. Во время войны в Персидском заливе генерал Хорнер командовал всеми силами союзной авиации. Его последним назначением была должность главнокомандующего Космическим командованием. Будучи выпускником Национального военного колледжа, в настоящее время он работает консультантом правительства и промышленности.

Джонатан Т. Хау — адмирал ВМС в отставке, офицер с квалификацией подводника и надводника. Он занимал должности заместителя помощника Президента по национальной безопасности, заместителя председателя Военного комитета НАТО, главнокомандующего Объединенными вооруженными силами НАТО на Юге Европы / главнокомандующего ВМС США в Европе, а также был специальным представителем Генерального секретаря ООН в Сомали. Он имеет степень доктора философии Школы права и дипломатии Флетчера и в настоящее время возглавляет благотворительный фонд.

Харлан К. Уллман делит свое время между миром бизнеса и государственной политики. Бывший офицер ВМС, он работает в Центре стратегических и международных исследований и Центре военно-морского анализа. Его последняя книга «В оковах: военная мощь США в новом веке» (IN IRONS: U.S. Military Might in the New Century) была опубликована Издательством Национального университета обороны в 1995 году.

Джеймс П. Уэйд-младший, ученый по образованию, является выпускником Вест-Пойнта и офицером пехоты. Он занимал много высших должностей в Министерстве обороны США, включая главу отдела планирования политики, помощника министра обороны по атомной энергии, помощника министра по закупкам и исполняющего обязанности главы отдела оборонных исследований и разработок. Он является председателем и главным исполнительным директором компании DGI, которая проводила данное исследование.

Кит Брендли — вице-президент компании Defense Group Inc. Ранее он работал в Исследовательской корпорации Саркос, корпорации RAND, Корпорации системного планирования и Исследовательском центре НАСА имени Эймса. Он имеет степени в области машиностроения Иллинойского университета (бакалавр) и Мэрилендского университета (магистр).
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