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ВВЕДЕНИЕ РЕДАКТОРА

Во многих предыдущих томах серии регион к западу от Аллегейнских гор признавался в качестве фактора и потенциала американской истории. Твайтс в своей книге «Франция в Америке» показывает, как французы открыли эту страну и подготовили почву; поселения Теннесси и Кентукки описаны в работе Ховарда «Предпосылки революции»; «Американская революция» Ван Тайна затрагивает зарождение западных органов власти; «Конфедерация и Конституция» Маклафлина посвящена организации новых общин Конгрессом; «Федералистская система» Бассетта и «Джефферсоновская система» Ченнинга показывают, как на дипломатию и политику страны повлияло появление новой группы равноправных штатов; в то время как «Зарождение американской национальности» Бэбкока переносит влияние этих штатов в более широкое русло национальной жизни. Профессор Тёрнер рассматривает запад как неотъемлемую часть Союза с самосознанием, столь же живым, как у востока или юга, с собственными целями и предрассудками, но в то же время как участника совещаний и получателя благ национального правительства в целом, описать которое и призвана эта книга.

В некотором смысле запад представляет собой просто расширенный восток, поскольку вплоть до конца периода, охватываемого данным томом, большинство взрослых мужчин и женщин на западе перешли через горы, чтобы основать новые дома: выходцы из Новой Англии — в западном Нью-Йорке; пенсильванцы — расходясь на запад и юго-запад; вирджинцы — в Кентукки; выходцы из Северной Каролины — в Теннесси и Миссури, а наряду с выходцами из Южной Каролины и Джорджии — в новых юго-западных штатах; в то время как к северу от реки Огайо до 1830 года преобладающим элементом были южане.

Описывая подобное движение и его последствия, профессор Тёрнер имеет преимущество: будучи потомком жителей Нью-Йорка новоанглийских кровей, он родился на западе и живет по соседству с полнейшим собранием материалов по западу из всех когда-либо собранных — Библиотекой Исторического общества штата Висконсин. Его точка зрения заключается в том, что запад и восток всегда были взаимозависимы, а растущее влияние западных штатов на национальные дела стало здоровым и естественным результатом сил, действовавших на протяжении полувека. Превращение запада из грубого и шумного фронтира в группу штатов, вскоре соперничавших со своими родными общинами по численности населения и богатству, было во многом схоже с процессом, через который прошли Массачусетс, Пенсильвания и Вирджиния в бытность колониями, за тем исключением, что внутренние поселенцы приняли идеалы и стандарты, изначально бывшие английскими, но выработанные и оформленные их отцами-колонистами.

Поскольку в томе рассматривается нация, а не просто какая-то отдельная секция, в нем содержатся три главы (I, II, III), посвященные общественной и политической жизни в Новой Англии, среднем регионе и на юге. Следующие четыре главы представляют собой систематическое описание запада таким, каким его видели поселенцы и путешественники между 1820 и 1830 годами. В главе V, о колонизации, путь переселенцев из их старых домов в новые прослеживается по дорогам и рекам. Глава VI, посвященная социальному и экономическому развитию, рисует картину жизни фронтира в лесу и на ферме; глава VII выдвигает на первый план потребность в рынке и трудность доставки западной продукции до прибрежных вод — эта тема вновь поднимается в двух последующих главах, посвященных внутренним улучшениям; глава VIII, о Дальнем Западе, отправляется вместе с траппером в горы, а затем через весь континент в Калифорнию и Орегон, входившие в амбиции жизнерадостного жителя запада.

Главы с IX по XI представляют собой повествование о череде национальных вопросов, затрагивавших все секции: о коммерческом кризисе 1819 года; о Миссурском компромиссе, который в значительной степени был западным вопросом; и о медленной рекристаллизации политических партий после 1820 года. Глава XII посвящена доктрине Монро, которая включала в себя восточные вопросы торговли, южные вопросы близости к Кубе и западные вопросы латиноамериканских соседей. Главы XIII и XVII описывают усилия по проведению внутренних улучшений с целью помочь всем штатам и особенно связать восточную и западную группы дорогой Камберленд и каналами. Главы с XVI по XVI охватывают тариф 1824 года, президентские выборы того же года и их политические последствия. Глава XVIII отчетливо выявляет причины реакции против страстного национализма, описанного в «Американской национальности» Бэбкока. Главой XIX, посвященной тарифу 1828 года и протесту Южной Каролины, повествовательная часть тома завершается. Критическое эссе об источниках и обилие сносок возвращают читателя к материалам, доселе малоизученным, и прокладывают путь для многих детальных исследований.

Цель тома состоит не в том, чтобы показать восход Нового Запада как нечто обособленное, а в том, чтобы показать, как нация обрела себя посреди вопросов, затрагивавших запад, и как все части Союза обогатились и получили стимул к развитию благодаря появлению новой секции. Это открывает новые горизонты для исторических исследований.

ПРЕДИСЛОВИЕ АВТОРА

В настоящем томе я неизменно помнил о важности рассмотрения американского развития как результата экономических и социальных, а также политических сил. Моей главной целью было прояснить позицию и влияние Новой Англии, среднего региона, юга и запада, а также государственных деятелей, отражавших меняющиеся условия этих секций в рассматриваемый период.

Рамки тома не позволили подробно разработать некоторые вопросы, вполне заслуживающие более глубокого освещения; кроме того, согласно плану серии, определенные аспекты этого периода были оставлены для других авторов.

Я хочу выразить искреннюю признательность за дружескую критику и помощь, полученные от редактора, профессора Харта. Своим коллегам — профессору Карлу Р. Фишу, профессору А. А. Янгу и доктору У. Б. Филлипсу — я обязан критическим прочтением нескольких глав. Я воспользовался рукописными источниками, которыми располагает доктор Филлипс, для получения сведений по многим вопросам истории юга.

Ряд тем, рассматриваемых в томе, был исследован аспирантами моего семинара; в частности, я извлек пользу из работ профессора Хомера С. Хокетта о Миссурском компромиссе и зарождении джексоновской демократии; г-на Рояла Б. Вея, ныне преподавателя истории в Северо-Западном университете, — о внутренних улучшениях; а также доктора В. В. Пули и г-на А. С. Боггеса — о заселении Иллинойса. Г-н С. Дж. Бак, мой ассистент по американской истории, под моим руководством подготовил некоторые карты, в частности карты голосования в конгрессе.

Карта западных торгово-меховых постов из превосходной «Истории американской торговли пушниной» капитана Читтендена послужила основой для карты западных постов и троп. При составлении карты дорог и водных путей я использовал карту Х. С. Таннера 1825 года и работу «Американский путешественник» Хьюэтта (Вашингтон, 1825 г.). Данные для карты уступок земель индейцами взяты из карт в Восемнадцатом ежегодном отчете Бюро этнологии. Редактор любезно предоставил карту русских поселений и претензий.

За портрет Генри Клея, служащий фронтисписом, следует выразить благодарность г-ну Чарльзу Генри Харту из Филадельфии, владельцу посмертной маски работы Дж. Х. Брауэра.

ФРЕДЕРИК ДЖ. ТЁРНЕР.

ВОСХОД НОВОГО ЗАПАДА

ГЛАВА I

НАЦИОНАЛИЗМ И СЕКЦИОНИЗМ (1815–1830)

История Соединенных Штатов — это история растущей нации. Каждый период ее жизни является переходным, но период от окончания войны 1812 года до выборов Эндрю Джексона был временем перестройки в особой степени. Именно в это время новая республика наглядно продемонстрировала, что она сбрасывает последние остатки колониальной зависимости. Революция не до конца отделила Соединенные Штаты от европейской системы государств; однако теперь Соединенные Штаты обрели полную независимость и заявили о своем преобладании на западном континенте. Именно в этот период нация укрепила свои позиции на Мексиканском заливе путем приобретения Флориды, признала независимость восставших испанских колоний в Америке и взяла на себя руководство свободным содружеством Нового Света на условиях доктрины Монро.

Радостный всплеск национализма, который поначалу сменил распри военного времени, проявился в мерах, принятых в Конгрессе под руководством Кэлхуна и Клея; он отчетливо звучал в решениях судьи Маршалла и в высоком тоне осуждения, с которым страна в целом упрекала Новую Англию за секционизм, проявившийся на Хартфордском съезде. [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chaps, ix., xviii.; Gallatin, Writings, I., 700.]

Не только в сфере внешних отношений, в пробудившемся национальном чувстве и в осознании того, что будущее страны заключается в развитии ее собственных ресурсов, Америка продемонстрировала коренные перемены. В производственной сфере произошла революция на транспорте благодаря внедрению парохода и развитию каналов и шоссейных дорог. Фабричная система, подпитываемая ограничениями эмбарго и войны, стремительно развивалась до тех пор, пока американская обрабатывающая промышленность не превратилась в отрасль, которая по своему политическому значению перевесила старые отрасли судоходства и внешней торговли. Расширение хлопкосеяния преобразило экономику юга, распространило его деятельность на новые регионы у Залива и вдохнуло новую жизнь в угасавший институт рабства.

Из всех старых секций, но особенно с юга и из его колоний в Кентукки и Теннесси, поток переселенцев устремился вдоль водных артерий запада. В долине Миссисипи леса падали под ударами пионеров, на местах свежих вырубок вырастали города, а новые содружества искали рынки сбыта для своих излишков и поднимались до уровня промышленной и политической мощи. Именно это грандиозное развитие внутренних ресурсов Соединенных Штатов — «Восход Нового Запада» — задает тон всему периоду. «Мир, — писал Вебстер в более поздние годы, — привел к совершенно новому и крайне интересному положению дел; он открыл нам иные перспективы и подсказал иные обязанности. Изменились мы сами, и изменился весь мир. … Другие нации будут производить сами, и перевозить сами, и обрабатывать сами в полную меру своих возможностей. Урожаи наших равнин больше не будут содержать европейские армии, а наши корабли — снабжать тех, кого война лишила возможности снабжать себя самих. Было очевидно, что в этих обстоятельствах страна начнет оглядываться на себя и оценивать собственный потенциал для усовершенствования». [Сноска: Webster, Writings (National ed.), VI., 28.]

Вслед за этими силами экономической трансформации вскоре последовала отчетливая реакция против духа национализма и консолидации, вспыхнувшего с новой силой по окончании войны 1812 года. Это выразилось не только в протестах против тенденций Конгресса к вольному толкованию конституции и в осуждении решений великого главного судьи, но еще более отчетливо — в тенденции отдельных географических регионов страны следовать собственным интересам и заключать друг с другом союзы на этой основе.

С одной стороны, Соединенные Штаты даже в этот день своей юности были больше похожи на империю, чем на нацию. Секционизм лежал в основе американской истории еще до периода, к которому мы подошли. Обширные физиографические провинции страны образовали базу для развития естественных экономических и социальных ареалов, сопоставимых по своим размерам, промышленным ресурсам и духу с нациями Старого Света. В наш период эти секции претерпели поразительные изменения и в новых условиях вступили в старую борьбу за власть. Их лидеры, менявшие свое отношение к общественным вопросам по мере изменения экономических условий в своих секциях, были вынуждены не только приспосабливаться к интересам представляемых ими регионов, но и, если они хотели сделать национальную карьеру, заключать эффективные союзы с другими секциями. [Сноска: Turner, "Problems of American History," in Congress of Arts and Sciences, St. Louis, II.]

В этом кроется ключ к пониманию десятилетия. Под внешней поверхностной гладью «эпохи доброго согласия» и вопреки кажущемуся растворению всех партий в одной зарождались новые проблемы, новые партийные образования и происходили одни из самых глубоких изменений в истории американской эволюции.

Люди того времени прекрасно осознавали эти тенденции. Выступая в печати в 1823 году, Генри Клей заявлял, что справедливым принципом является выяснение того, какие великие интересы принадлежат каждой секции нашей страны, и продвижение этих интересов, насколько это возможно и согласуется с Конституцией, всегда имея в виду благополучие целого. «Исходя из этого принципа, — говорил он, — сомневается ли кто-нибудь в том, что если бы Нью-Йорк, Нью-Джерси, Пенсильвания, Делавэр, Мэриленд и западные штаты составляли независимую нацию, она немедленно защитила бы рассматриваемые важные интересы? И не следует ли опасаться, что если в существующих системах не будет найдено защиты для жизненно важных интересов в значительных частях конфедерации, эти части в конечном счете попытаются создать систему, которая обеспечит необходимую защиту?» [Сноска: Clay, Works, IV., 81, 82; Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., II., 1997, 2423.]

В то время как самый видный западный государственный деятель выражал таким образом свое убеждение в том, что государственные дела должны вершиться через союзы между секциями на основе особых интересов, Кэлхун — сначала националист, а впоследствии лидер юга — изменил свою политику в пользу аналогичной системы согласований между соперничающими секциями. Джон Квинси Адамс в 1819 году говорил о Кэлхуне: «Он свободен от всяких секционных и фракционных предрассудков больше, чем любой другой государственный деятель этого союза, с которым мне когда-либо доводилось действовать». [Сноска: Adams, Memoirs, V., 361, VI., 75.] Однако к концу десятилетия Кэлхун не только жаловался на то, что протекционистская политика определенных секций подает опасный пример «раздельного представительства и объединения крупных географических интересов ради продвижения их собственного благосостояния за счет других интересов», но также пришел к убеждению, что крупным изъяном нашей системы является недостаточная защищенность отдельных географических интересов. [Сноска: Am. Hist. Assoc., Report 1899, II., 250.] Выступая в 1831 году о трех великих интересах нации — севере, юге и западе, — он заявлял, что они ведут между собой ожесточенную борьбу и что приближается период, который должен определить, смогут ли они прийти к примирению ради увековечения Союза. [Сноска: Am. Hist. Rev., VI., 742; cf. J.Q. Adams, in Richardson, Messages and Papers, II., 297; J. Taylor, New Views, 261; [Turnbull], The Crisis, No. 2.]

Таким образом, мы видим, что в представлении некоторых из наиболее просвещенных государственных деятелей этого десятилетия американская политика представляла собой по сути борьбу за власть между соперничающими секциями. Даже те, кто обладал самыми широкими национальными симпатиями и устремлениями, принимали факт секционного соперничества и союзов как нечто основополагающее в своей политике. Чтобы понять этот период, мы должны начать с обзора отдельных секций в десятилетие с 1820 по 1830 год и определить, каковы были главные интересы, проявившиеся в каждой из них и отложившиеся на представлявших их лидерах. Для целей такого обзора можно принять условное деление на Новую Англию, средний регион, юг и запад. Правда, внутри каждого из этих регионов существовали зоны, столь непохожие друг на друга, что они составляли практически независимые образования и имели тесные связи с другими секциями. Тем не менее условная группировка позволит выявить фундаментальные и контрастные интересы и типы жизни различных регионов. В соперничестве их лидеров эти секционные различия находили свое политическое выражение. Представив сначала рассказ о силах в отдельных секциях, мы сможем лучше понять ход событий в масштабе всей страны.

Однако секционный обзор не может в полной мере отразить одно глубокое изменение, которое трудно описать иначе как по его результатам. Этим изменением было формирование самосознающей американской демократии, наиболее сильной на западе и в среднем регионе, но пронизывающей все секции и стремящейся разделить людей по линиям социальных классов. Эта демократия утвердилась, когда Эндрю Джексон одержал победу над старым порядком вещей и бесцеремонно распахнул для простого народа святилище федеральной власти.

ГЛАВА II

НОВАЯ АНГЛИЯ (1820–1830)

В силу своего географического положения земля пуритан была обречена на провинциализм. В то время как другие регионы сливались друг с другом и даже имели собственный запад в своем составе, Новая Англия была вынуждена пересекать густонаселенные штаты, чтобы добраться до областей, куда распространялась национальная жизнь; а ее сыновья, отправлявшиеся на переселение, оказывались в условиях, которые ослабляли их прежние связи и связывали их судьбу с тем регионом, куда они попадали. Океан доминировал в интересах Новой Англии и связывал ее со Старым Светом; рыболовство и торговое судоходство поглощали все ее внимание, пока эмбарго и война 1812 года не придали значимости ее обрабатывающей промышленности. По своему духу Новая Англия также была обособленным регионом. На ней все еще лежал сильный отпечаток пуританизма, а единство ее нравственной жизни было исключительным. Более того, вплоть до начала рассматриваемого десятилетия население Новой Англии имело практически неразбавленное английское происхождение, резко контрастируя в этом отношении с другими секциями. [Сноска: О характеристиках Новой Англии в колониальные времена см.: Tyler, England in America, chaps, xviii., xix.; Andrews, Colonial Self-Government, chaps, xviii., xix.; Greene, Provincial America, chaps, xii., xiii., xvi.–xviii.; Bassett, Federalist System, chaps, xi., xiii. (Am. Nation, IV., V., VI., XI.)].

Обладая этими особенностями, Новая Англия часто играла важную секционную роль, не последним примером чего была ее независимая позиция в войне 1812 года. [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. ix.] К 1820 году этот регион не только переживал глубокие экономические и социальные изменения, но и его относительная значимость как фактора нашей политической жизни снижалась. [Сноска: Adams, United States, IX., chaps, iv., vii.] Штаты по ту сторону Аллегеньских гор, где в 1790 году насчитывалось чуть более ста тысяч душ при населении Новой Англии более миллиона, к 1820 году достигли численности населения почти в два с четвертью миллиона человек, тогда как в Новой Англии было лишь немногим более полутора миллионов. Десять лет спустя в последнем регионе насчитывалось менее двух миллионов человек, в то время как в западных штатах за Аллегенами проживало более трех с половиной миллионов, а население одного лишь региона к северо-западу от реки Огайо составляло почти полтора миллиона. В 1820 году общая численность населения Новой Англии примерно равнялась суммарному населению Нью-Йорка и Нью-Джерси; однако ее прирост в период с 1820 по 1830 год едва составил триста тысяч человек, что немногим превышало половину прироста Нью-Йорка и уступало приросту Огайо. Если исключить Мэн, наиболее динамично развивающийся штат этой группы, прирост всего региона оказался меньше, чем у приграничного штата Индиана. «Наше благосостояние и значение в Новой Англии уходят в прошлое», — писал Вебстер в начале этого периода. [Сноска: McMaster, Webster, 90.]

Если бы Новая Англия не переживала череду революционных экономических изменений, которые тогда не были в полной мере оценены по достоинству, показатели ее роста, несомненно, оказались бы еще более неблагоприятными. Как бы то ни было, подъем новой обрабатывающей промышленности помог уберечь ее от превращения в полностью стагнирующий регион. В течение двух предшествующих десятилетий судоходная отрасль Новой Англии достигла необычайного расцвета благодаря ее контролю над нейтральной торговлей во время европейских войн. К концу этого периода наблюдалось кажущееся снижение ее относительной морской мощи в Союзе, но судоходные и коммерческие интересы по-прежнему оставались сильны. Новой Англии принадлежала половина судов, зарегистрированных в Соединенных Штатах, и более половины моряков. Одному лишь Массачусетсу принадлежала четверть кораблей нации и более трети матросов. [Сноска: Pitkin, Statistical View (ed. of 1835), 350.] Согласно статистике экспорта Соединенных Штатов за 1820 год, на долю Новой Англии приходилось около двадцати процентов, причем девять десятых из этого объема обеспечивал Массачусетс. [Сноска: Shaler, United States, I., chap, x.; MacGregor, Commercial Statistics of America, 41, 58, 63, 72, 126, 133.] Это скорее заниженная оценка доли Новой Англии, поскольку часть торговли, снаряжаемой ее капиталом и судами, обслуживалась в гавани Нью-Йорка.

При всей значимости для Новой Англии торговой политики Соединенных Штатов, обрабатывающая промышленность этого региона в ходе данного десятилетия приобрела столь важное значение, что политика самого региона разделилась. Статистические данные по обрабатывающей промышленности Соединенных Штатов в начале и в конце этого периода настолько несовершенны, что полагаться на них в деталях трудно. Однако цифры по Новой Англии были более полными, чем по другим регионам: стоимость продукции ее хлопчатобумажных фабрик возросла с двух с половиной миллионов долларов в 1820 году до более чем пятнадцати с половиной миллионов в 1831 году; а стоимость шерстяных изделий увеличилась с менее чем одного миллиона долларов до более чем одиннадцати миллионов долларов. Только в Массачусетсе за те же годы рост производства хлопчатобумажных изделий составил от примерно семисот тысяч долларов до более чем семи миллионов семисот тысяч долларов, а шерстяных — от менее чем трехсот тысяч долларов до более чем семи миллионов трехсот тысяч долларов. [Сноска: See Secretary of Treasury, Report, 1854–1855, pp. 87–92; "Treasury Report," in House Exec. Docs., 22 Cong., 1 Sess., I., No. 308.]

Короче говоря, этот период ознаменовался переносом промышленного центра тяжести из гаваней к водопадам, от торговли и судоходства к обрабатывающей промышленности. Помимо текстильных фабрик в Род-Айленде и Коннектикуте, быстрыми темпами росли предприятия текстильной промышленности на реке Мерримак вокруг Лоуэлла в Массачусетсе; гидроресурсы Нью-Гэмпшира превратились в площадки фабричных городов, и промышленная революция, начавшаяся в период эмбарго с перевода производства из домашних хозяйств на фабрики, шла полным ходом. Начал формироваться класс наемных рабочих, фермеры перебирались в города, а их дочери трудились на фабриках. Вскоре в этот регион стали проникать ирландские иммигранты, заменявшие коренных жителей на заводах. Старое социальное и расовое единство начало разрушаться. [Сноска: Woollen, "Labor Troubles between 1834 and 1837," in Yale Review, I., 87; Martineau, Society in America, II., 227, 243, 246; Chevalier, Society, Manners, and Politics, 137; Addison, Lucy Larcom, 6; Clay, Works, V., 467.]

Сельское хозяйство по-прежнему занимало бóльшую часть населения Новой Англии, но оно постепенно утрачивало свое значение. Еще в 1794 году Тенч Кокс охарактеризовал Новую Англию как полностью заселенный регион, за исключением Мэна и Вермонта. Следующее за этим поколение увидело рост сельскохозяйственного населения до тех пор, пока лучшие земли в долинах не оказались заняты, а на холмах не обосновались боровшиеся за выживание фермеры. К 1830 году Новая Англия ввозила зерно и муку в больших количествах из других регионов. По мере сокращения выращивания зерновых разведение крупного рогатого скота и овец возрастало. Удаленные районы Мэна активно осваивались под скотоводческие фермы, а в Вермонта и в округе Беркшир к концу десятилетия проявилась заметная тенденция к объединению мелких ферм в пастбища для овец. Таким образом, в ходе тарифной агитации конца этого десятилетия оба эти района западной Новой Англии продемонстрировали явную солидарность с интересами овцеводов страны в целом. Эта тенденция также подстегивала эмиграцию из Новой Англии, поскольку сокращала количество мелких ферм. Продав свои земли более состоятельным соседям, новоанглийские фермеры получали возможность отправиться на запад с деньгами для инвестиций. [Сноска: Niles' Register, XLIX., 68; Smith and Rann, Rutland County [Vt.], 166; Goodhue, Hist. of Shoreham [Vt.], 59; Nat. Assoc. of Wool Manufacturers, Bulletin, XXX., 47, 242, 261.]

В отдаленных уголках вроде глухих районов Вермонта фермеры по-прежнему жили в условиях примитивного хозяйствования, обеспечивая свои семьи в основном за счет продукции собственного подворья, прядя и ткет в рамках кустарных промыслов, характерных для колониальной эпохи, забивая скот и свиней и заготавливая сыры. С наступлением холодов караваны фермеров из Вермонта на санях отправлялись в торговые центры Новой Англии. [Сноска: Heaton, Story of Vermont, chap. vi.] Однако условия жизни для фермеров из глубинки были суровыми, и неуклонно приближалось время, когда притягательность западных прерий вызовет массовый исход населения из этих краев.

Пока Новая Англия претерпевала упомянутые экономические изменения, в ней разворачивалась и политическая революция. Старая федералистская партия и федералистские идеи постепенно сдавали позиции. Наиболее полное выражение федерализм нашел в Коннектикуте — «земле устойчивых привычек», где «новшества» всегда встречали неодобрение со стороны правящего класса, в котором сильное влияние имело конгрегационалистское духовенство. Бессменность чиновников на постах и влияние духовенства были отличительными чертами управления Коннектикута. [Сноска: Dwight, Travels, I., 262, 263, 291; Welling, "Conn. Federalism," in N. Y. Hist. Soc., Address, 1890, pp. 39–41.] Церемония подсчета голосов на выборах губернатора указывала на положение господствующих классов в этом обществе. Это торжественное действо совершалось в церкви. «Следом за представителями, — писал Дуэйте, президент Йельского университета, — идут проповедник текущего дня и проповедник будущего года; а многочисленный корпус духовенства, обычно более ста человек, замыкает процессию». Он отмечает, что со всего штата присутствовало несколько тысяч зрителей, которые вели себя абсолютно благопристойно, не позволяя себе даже громких разговоров, и что штат регулярно устраивал публичный обед для духовенства, присутствовавшего на выборах. [Сноска: Dwight, Travels, I., 267.]

После войны 1812 года это господство конгрегационалистского духовенства по всему региону подверглось нападкам со стороны коалиции религиозных и политических сил. [Сноска: Schouler, United States, II., 282, 511, III., 52; Adams, United States, IX., 133.] В Новой Англии шел неуклонный рост таких конфессий, как баптисты и методисты. Как правило, они располагались в более отдаленных и новых общинах, и там, где они были сильны, неизменно присутствовало значительное демократическое влияние. Мало того что эти конфессии стремились объединиться против федералистов и конгрегационалистов, они также нашли полезных союзников в лице членов старой и влиятельной епископальной церкви, у которых были общие с ними поводы для недовольства из-за отношений между государством и конгрегационализмом. Хотя первоначальная поддержка конгрегационалистского духовенства за счет государственных налогов была изменена последовавшими законодательными актами в большинстве этих штатов, так что лица, не принадлежавшие к этой церкви, могли вносить свои законные взносы на поддержку собственного духовенства, [Сноска: Fearon, Sketches of America, 114.] тем не менее это было достигнуто лишь недавно и далеко не полностью.

Таким образом, мы видим, что союз епископальцев и диссидентов против господствующего духовенства и федералистов стал ключом к внутренней политике в начале нашего периода. «Старые политические различия, — писал редактор журнала Vermont Journal, — по-видимому, уступили место религиозным». Но религиозные споры были настолько тесно переплетены с борьбой новоанглийской демократии против контроля истблишмента, что это состязание на поверку носило скорее политический и социальный, нежели религиозный характер. Согласно своей конституционной конвенции 1818 года, Коннектикут фактически лишил конгрегационалистскую церковь статуса государственной и покончил с прежним порядком избрания советников. [Сноска: Baldwin, "The Three Constitutions of Conn.," in New Haven Colony Hist. Soc., Papers, V., 210–214.] На выборах 1820 года кандидат в губернаторы от республиканцев победил подавляющим большинством голосов, и все представители Коннектикута в нижней палате Конгресса оказались республиканцами, [Сноска: Niles' Register, XVIII., 128.] хотя в 1816 году кандидат от федералистов был избран с небольшим перевесом. [Сноска: Adams, United States, IX., 133.] Акт о веротерпимости в Нью-Гэмпшире был принят в 1819 году, но свою революцию этот штат совершил уже в 1816 году, когда объединение антиконгрегационалистских конфессий с республиканцами сокрушило доминирование федералистов и попыталось положить конец контролю этой партии над образовательным центром в Дартмутском колледже. [Сноска: P. B. Sanborn, New Hampshire, 251 et seq.; Barstow, New Hampshire, chaps, xi., xii.; Plumer, William Plumer, 437–460.]

В Массачусетсе эта борьба выразилась не столь отчетливо, как в других штатах, поскольку старые центры конгрегационалистской власти, и прежде всего Гарвардский колледж, уже начали ощущать на себе либерализующее влияние унитарианского движения. Конгрегационализм в Массачусетсе раскололся на враждующие лагеря [Сноска: Walker, Cong. Churches in the U.S., 303–308.] и утратил способность осуществлять ту политическую власть, которую он демонстрировал в других штатах Новой Англии. Дискуссия в этом штате между унитарианским и ортодоксальным крыльями конгрегационалистских церквей в целом способствовала умеренности крайних взглядов обеих сторон, а также предотвращению их совместной монополии на власть. На своей конституционной конвенции 1820 года Массачусетс отказался упразднять преимущества, которыми обладала конгрегационалистская церковь в вопросах государственного финансирования, и лишь в 1833 году другие конфессии добились полного отделения церкви от государства. Умеренная позиция местных федералистов продлила срок их пребывания у власти. Губернатор Брукс, избранный федералистами в 1817 году, был другом Монро и центристом, который часто обращался за советами к республиканцам; он являлся подлинным представителем того, что метко назвали «индейским летом федерализма в Массачусетсе».

Республиканская партия контролировала остальные штаты региона, однако в Новой Англии в целом наблюдался не столько разгром, сколько постепенный упадок и поглощение федералистской партии, в то время как заметные внутренние политические разногласия служили основой для будущих политических столкновений. Накануне своего вступления в должность конгрессмена в 1823 году Вебстер сокрушался в беседе с судьей Стори по поводу того, что Новая Англия не может выбраться из «грязной возни местной политики и заявить о своем должном характере и значении». «Мы опозорены, — говорил он, — без всякой помощи и надежды из-за этих вещей. Существует федералистский интерес, демократический интерес, обанкротившийся интерес, ортодоксальный интерес и срединный интерес; но я не вижу во всем этом ни национального интереса, ни национального чувства».

В целом северная Новая Англия — Мэн, Нью-Гэмпшир и Вермонт — демонстрировала явную склонность к демократии; в южной Новой Англии оплоты федерализма и конгрегационалистской власти располагались широкой полосой вдоль реки Коннектикут, тогда как побережье и регион Беркшир демонстрировали силу демократических сил.

Опираясь на те сельские силы глубинки, где сильны были позиции демократии, происходило расселение выходцев из Новой Англии на Среднем Западе. Тимоти Дуэйте, президент Йельского университета, выражавший крайний консерватизм федералистской Новой Англии, считал, что пионеры не способны жить в упорядоченном обществе. «Они нетерпимы к ограничениям закона, религии и морали; ворчат из-за налогов, за счет которых содержатся правители, министры и школьные учителя; беспрестанно и горько жалуются на вымогательства ремесленников, фермеров, торговцев и врачей, перед которыми они вечно в долгу. При этом они обычно считают себя обладателями необычайной мудрости; они разбираются в медицинской науке, политике и религии лучше тех, кто изучал их всю жизнь». По его мнению, эти беспокойные люди, которым нечего терять и которых приводит в восторг любое новшество, принадлежали к тому типу людей, что погубили Грецию и Рим. «Поэтому из милосердия к трезвым, трудолюбивым и благонамеренным жителям, — восклицал Дуэйте, — Провидение открыло в обширной западной глуши убежище, достаточно заманчивое, чтобы увлечь их прочь от земли их предков. У нас и сейчас хватает бед, но их было бы куда больше, если бы эта масса лесных обитателей осталась дома». [Сноска: Dwight, Travels, II., 458–463.]

Пожалуй, самой поразительной чертой жизни Новой Англии была ее организация в общины. Путешественника из других регионов или из Старого Света поражали отчасти мелкие фермы, разделенные на небольшие участки каменными оградами, но больше всего — «скученность жилищ в селениях, а не их разбросанность по стране на расстоянии мили друг от друга». Шпили белых церквей отдельных деревень усеивали пейзаж. Для региона были характерны простой уклад и бережливость. „Здесь, — писал виргинский плантатор, путешествовавший по Новой Англии в начале тридцатых годов, — не заметно и сотой доли той убогой, кромешной нищеты, которую представляет наш штат“.

Мораль Новой Англии отличалась своеобразием. Пуританизм заложил основы этого региона, и два века кальвинистской дисциплины сформировали новоанглийскую совесть. То серьезное самосознание, то самоедство, порой почти болезненное, с помощью которого пуританин пытался решить проблему своего личного спасения, определить, принадлежит ли он к числу избранных, сопровождалось почти столь же сильной озабоченностью поведением своих соседей. Общинный уклад Новой Англии подчеркивал эту черту.

Тюдор, не разделявший идеалов «страны с устоявшимися привычками», критиковал «сужающее влияние местной политики» и сокрушался по поводу «своего рода привычной, всепроникающей полиции, состоящей из кальвинистской инквизиции и деревенского надзора» в Коннектикуте. Не быть хранителем своего брата и не соглашаться с диктатом общественного мнения считалось проявлением моральной распущенности. Эта долгая подготовка к теологическим изысканиям, постоянный упор на поведение и использование общественного мнения как средства насаждения определенных моральных и политических идеалов приводили к тому, что новоангличанин везде, куда бы он ни отправлялся, вступал в борьбу с противоположными концепциями.

Проверкой идеалов Новой Англии служит отношение тех, кто расселялся по новым землям. Мигрирующий янки был реформатором. Значительная часть выходцев из Новой Англии, покинувших этот регион, были «нонконформистами» как в религии, так и в политике; многие вермонтцы и пионеры, ушедшие на запад, были радикалами. Но большинство этих диссидентов, порвавших с устоявшимся порядком, принесли с собой совокупность идей относительно поведения и взгляд на мир, которые находились под глубоким влиянием их прежней пуританской выучки. Если же они и восставали против старого типа кальвинизма на более свободном просторе новой страны, то в результате этого внезапного освобождения от оков они были склонны развивать собственные «измы», которые выявляли мощные глубинные силы религиозного мышления. Лишенные сдерживающего влияния старой конгрегационалистской системы, некоторые из них довольствовались тем, что уделяли больше внимания эмоциональной религии, и с энтузиазмом вступали в такие церкви, как баптистская или методистская, либо принимали общность с пресвитерианами и приветствовали возрожденческий дух западных церквей.

Другие использовали свою свободу для провозглашения нового порядка вещей в религиозном мире. Наиболее примечательным было мормонство, которое было основано переселившейся новоанглийской семьей, было объявлено и достигло своего первого успеха среди выходцев из Новой Англии в Нью-Йорке и Огайо. Антимасонство и спиритуализм процветали в Великой Новой Англии, где селились эти освободившиеся пуритане. Куда бы ни отправлялся новоангличанин, он был лидером в реформах, в крестовых походах за трезвость, в борьбе за отмену рабства, в библейских обществах, в внутренних миссиях, в евангелизации запада, в развитии школ и в создании конфессиональных колледжей.

Пожалуй, наиболее значительными элементами в распаде самого старого конгрегационализма в Новой Англии стали те, которые внесли унитарии и универсалисты. Почти целое поколение либеральное движение в религии развивалось по нарастающей. Унитарианский бунт, наиболее видным лидером которого был Ченнинг, делал упор скорее на поведение, чем на план спасения через искупление. Вместо первородного греха и полной испорченности он все больше и больше подчеркивал отцовство Бога и достоинство человека. Новый оптимизм этой веры получил дальнейшее развитие в универсалистском движении с его евангелием всеобщего спасения.

Сила унитарианского движения была ограничена небольшой территорией вокруг Бостона, но в пределах своей сферы влияния оно успешно соперничало со старой конгрегационалистской властью, захватило Гарвардский колледж и захватило воображение значительной части наиболее образованных и процветающих слоев общества. Пытаясь найти компромисс между старым порядком вещей, с одной стороны, и новыми силами евангелизма и либерализма — с другой, другая крупная группа конгрегационалистов нашла средний путь в движении модифицированного кальвинизма, который поддерживал жизнь конгрегационализма на обширных пространствах Новой Англии. В результате этих процессов борьбы и перестройки все то единство, которым обладала старая конгрегационалистская вера, постепенно разрушалось, и наступал ренессанс религиозных и моральных идей.

Это изменение вскоре должно было найти выражение в новом литературном движении в Новой Англии — движении, в котором поэзия и проза приобрели жизнерадостный оптимизм, радость жизни и идеализм. Эта новая литература отражала влияние унитарианского движения, влияние европейской романтической литературы и влияние немецкой философии. Вскоре трансценденталисты провозгласили новый идеализм, который проявлял себя вокруг Бостона. Брайант, Лонгфелло, Уиттьер, Готорн и Эмерсон — все они были предсказаны силами интеллектуальных перемен, которые охватили этот регион.

Даже государственные деятели Новой Англии находились под глубоким влиянием литературного духа. Даниэль Вебстер, хотя и был сыном нью-хэмпширского пионера, бревенчатая хижина которого стояла на краю огромного леса, простиравшегося на север до Канады, получил образование в «маленьком колледже» в Дартмуте; а после переезда в Бостон он покорил Новую Англию своими благородными памятными речами и обогатил свои выступления в судах блеском своего стиля. Он со страстной натурой своего отца-лесоруба соединил ум, сформировавшийся под влиянием культурного общества Бостона. Джон Квинси Адамс также был профессором риторики и ораторского искусства в Гарварде, и он находил в классической литературе утешение, когда политический мир вокруг него погружался во мрак. Эдвард Эверетт еще яснее воплощал в себе союз литератора и политического лидера. Если не считать блестящего, но эксцентричного Джона Рэндольфа из Роанока, ни один государственный деятель из других регионов не демонстрировал такой печати литературы.

Пока развивались эти силы, шел процесс либерализации колледжей, и в особенности Гарварда, путем введения новых курсов по литературе и науке. Начались реформаторские движения, призванные придать более полное выражение общему школьному образованию, и уже в 1821 году в Бостоне была создана первая английская средняя школа — предвестница движения огромной важности в деле просвещения народных масс. В новых центрах обрабатывающей промышленности процветали лицеи и специальные школы для рабочих. Меньшие образовательные центры, такие как Дартмут, Боудин, Амхерст и Уильямс, где фермерские парни Новой Англии с трудом прокладывали себе путь через колледж, каждый год отправляли в другие регионы людей, становившихся лидерами в адвокатуре, на кафедре проповедников, в прессе и в новейших колледжах. Карьеры Амоса Кендалла, Прентисса и других иллюстрируют эти тенденции. Короче говоря, Новая Англия готовила себя к роли учительницы нации. Ее непреходящая сила должна была заключаться в том влиянии, которое она оказывала на литературу, образование и реформы. Ей предстояло обрести новую жизнь и более широкую сферу деятельности в широко распространенных западных общинах, в которые уже вторглись ее сыновья. Поставляя талантливых людей в этих областях, она должна была оказать влияние, совершенно несоизмеримое с численностью ее населения.

ГЛАВА III

СРЕДНИЙ РЕГИОН (1820-1830)

Средние штаты образовывали переходную зону между востоком и западом, севером и югом. Географически они лежали на линии естественных путей между Атлантикой с одной стороны и Огайо и Великими озерами — с другой. Воды Саскуэханны, берущие начало близ озерного края центрального Нью-Йорка, текли в Чесапикский залив, который выходил в Атлантику далеко к югу от береговой линии Виргинии. Великая долина проходила через восточную Пенсильванию, пересекала Мэриленд и в виде долины Шенандоа составляла естественный путь во внутренние районы Северной Каролины. Нью-Йорк и Филаделыпия видели в тесной связи с поднимающимся западом залог своего процветания; а Балтимор, бывший одновременно метрополией юга и среднего региона, простирал свою торговлю на север до центрального Нью-Йорка, на запад до Огайо и на юг в Виргинию и, подобно своим соперникам, отправлял свои флотилии собирать коммерческий урожай моря. По своему национальному составу средний регион также был землей переходов между секциями и прообразом современных Соединенных Штатов, обладая сложной национальной структурой. В Нью-Йорке все еще оставался влиятельный голландский элемент; поселенцы из Новой Англии колонизировали западную половину штата и составляли примерно половину коренного населения. В Пенсильвании немцы и шотландцы-ирландцы поселились в таком количестве в течение XVIII века, что к моменту Революции ее население было почти поровну разделено между этими этническими группами и англичанами. Имелась также большая доля недавних иммигрантов, чем в любом другом штате: к 1830 году на каждые пятьдесят жителей Пенсильвании приходился один не натурализованный иностранец.

Следуя по Великой долине в середине того же столетия, шотландцы-ирландцы и немецкие поселенцы хлынули в глубинные районы юга, так что эти внутренние округи Виргинии и Каролин напоминали полуостров, вдавленный из Пенсильвании на юг, с экономическими, расовыми, социальными и религиозными связями, которые создавали прочные узы между двумя секциями. Множество религиозных сект процветало в толерантной Пенсильвании, и даже система местного самоуправления представляла собой комбинацию новоанглийского тауна и южного округа.

Таким образом, этот регион по своей сути был посреднической, переходной зоной, включавшей в свою среду окраинную Новую Англию и запад, и при этом лишенной существенных черт обособленной секции. Он был фундаментально национальным по своему физиографическому положению, составу и идеалам — ареной политической борьбы, лидеров которой поставляли другие секции.

По сравнению с Новой Англией средний регион был быстро растущей секцией. Совокупное население Нью-Йорка, Пенсильвании, Нью-Джерси и Делавэра составляло около двух с тремя четвертями миллионов человек в 1820 году и трех с двумя третями миллионов в 1830 году. К тому времени один только Нью-Йорк сравнялся со всей Новой Англией по численности населения. Но именно его западная половина позволила среднему региону совершить этот рост. В течение десятилетия 1820-1830 годов население штата Нью-Йорк к западу от озера Онейда увеличилось в процентном отношении более чем в два раза и в абсолютном выражении почти так же сильно, как население густонаселенной восточной половины штата. К концу десятилетия около трети населения Пенсильвании проживало к западу от ее центральных округов. В то время Нью-Йорк и Пенсильвания стали самыми густонаселенными штатами в Союзе. Виргиния и Массачусетс, занимавшие лидирующие позиции в 1790 году, теперь скатились соответственно на третье и восьмое места. Нью-Джерси тем временем сильно отставал, а темпы прироста Делавэра составляли всего пять с половиной процентов. В 1829 году один из членов конституционного конвента Виргинии задал вопрос: «Неужели господа действительно верят, что своим превращением в первый штат Союза — при том что Виргиния из первой скатилась на третье место по богатству и численности населения — Нью-Йорк обязан каким-то различиям в принципах государственных устройств этих двух штатов? Виргиния уступила свой Кентукки, чтобы образовать новый штат, а Нью-Йорк сохранил свою Дженеси — вот и весь секрет».

В последние годы XVIII века и первое десятилетие XIX века земли Нью-Йорка за истоками Мохока были освоены в ходе колонизации, носившей типично западный характер. Новоанглийские фермеры хлынули в этот регион по пятам отступавших индейцев. Едва ли не за десятилетие до 1820 года западный Нью-Йорк представлял собой типичные условия фронтира. Поселенцы вырубали и сжигали леса, строили городки и возводили мельницы, и теперь, имея излишки сельскохозяйственной продукции, они страдали от отсутствия рынков сбыта и требовали создания транспортной инфраструктуры. Часть их пиломатериалов и муки находила путь по озерам и реке Святого Лаврентия в Монреаль, часть сплавлялась на плотах по Аллегейни к водам Огайо, а некоторая часть спускалась по верхним притокам Саскуэханны и выходила к Балтимору или Филадельфии; однако эти маршруты были ненадежными и дорогостоящими, а по одному из них торговля отвлекалась из Соединенных Штатов в Канаду. Рос спрос на каналы, которые обеспечили бы экономическое единство Нью-Йорка и направили бы поток его внутренней торговли вдоль Мохока и озера Шамплейн в воды Гудзона и далее в гавань Нью-Йорка. Каналы Эри и Шамплейн стали результатом этого спроса.

Заслуга ДеВитта Клинтона заключается в том, что он увидел экономическую революцию, которую произведет канал Эри, и сумел четко и убедительно изложить причины, делавшие это начинание осуществимым, а также финансовый план, делавший его возможным. Он убедил легислатуру видением великого реки Гудзон, которая не только доходит до западных границ штата, но даже, благодаря своему соединению с озером Эри, простирается через две тысячи миль судоходных озер и рек прямо в сердце внутренних районов Соединенных Штатов. Для него канал Эри был столь же политическим, сколь и экономическим предприятием. «Как узы единения между Атлантикой и западными штатами, — заявлял он, — он может предотвратить распад американской империи. Как орган связи между Гудзоном, Миссисипи, рекой Святого Лаврентия, великими озерами севера и запада и их притоками он создаст величайшую внутреннюю торговлю из всех, когда-либо виденных. Самые плодородные и обширные регионы Америки воспользуются его удобствами для выхода на рынок. Все их избыточные продукты, будь то продукция земли, леса, шахт или вод, их ремесленные изделия и запасы иностранных товаров сконцентрируются в городе Нью-Йорк для отправки за рубеж или потребления внутри страны. Сельское хозяйство, обрабатывающая промышленность, торговля, коммерция, судоходство и искусства получат соответственный толчок к развитию. Этот штат со временем станет житницей мира, эмпорией торговли, центром обрабатывающей промышленности, фокусом крупных денежных операций и точкой концентрации огромных располагаемых и накапливающихся капиталов, которые будут стимулировать, оживлять, расширять и вознаграждать усилия человеческого труда и изобретательности во всех их проявлениях и творениях. И до истечения столетия весь остров Манхэттен, покрытый жилищами и заполненный плотным населением, образует один огромный город».

Сколь бы оптимистичными ни были ожидания Клинтона, действительность превзошла его уверенность. К 1825 году великая система каналов, достигающая через озеро Шамплейн реки Святого Лаврентия, а через Мохок и озера центрального Нью-Йорка — озера Эри, была открыта для судоходства на всем своем протяжении. Снижение транспортных тарифов принесло процветание и приток населения в западный Нью-Йорк; вдоль всей линии канала возникали деревни; гидроэнергия стала использоваться для нужд промышленности; стоимость земли в западной части штата удвоилась, а во многих случаях учетверилась; стоимость сельскохозяйственной продукции выросла более чем вдвое. Буффало и Рочестер стали городами. Сырые продукты исчезающих лесов западного Нью-Йорка — пиломатериалы, клепка, поташ и перлаш и т. д., а также растущий излишек сельскохозяйственной продукции начали течь с возрастающим объемом по этой великой Гудзоновой реке в Нью-Йорк. Дальний запад также поворачивал свои торговые потоки в этот канал. Сборы от системы каналов составили более полумиллиона долларов сразу после ее завершения; в 1830 году они превысили миллион долларов. К 1833 году годовая стоимость продуктов, отправляемых по каналам Эри и Шамплейн, оценивалась в тринадцать миллионов долларов. К концу этого десятилетия огайская система каналов, вдохновленная успехом канала Эри, сделала обширный район этого штата данником Нью-Йорка. Судоходство по Великим озерам неуклонно росло, Западный Резерв увеличил свое население, а гавань Кливленда стала центром торговли.

Влияние всего этого на Нью-Йорк было революционным. Его население увеличилось со 123 000 человек в 1820 году до 202 000 в 1830 году. Стоимость его недвижимого и движимого имущества выросла примерно с семидесяти миллионов долларов в 1820 году до примерно ста двадцати пяти миллионов долларов в 1830 году. Наиболее значительным результатом постройки канала стало развитие торговли Нью-Йорка, который превратился из рыночного городка на реке Гудзон в метрополию севера. Стоимость импорта штата Нью-Йорк в 1821 году составляла двадцать четыре миллиона долларов; в 1825 году, в год завершения строительства канала, она составила пятьдесят миллионов долларов. Однако этот год был исключительным, и в 1830 году стоимость импорта составила тридцать шесть миллионов долларов. В 1821 году на долю Нью-Йорка приходилось тридцать восемь процентов от общей стоимости импорта в Соединенные Штаты; в 1825 году — более пятидесяти процентов, и эту пропорцию он сохранял на протяжении рассматриваемого нами периода. По объему экспорта продукции отечественного происхождения Нью-Йорк в 1819 году уступал Луизиане, а в 1820 году — Южной Каролине, но впоследствии штат захватил и удерживал лидерство. В 1823 году количество муки, отправленной из западной части Нью-Йорка по каналу Эри, равнялось всему объему, который прибыл в Новый Орлеан из долины Миссисипи в том году. Штат Нью-Йорк одним ударом достиг экономического единства, и его метрополия немедленно стала ведущим городом страны.

Филадельфия теряла влияние по мере того, как Нью-Йорк приобретал его. Хотя округа, тяготевшие к Филадельфии, составляли старый центр народонаселения и политической власти, показательным фактом роста в Пенсильвании было возрастающее значение Питтсбурга у ворот в долину Огайо. В Великой долине за Голубым хребтом жили потомки тех ранних немцев и шотландцев-ирландцев, которые первыми заняли широкие и ровные поля этой плодородной зоны — житницы Пенсильвании. За этой обнесенной скалами долиной лежали горы на западе и севере штата; в их небольших долинах жили фермеры, но они уже сулили богатые залежи железа и угля, на которых должно было зиждиться будущее величие штата. Антрацитовые шахты северо-восточного угла штата, которые предоставили их будущим владельцам такое влияние на промышленность страны, только входили в употребление. Железные руды средних горных округов поступали на кузнечные предприятия Питтсбурга. Битуминозные угли западных округов уже использовались для выработки паровой энергии для заводов на верхних водах Огайо, однако производители железа в штате все еще зависели от обильных лесов в деле производства кокса для плавки.

Проблема транспорта остро стояла перед Пенсильванией с самого начала. В то время как Филадельфия была вынуждена оспаривать у Балтимора обладание восточной половиной штата, она видела, как продукция западных округов спускается по Огайо и Миссисипи к Новому Орлеану. Даже торговля промышленными товарами, которую она прежде направляла на западные реки, теперь подвергалась угрозе с двух сторон: развитие пароходства на Миссисипи позволило Новому Орлеану составить конкуренцию в этой торговле, а строительство канала Эри с проектируемой системой приточных каналов в Огайо дало понять Пенсильвании, что Нью-Йорк собирается вырвать у нее рынки запада. Доставка товаров из Филадельфии в Колумбус (Огайо) занимала тридцать дней и стоила пять долларов за сто фунтов; те же самые товары можно было доставить за двадцать дней из Нью-Йорка по каналу Эри по цене два с половиной доллара за сто фунтов. Для Пенсильвании контроль над западным рынком, всегда бывший важным интересом, привел в 1800 году к строительству системы шоссейных дорог для соединения Филадельфии с Питтсбургом через горы, что способствовало развитию масштабной фургонной торговли. Но дни этой фургонной торговли были сочтены, поскольку Национальная дорога, соединявшая Огайо и Потомак и проходившая к югу от Питтсбурга, перенаправила большую часть этой сухопутной торговли на Балтимор. Превосходство безопасности, быстроты и дешевизны канального сообщения показало Пенсильвании, что она должна приспособить свой транспорт к новым условиям.

Путь к этому был подготовлен опытом корпораций, пытавшихся добраться до угольных бассейнов северо-восточной Пенсильвании. В 1820 году практически вся добыча антрацита велась в долине Лехай и составляла триста шестьдесят пять тонн — в эквиваленте одной тонны на каждый день года. К концу десятилетия добыча антрацита составляла около ста семидесяти пяти тысяч тонн, а розничная цена снизилась до шести с половиной долларов за тонну. Угольными компаниями было обеспечено судоходство между шахтами и Филадельфией по реке Скулкилл; Южный канал соединил Скулкилл и Саскуэханну, а Нью-Йорк снабжался углем через Делавэрский канал.

Эта деятельность Пенсильвании по улучшении судоходства до сих пор была результатом усилий корпораций; но теперь, с ростом населения на западе и завершением строительства канала Эри, возникло народное требование государственного строительства внутренних водных путей. В 1825 году легислатура приняла акт, согласно которому была начата масштабная система каналов для соединения Филадельфии с Питтсбургом, реки Аллегейни с озером Эри и Филадельфии с центральными округами Нью-Йорка в верховьях Саскуэханны. Препятствия не преминули проявиться в виде ревности различных частей штата друг к другу. Фермеры Великой долины, чьи интересы лежали в развитии сообщения с Балтимором, не проявили энтузиазма; южные округа штата вдоль линии шоссейных дорог обнаружили, что их интересам угрожают; а жители северо-западных округов не пожелали откладывать свои требования выхода к воде на время строительства магистральной линии. Эти противоречия порождали проблемы для политики штата на протяжении оставшейся части десятилетия.

Тем не менее Пенсильвания богатела благодаря развитию сельского хозяйства и обрабатывающей промышленности. Осуществлявшееся в штате производство железа было крупнейшим в Союзе. Хотя эта отрасль находилась еще в зачаточном состоянии, Питтсбург уже производил или принимал значительную часть чугуна, выплавляемого в Пенсильвании. Данные переписи 1820 года отводили средним штатам более сорока процентов продукции чугуна, отливок и кованого железа в Соединенных Штатах, причем стоимость последней статьи для Пенсильвании составляла один миллион сто пятьдесят шесть тысяч долларов против четырех встам семидесяти двух тысяч долларов для Нью-Йорка. Влияние этой отрасли на политику Пенсильвании проявилось в дебатах по поводу защитного тарифа в течение этого десятилетия.

В совокупности Нью-Йорк и Пенсильвания представляли собой регион, где доминировал интерес к производству зерна и выплавке железа. Сколь ни велика была торговля, заходившая в порт Нью-Йорка, капитал и судоходство для этого порта частично обеспечивались Новой Англией, а реальные интересы региона были связаны с развивающимися ресурсами внутренних районов страны.

Нельзя забывать, что в эти годы вступления на свой индустриальный путь средний регион также был ареной важных интеллектуальных движений. Это были дни, когда никербокерская школа в Нью-Йорке принесла американской литературе независимость и репутацию, когда Ирвинг, находясь за границей, разрабатывал богатые недра традиций долины Гудзона, а Купер использовал свой ранний опыт жизни на фронтире вокруг озера Осего для написания «Кожаного Чумака». Процветали движения за социальное улучшение. Освещение Нью-Йорка и Филадельфии газом сократило преступность. Реформаторские движения, касавшиеся тюремного заключения за долги и улучшения условий содержания в тюрьмах, движения за трезвость, усовершенствования в управлении государственными школами и рост числа средних школ — все это свидетельствовало о том, что эта новая демократия не была глуха к идеалам. Среди новоанглийского элемента западного Нью-Йорка, как уже отмечалось, возникали некоторые из наиболее интересных религиозных и политических движений того периода, такие как мормонизм, спиритуализм и антимасонство. Пресвитериане и баптисты нашли сочувствующих сторонников в новых регионах. Легко заметить, что черты этих западных округов средних штатов были таковыми, что идеалистические политические движения, такие как борьба против рабства, находили в них действенную поддержку.

Очевидно, что политические особенности этого региона имели бы значение, соразмерное с силой его населения и ресурсов. В целом средний регион был самой демократичной секцией побережья, но им управляли политики в рамках системы политических торгов за государственные должности. Старое преобладание, которое великие семьи осуществляли в политике Нью-Йорка, шло на убыль. Подъем западной половины штата уменьшил влияние преемников патронов; тем не менее семейное влияние продолжало давать о себе знать, а вокруг возникали новые лидеры, образовывавшие и распускавшие фракции в калейдоскопе политических перемен.

В период колониального правления исполнительное покровительство и земельные пожалования использовались для продвижения интересов людей, находящихся у власти, и реакция против исполнительной коррупции привела к появлению в конституции Нью-Йорка 1777 года положения, согласно которому исполнительная власть ограничивалась Советом по назначениям. Штат был разделен на четыре округа, и по одному сенатору от каждого из них избиралось Палатой представителей для работы в этом совете. К 1821 году совет назначил 8287 военных и 6663 гражданских чиновника. Почти все должностные лица штата, все мэры, офицеры ополчения и мировые судьи подпали под его контроль. Такая концентрация назначательной власти в руках доминирующей фракции довела до апогея систему ротации кадров и доктрину о том, что победителям достаются военные трофеи. Это привело к строительству политических машин с использованием должностей, от низших до высших, в качестве валюты для политических торгов. Губернатор был ограничен в полномочиях, но лидеры правящей партии осуществляли деспотический контроль над должностями штата.

Этот торг облегчался расширением системы выдвижения кандидатов на съездах (кокусах). Начиная с местных единиц тауна и округа и выше, в штате рано зародился обычай отправки делегатов на съезды. Установившейся практикой стало соглашение представителей одной местной единицы с представителями другой относительно очередности получения должностей их любимцами. Таун торговался с тауном, округ с округом, район с районом. Вместо системы контроля со стороны истблишмента демократия Нью-Йорка училась разрабатывать механизм народного выдвижения кандидатов; однако в этом процессе сформировалась каста политиков-аппаратчиков, и кампании стали превращаться в борьбу личных амбиций за власть, а не в состязание по политическим вопросам.

Законченный продукт нью-йоркской политики показан в Ван Бюрене, приверженце «дисциплинированности» в партии и искусном управляющем ее машиной. Проницательность, такт и уверенное суждение, обходительное добродушие в сочетании с подозрительным и полуциничным выражением лица — все это читалось на его чертах. «Малыш Ван» был общительным, твердым и хитрым политиком. Хотя он не был созидательным государственным деятелем, он не был и простым интриганом. У него были четкие идеи, если не убеждения, относительно надлежащих линий политики, и при необходимости он умел формулировать их с помощью резких и убедительных аргументов. Ему, пожалуй, больше, чем кому-либо из других политиков, выпала задача организации кампании Кроуфорда, а впоследствии — создания тех политических комбинаций, которые привели к воцарению Эндрю Джексона. Он был лидером того течения в нью-йоркской политике, которое было известного как «Бактейлс» (Хвосты вапити) по эмблеме, носимой Тамманским обществом. Клинтон, его оппонент, обладал влиянием, в чем-то схожим с влиянием Ливингстонов, Скайлеров, Ван Ренсселеров и других лидеров великих семей в баронские дни нью-йоркской политики. Грубый, высокомерный и амбициозный, он сочетал мелочные обиды властного политика со вспышками государственного прозрения и пробивал себе путь к успеху истребительной войной против своих врагов. Вокруг него сплотилась личная группа сторонников, включавшая одно крыло республиканцев в сочетании с большой фракцией старой федералистской партии. По большей части его оплот лежал вдоль линии канала Эри и в регионах, где силен был новоанглийский элемент.

Вокруг этих нью-йоркских соперников группировалось много второстепенных фигур, поскольку политическая организация была склонна порождать множество способных политических лидеров, многие из которых были способны занимать высокие посты, но лишь немногие из них были охвачены всепоглощающими идеями или политическими курсом.

В Пенсильвании, где система дележа должностей и съезды по выдвижению кандидатур развивались одновременно с движением в Нью-Йорке, людей самого высокого политического ранга было еще меньше. Энергичная карьера Галлатина относится к более раннему периоду, и у него не было преемника в качестве фигуры национального масштаба среди партийных вождей Пенсильвании.

ГЛАВА IV

ЮГ (1820-1830)

В десятилетие, являющееся предметом данного тома, ни одна секция не претерпела столь масштабных изменений, как группа южноатлантических штатов, состоящая из Мэриленда, Виргинии, Каролин и Джорджии, рассмотрению которой в качестве юга будет посвящена эта глава. Именно тогда юг осознал последствия продвижения хлопчатника на запад для рабства и политики. Изобретение хлопкоочистительной машины Эли Уитни в 1793 году сделало возможным прибыльное возделывание коротковолокнистого сорта хлопка. До этого ручной труд по отделению семян у этого сорта, единственного пригодного для выращивания в возвышенных районах, препятствовал его использованию; после этого было лишь вопросом времени, когда хлопковый ареал, более не ограничиваемый прибрежной зоной, распространится на внутренние районы, увлекая за собой рабство. Это изобретение появилось вовремя. Изобретения Аркрайта, Харгривза и Картрайта уже совершили революцию в текстильной промышленности Англии с помощью прядильной машины, механического ткацкого станка и фабричной системы, предоставив оборудование для производства хлопка сверх мировых запасов. Под влиянием этого спроса на хлопок ареал рабства год за годом расширялся на запад. В двадцатых годах некоторые южные округа Виргинии предпринимали попытки его культивации; внутренние округи Северной Каролины сочетали выращивание хлопка со своими старыми отраслями; в Южной Каролине ареал хлопка и рабства распространился вверх по рекам далеко за пределы центральной части штата; в то время как в Джорджии плантаторы, так долго сдерживаемые индейской границей, прорвали преграды и расселились по вновь уступленным землям. Прилагаемая таблица показывает прогресс этой культуры: из цифр очевидно, что прибрежная часть Южной Каролины и Джорджии производила практически весь урожай хлопка в 1791 году, когда общий объем составлял всего два миллиона фунтов. К 1821 году старый юг производил сто семнадцать миллионов фунтов, а пять лет спустя — сто восемьдесят миллионов. Но сколь быстро за эти пять лет недавно заселенный юго-запад догонял старый регион по урожаю хлопка (в миллионах фунтов), показывает его общий показатель, превышающий сто пятьдесят миллионов. К 1834 году юго-запад опередил старый регион. Произошло повторное движение на запад: хлопчатник сначала распространился с морского побережья на возвышенности, а затем, к началу нашего периода, продвинулся на равнины побережья Мексиканского залива, пока этот регион не добился преобладания в его производстве.

То, насколько глубоко этот регион был заинтересован в данной культуре и насколько влиятельным он был в торговле Соединенных Штатов, видно из того факта, что в 1820 году внутренний экспорт Южной Каролины и Джорджии составлял 15 215 000 долларов, в то время как стоимость всего внутреннего экспорта по всем остальным Соединенным Штатам равнялась 36 468 000 долларов. Это, однако, не в полной мере отражает стоимость экспорта из этих двух хлопковых штатов, поскольку значительная часть хлопка перевозилась каботажным торговым флотом в северные порты и фигурировала в их отгрузках. Сенатор Уильям Смит из Южной Каролины подсчитал, что в 1818 году реальный экспорт Южной Каролины и Джорджии составлял «более половины от экспорта остальных штатов Союза, включая обширную и плодородную долину Миссисипи». Среднегодовой объем экспорта хлопка, табака и риса из Соединенных Штатов в период между 1821 и 1830 годами составлял около тридцати трех миллионов долларов, в то время как весь остальной внутренний экспорт составлял сумму лишь в двадцать миллионов долларов. Интерес юга к обмену своих главных сырьевых товаров на рынках Европы был даже сильнее, чем интерес Новой Англии к каботажным перевозкам.

Едва ли когда-либо в истории экономическая сила оказывала столь мощное влияние на жизнь народа. По мере увеличения производства хлопка цены падали, и прибрежный юг, ощущая конкуренцию целинных почв юго-запада, усматривал в защитном тарифе для развития северной промышленности подлинную причину своих бедствий. Цены на хлопок в эти годы служили барометром южного процветания и южного недовольства.

Еще более важным, чем влияние производства хлопка на процветание юга, было его воздействие на социальную систему региона. Эта экономическая трансформация вывела рабство из увядающего состояния к бурной и агрессивной жизни. Виргиния и Северная Каролина постепенно стали осознавать, что бремя и издержки рабства как трудовой системы для их истощенных табачных и кукурузных полей частично компенсируются спросом на их избыточных негров на хлопковых плантациях их более южных соседей. Когда нижний юг принял эту систему в качестве основы своего процветания и своего общества, в штатах верхнего юга — за исключением сосновых пустошей и холмистой местности — слабела тенденция смотреть на этот институт как на наследие, к которому следует относиться с неохотой и извинениями. Попытки найти способ избавления от негров в своей среде постепенно сошли на нет, и они приспособились к рабству как к постоянной системе. Между тем Южная Каролина и Джорджия обрели в этом институте источник своего экономического благополучия и яростно оспаривали право других секций дурно отзываться о нем или каким-либо образом вмешиваться в него, дабы не подвергать опасности их внутреннюю безопасность. Когда юг в полной мере осознал, что рабство отделяет его от остальной части нации, когда он увидел в насаждающем законодательстве — таком как защита промышленности и строительство системы внутренних улучшений — попытки других секций лишить хлопковые штаты их прибылей ради индустриального развития, в котором они не участвовали, воцарилось глубокое недовольство. Практически без перерыва со времен Вашингтона до эпохи Монро табачные плантаторы при виргинской династии правили нацией. Но теперь, когда центр власти внутри секции перешел из слабеющих рук Виргинии в руки Южной Каролины, агрессивного лидера Хлопкового королевства, юг обнаружил себя меньшинством в Союзе. Осознав это, он отверг право большинства на власть и приступил к разработке системы прав меньшинства в качестве защиты от сил национального развития, полагая, что эти силы угрожают устоям процветания и даже социальной безопасности юга.

С середины XVIII века прибрежные плантаторы усвоили урок контроля со стороны доли населения. Юг отнюдь не представлял собой единого региона в физиографическом отношении. Голубой хребет отделял низинные районы Виргинии от долины Шенандоа, а за этой долиной Аллегейны отделяли остальную часть штата от тех округов, которые мы ныне знаем как Западную Виргинию. К моменту Революции в Каролинах и Джорджии полоса сосновых пустошей, тянущаяся вдоль «линии падения» в пятидесяти — ста милях от побережья, разделяла регион прибрежных плантаторов этих штатов и мелких фермеров глухомани. Это внутреннее население проникло в регион в течение второй половины XVIII века. Шотландцы-ирландцы и немцы спускались по Великой долине из Пенсильвании в Виргинию и через проходы в Голубом хребте выходили в предгорья (Пидмонт) Каролин, в то время как параллельно им навстречу продвигались другие потоки из Чарлстона. Таким образом, к исходу XVIII века юг делился на две зоны, представляющие контрастные типы цивилизации. С одной стороны стояли плантаторы, выращивавшие основные товарные культуры — табак, рис и индиго, а также занимавшиеся в некоторой степени зерновыми. К этому региону принадлежали рабы. С другой стороны находилась область мелких фермеров, разводивших скот, выращивавших пшеницу и кукурузу в тех же условиях пионерского земледелия, которые характеризовали внутренние районы Пенсильвании.

Со второй половины XVIII века и вплоть до времени, рассматриваемого в этом томе, шла упорная борьба между прибрежными плантаторами, контролировавшими богатства региона, и свободными фермерами внутренних районов Мэриленда, Виргинии, Каролин и Джорджии. Округа в районе приливов сохранили политическую власть, которой они обладали еще до того, как этот прилив переселенцев хлынул вглубь страны. Отказываясь в большинстве этих штатов проводить перераспределение мест на основе численности населения, они ограждали своих рабов и свои богатства от опасностей демократии, заинтересованной во внутренних улучшениях и способной ввести налог на рабовладельческую собственность ради достижения своих целей. В Виргинии, например, в 1825 году западные жители жаловались, что двадцать округов в верхней части страны, насчитывавших более двух встам двадцати тысяч свободного белого населения, имели не больше веса в правительстве, чем двадцать округов в зоне приливов, насчитывавших всего около пятидесяти тысяч; что шесть наименьших округов штата по сравнению с шестью наибольшими обладали почти в десять раз большей политической властью. Для джентльменов-плантаторов побережья сама мысль о попадании под контроль внутренних фермеров юга казалась невыносимой.

Только по мере распространения рабства на возвышенности вместе с культивацией хлопка низины начали идти на уступки и разрешать увеличение представительства в легислатурах тем регионам, которые в наибольшей степени уподобились прибрежному типу. Южная Каролина добилась этого в 1808 году посредством плана, согласно которому побережье получало контроль над одной палатой, а внутренние районы — над другой; однако следует отметить, что эта уступка была сделана лишь тогда, когда рабство продвинулось вверх по речным долинам настолько, что перераспределение мандатов сохранило контроль в руках рабовладельческих округов. Аналогичный курс был взят Виргинией на конвенте 1829-1830 годов, когда после долгой борьбы был принят компромисс, в силу которого баланс сил в легислатуре штата перешел к округам Пидмонта и Долины. Здесь рабовладение зашло так далеко, что интересы этих округов смыкались скорее с побережьем, нежели с зааллегейнской страной. Западная Виргиния оставалась недовольным краем вплоть до обретения независимой государственности в дни Гражданской войны. Эти замогильные округа Виргинии в своей политической деятельности в наш период скорее относились к западу, чем к югу. Таким образом, южное побережье испытало необходимость защиты интересов своих рабовладельческих плантаторов от свободной демократии самого внутреннего юга и научилось отстаивать права меньшинства. Этот опыт теперь должен был послужить югу, когда, обретя единство благодаря распространению рабства вглубь страны, он как секция оказался в том же отношении к Союзу, в каком рабовладельческая прибрежная зона находилась по отношению к более густонаселенному верховью юга.

Объединение этого региона является одной из важнейших особенностей данного периода. Юг не только разделился на противоборствующие зоны, как мы уже видели, но даже его население было далеко от однородности. К периоду, охватываемому настоящим томом, англичане, французские гугеноты, шотландцы-ирландцы и немцы ассимилировались в единый народ, а негры, которые в 1830 году в южноатлантических штатах насчитывали более полутора миллионов при белом населении чуть более двух миллионов, расселялись по всей территории региона, за исключением Западной Виргинии и горных районов. Одновременно тип фермера-пионера во внутренних районах региона сменился типом плантатора. [Сноска: Niles' Register, XXI., 132; см. также стр. 55 ниже.] По мере того как хлопководство и рабовладение продвигались во внутренние округа старых южных штатов, свободные фермеры были вынуждены либо перейти к плантационному хозяйству и покупать рабов, либо продавать свои земли и мигрировать. Большое их число, особенно в Каролинах, составляли квакеры или баптисты, чьи религиозные предрассудки в сочетании с их сельскохозяйственными привычками делали такие перемены невыносимыми. Эта возвышенная местность, находившаяся слишком далеко от морского побережья, чтобы обеспечить удовлетворительный рынок сбыта, представляла собой улей, из которого пионеры ранее перебирались в Кентукки и Теннесси, пока эти штаты не превратились в густонаселенные содружества. Теперь исход усилился за счет этой более поздней колонизации. [Сноска: См. главу V ниже.] Переселенцы, покидавшие районы, которые подвергались этой социальной и экономической реконструкции, пересекали Огайо, поднимались по Миссисипи и Миссури и следовали по рекам, впадавшим в Мексиканский залив. Эта промышленная революция в разной степени затронула различные штаты. Сравнительно немного рабов Виргинии, число которых к 1830 году достигало почти полумиллиона, обнаруживалось в ее округах за Аллеганами, однако долина Шенандоа принимала рабов и переходила к плантационному типу хозяйства. В Северной Каролине рабское население, насчитывавшее к тому же дате почти двести пятьдесят тысяч человек, широко расселилось во внутренних районах, но хлопок не занял там того положения, которое он удерживал дальше на юг. Внутренние фермеры обрабатывали небольшие участки земли, засеянные пшеницей и кукурузой, трудясь на полях бок о бок со своими черными рабами. [Сноска: Bassett, Slavery in N. C., в Johns Hopkins Univ. Studies, XVII., 324, 399.] В Южной Каролине насчитывалось более трехсот тысяч рабов — более половины населения, — и пояс чернокожих простирался до внутренних районов. Рабы Джорджии, составлявшие более двухсот тысяч человек, что несколько меньше половины ее населения, неуклонно продвигались от побережья и реки Саванна к хлопковым землям внутренних районов, вытесняя перед собой менее преуспевающих фермеров, которые находили новые дома к северу или югу от хлопкового пояса либо мигрировали на юго-западный фронтир. [Сноска: Phillips, Georgia and State Rights, в Am. Hist. Assoc., Report 1901, II., 106.] Здесь, как и в Северной Каролине, плантаторы во внутренних районах штата нередко сами шли за плугом или подбадривали своих рабов, орудуя мотыгой. [Сноска: Phillips, Georgia and State Rights, в Am. Hist. Assoc., Report 1901, II., 107.] Таким образом, этот процесс экономической трансформации шел от побережья к горному барьеру, постепенно устраняя негармоничные элементы и неуклонно стремясь к формированию общности интересов. Юг в целом впервые со времен колониальной эпохи превращался в регион, производящий сырьевые товары; и по мере сокращения диверсифицированного сельского хозяйства этот регион стал зависеть от поставок мясных продуктов, лошадей и мулов и даже сена и зерновых из севера и запада.

Миграция населения Юга на запад сдерживала его рост. Он колонизировал новый вест в то время, когда центральный регион стремительно рос по численности населения, и в результате некогда гордые штаты южного побережья скатились к численному отставанию. Подобно Новой Англии, Юг представлял собой почти стационарный регион. С 1820 по 1830 год штаты этой группы прибавили чуть более полумиллиона душ, едва ли превысив прирост одного лишь штата Нью-Йорк. Виргиния с населением более миллиона человек выросла всего на 13,7 процента, а Каролины — лишь на 15,5 процента. В следующее десятилетие эти тенденции проявились еще отчетливее, так как Виргиния и Каролины тогда приросли лишь чуть более чем на 2 процента.

Одна лишь Джорджия продемонстрировала быстрый рост. В начале десятилетия индейцы все еще удерживали всю территорию к западу от Мейкона, в центре штата, за исключением двух ярусов округов вдоль южной границы; и когда эти земли были открыты к исходу десятилетия, их занял стремительный поток поселенцев, напоминавший заселение Оклахомы и Индейской территории в наши дни. Чем была Мэн для Новой Англии, тем Джорджия являлась для южного побережья, с той лишь разницей, что на ней глубоко сказалось влияние сугубо западных черт. В силу характера своих лидеров и грубой, агрессивной политики своего народа Джорджия принадлежала западу по меньшей мере в такой же степени, как и югу. Еще с колониальных времен поселенцы Джорджии вели практически непрекращающуюся борьбу против дикарей на своей границе и обладали инстинктами общества фронтира. [Сноска: Ibid., II., 88; Longstreet, Georgia Scenes; Gilmer, Sketches; Miss. Hist. Soc., Publications, VIII., 443.]

С 1800 по 1830 год по всему району приливных земель наблюдались явные признаки упадка. По мере того как движение капитала и населения во внутренние районы продолжалось, богатство утекало с побережья; и со временем конкуренция плодородных и дешевых земель бассейна Мексиканского залива оказалась слишком сильной для истощенных земель даже внутренних районов Юга. При расточительной системе культивирования табака и хлопка без восстановления почв основные районы в любом случае упали бы в цене. Даже земли, где выращивались кукуруза и пшеница, истощились из-за неعلمного ведения сельского хозяйства. [Сноска: Gooch, Prize Essay on Agriculture in Va., в Lynchburg Virginian, July 4, 1833; Martin, Gazetteer of Va., 99, 100.] Обращаясь в 1814 году к Джозайе Куинси, [Сноска: E. Quincy, Josiah Quincy, 353.] Джон Рэндольф из Роанока сокрушался об упадке прибрежных плантаторов. Он заявлял, что этот регион ныне погрузился в безвестность: те крупицы предприимчивости или капитала, что оставались в стране, ушли на запад; олени и дикие индейки водились в Кентукки не повсеместно так обильно, как близ места прежней виргинской столицы — Уильямсбурга. На виргинском конвенте 1829 года мистер Мерсер подсчитал, что в 1817 году стоимость земель в Виргинии составляла в совокупности двести шесть миллионов долларов, а рабы стоили в среднем триста долларов, в то время как в 1829 году стоимость земель не превышала девяноста миллионов, а цена рабов упала до ста пятидесяти долларов. [Сноска: Va. Const. Conv., Debates (1829-1830), 178; Collins, Domestic Slave Trade, 26.]

Выступая с речью в Палате делегатов Виргинии в 1832 году, Томас Маршалл [Сноска: Collins, Domestic Slave Trade, 24, со ссылкой на Richmond Enquirer, February 2, 1832.] утверждал, что общая стоимость сельскохозяйственной продукции Виргинии не превышает стоимость экспорта восьмидесяти- или девяностолетней давности, когда в штате насчитывалась едва ли шестая часть населения. По его мнению, большая часть крупных плантаций, насчитывавших от пятидесяти до ста рабов, ввергала владельцев в долги, и лишь в редких случаях плантация приносила полтора процента прибыли на капитал. Депрессия достигла таких масштабов, что Рэндольф предсказывал: настанет время, когда хозяева будут бежать от рабов, а те станут давать на них объявления в публичных газетах. [Сноска: Collins, Domestic Slave Trade, 26.]

Именно в этот период Томас Джефферсон столкнулся с такими финансовыми трудностями, что был вынужден просить законодательное собрание Виргинии разрешить ему распродать имущество через лотерею для уплаты долгов, а для облегчения его бедственного положения был организован сбор средств по подписке. [Сноска: Randall, Jefferson, III., 527, 561.] В то же время Мэдисон, безуспешно попытавшись получить ссуду в Банке Соединенных Штатов, был вынужден избавиться от части своих земель и акций; [Сноска: Hunt, Madison, 380.] а Монро к концу своего президентского срока оказался финансово разорен. Он оставил Оук-Хилл и провел закатные годы жизни со своим зятем в Нью-Йорке. Старинные особняки на приливных землях, где некогда каждый держал двери открытыми для всех, постепенно приходили в запустение.

Печальным поистине было зрелище некогда славной аристократии Виргинии. Она никогда не была обществом роскоши. Очень богатые плантаторы с огромными обрабатываемыми имениями и претенциозными домами составляли меньшинство. В большинстве своем жилища представляли собой скромные каркасные строения, отстоявшие друг от друга на милю или около того, часто утопая в парковых ландшафтах с длинными аллеями деревьев. Плантация была маленьким мирком в себе.

Здесь изготавливалась большая часть одежды для рабов, а хозяйка плантации руководила прядением и ткачеством. Кожу дубили на месте, а кузнечное, столярное и прочие ремесла процветали, зачастую под началом белых механиков. Плантатор и его жена обычно заботились о принадлежавших им черных семьях, ухаживали за ними во время болезни, следили за их ежедневным рационом, устраивали браки и определяли повседневные обязанности на плантации. Обильное гостеприимство между соседями давало возможность для социального общения, а политика служила излюбленной темой для разговоров.

Ведущие плантаторы служили мировыми судьями, но их избрание не зависело от народной воли. Назначаемые губернатором по представлению самого суда, они составляли своего рода замкнутую корпорацию, выполнявшую местные судебные, законодательные и исполнительные функции. Шериф назначался губернатором из трех мировых судей, рекомендованных судом, а сам суд назначал окружного клерка. Таким образом, окружное управление Виргинии носило ярко выраженный аристократический характер. День заседаний окружного суда служил поводом для сбора фрихолдеров, к которым относились не только крупные плантаторы, но и мелкие фермеры и белые бедняки — прихлебатели крупных плантаций. В Виргинии практически не было крупных городов. Здание суда было едва ли больше чем местом встреч сельского населения. Здесь фермеры обменивались товарами, торговали лошадьми, часто дрались и слушали речи ораторов с предвыборных трибун. [Сноска: Johnson, Robert Lewis Dabney, 14-24; Smedes, A Southern Planter, 34-37.]

Таковы в основном были черты той домотканой плантаторской аристократии, которая через виргинскую династию управляла нацией во времена Вашингтона, Джефферсона, Мэдисона и Монро. По мере падения стоимости их земель они естественным образом стали искать объяснение происходящему и средство исправления ситуации. [Сноска: Randall, Jefferson, III., 532.] Объяснение чаще всего находили в обвинениях в адрес защитного тарифа, который якобы разрушал благосостояние Юга; в качестве реакции они обратились к требованиям вернуть прежние дни джефферсоновской сельской простоты под защитой суверенитета штатов и строгого толкования Конституции. Мэдисон тщетно объяснял падение стоимости земель в Виргинии неуверенностью и низкими ценами на урожай, обилием земель, выброшенных на рынок, и привлекательностью более дешевых и качественных земель по ту сторону гор. [Сноска: Madison, Writings (изд. 1865 г.), III., 614.]

Другие обращали внимание на то обстоятельство, что полугодовая миграция на запад и юго-запад, уносившая предприимчивые слои населения, а также значительную часть капитала и движимого имущества штата, одновременно сдерживала цены на землю из-за огромного количества участков, поступавших на рынок. Вместо применения методов научного земледелия и восстановления почв остававшиеся плантаторы имели склонность залезать в долги ради скупки ферм, предлагавшихся на продажу переселенцами. Таким образом, наблюдался отток капитала на запад в счет оплаты этих новых приобретений. Разросшиеся плантации вскоре начинали выглядеть потрепанными и почти заброшенными. «Изодранные и изрезанные оврагами склоны холмов и заросшие осокой и колючим кустарником поля» [Сноска: Lynchburg Virginian, July 4, 1833.] виднелись повсюду. В конце концов плантатор оказывался вынужден либо расстаться с частью своих рабов в ответ на спрос с новых хлопковых полей, либо самому миграировать со своим караваном негров, чтобы обустроить новый дом в регионе Мексиканского залива. В период данного исследования цена на первоклассных полевых работников в Джорджии составляла в среднем чуть более семисот долларов. [Сноска: Phillips, в Pol. Sci. Quart., XX., 267.] Если оценка в сто пятьдесят долларов за рабов, проданных семьями в Виргинии, верна, становится очевидным, что экономические законы неизбежно привели бы к ситуации, при которой ресурсы Виргинии частично зависели бы от поставок рабов в хлопковый пояс. [Сноска: Collins, Domestic Slave Trade, 42-46.] Также очевидно, что Старая Доминион миновала пик своего политического могущества.

Отнюдь не только плантаторы Виргинии страдали в этот период перемен. С освоением более обширных и плодородных хлопковых полей новых штатов юго-запада Северная и даже Южная Каролина оказались в затруднительном положении. С падением цен на хлопок, о котором уже упоминалось, становилось всё более необходимым обладать преимуществами крупных имений и неистощенных почв, чтобы извлекать прибыль из этого возделывания. Из Южной Каролины доносился протест более яростный и агрессивный, чем со стороны недовольных слоев Виргинии. Индиговые плантации уже перестали быть прибыльными, а рисоводы более не удерживали свое прежнее благосостояние.

Чарлстон как нельзя лучше подходил для того, чтобы возглавить движение восстания. Он являлся единственным важным центром настоящей городской жизни на побережье к югу от Балтимора. Здесь каждый февраль плантаторы собирались со своих плантаций, находившихся в тридцати — ста пятидесяти милях от города, на месяц в своих городских особняках. В этот сезон скачки, светские развлечения и политические совещания соперничали друг с другом за внимание плантаторов. Возвращаясь на плантации ранней весной, они оставались там до июня, когда соображения здоровья заставляли их либо снова возвращаться в город, либо посещать горы, либо отправляться на такие курорты, как Саратога в штате Нью-Йорк. Здесь они вновь вели разговоры о политике и общались с политическими лидерами Севера. Лишь осенью они получали возможность вернуться в свои имения. [Сноска: Hodgson, Letters from North America, I., 50.] Таким образом, Южная Каролина, обеспечивая сочетание плантационного уклада с общением в городской среде, предоставляла уникальные возможности для обмена идеями и сплочения настроений своих лидеров.

Положение Южной Каролины, несомненно, было преувеличено Хейном в его речи в Сенате в 1832 году, когда он охарактеризовал его «не просто как период беспрецедентной депрессии, но как великое и всепроникающее бедствие» с «мрачными свидетельствами преждевременного упадка», где «купцы разорены или изгнаны — их капитал растрачен или переведен в другие сферы — наши верфи заброшены, наши корабли распроданы!» «Если, — говорил он, — мы бежим из города в деревню, что мы там созерцаем? Заброшенные поля; опустевшие гостеприимные особняки наших отцов; чахнущее сельское хозяйство; наших рабов, которые, подобно своим хозяевам, трудятся из последних сил и бедствуют; плантатора, тщетно пытающегося предотвратить надвигающуюся на него руину». Он нарисовал печальную картину некогда процветающего плантатора, доведенного до отчаяния, собирающего скудные остатки своего рухнувшего состояния и вместе с женой и малыми детьми отрывающего себя от мест своего детства и праха предков, чтобы искать в диких землях ту награду за свой труд, которой его лишила политика Конгресса. [Сноска: Register of Debates, VIII., pt. i., 80; ср. Houston, Nullification in S.C., 46; McDuffie, в Register of Debates, 18th Cong., 2 Sess., 253.]

Гений Юга ярче всего проявился в сфере политики. Если демократический средний регион мог выставить множество ловких политиков, то аристократический Юг обладал изобилием лидеров, смелых в политической инициативе и искусных в умении использовать таланты своих северных союзников. Когда дебатировался миссурийский вопрос, Джон Квинси Адамс заметил, «что если судить об институтах по их результатам в формировании советов этого Союза, то рабовладельцы представлены гораздо более талантливо, чем простые фрихолдеры». [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 506.]

Южные государственные деятели делятся на две категории. С одной стороны стояла виргинская группа, теперь по большей части пожилые люди, богатые национальными почестями, все еще влиятельные, но, за исключением Монро, уже не направлявшие партийную политику. Джефферсон и Мэдисон предавались уединению в преклонном возрасте; Маршалл в должности главного судьи продолжал свою карьеру в качестве толкователя Конституции в соответствии с федералистскими идеалами; Джон Рэндольф, чьи старые эксцентричные наклонности усугубились болезнью и пристрастием к алкоголю, оставался, чтобы провозглашать крайние доктрины южного инакомыслия и поражать своих противников дротиками сверкающего остроумия. Создатель фраз, которые ранили и язвили, он все еще был способен влиять на общественное мнение отчасти так же, как и современные карикатуристы. Но «его жизненный путь напоминал стрелу, пущенную Алкестой в небеса, которая не принесла никакой пользы, хотя за ней тянулся длинный шлейф света». [Сноска: Lynchburg Virginian, May 9, 1833.] В Северной Каролине почтенный Мейкон оставался, чтобы подобно позднему Катону протестовать против веяний времени и предостерегать своих собратьев-рабовладельцев от национального объединения.

В ходе этого десятилетия реальное лидерство на Юге перешло к Кэлхуну и Кроуфорду. [Сноска: См. главу XI ниже.] Вокруг этих государственных деятелей сплотились энергичные и способные люди, такие как Хейн, Макдаффи и Гамильтон из Южной Каролине, а также Кобб и Форсайт из Джорджии — люди, которые порой толкали своих лидеров на секционистский путь, идти по которому тех заставляли лишь собственная осторожность или личные амбиции. Нельзя забывать и о том, что в начале десятилетия Юг лишился двух своих величайших государственных деятелей — мудрого и умеренного Лаундза из Южной Каролины и Пинкни, блестящего оратора из Мэриленда. За те десять лет, которые нам предстоит описать, влияние экономических перемен внутри этого региона превратило южнокаролинцев из горячих сторонников либеральной национальной политики в самых фанатичных приверженцев суверенитета штатов, нацеленных на возведение барьеров против потока национализма, грозившего захлестнуть Юг. Рассказывая об изменении политического курса южных лидеров, мы вновь проследим ход и последствия экономических преобразований, описать которые и составляло цель настоящей главы.

ГЛАВА V

КОЛОНИЗАЦИЯ ЗАПАДА (1820-1830)

Подъем нового веста стал самым значительным фактом американской истории в годы, непосредственно следовавшие за войной 1812 года. С самых истоков колонизации на атлантическом побережье фронтир поселений неуклонно продвигался вперед, прорубая леса, оттесняя индейца и неуклонно расширяя область цивилизации позади себя. [Сноска: Три статьи Ф. Дж. Тёрнера, а именно: «Значение фронтира в американской истории», в Am. Hist. Assoc., Report 1893, 199-227; «Проблема Запада», в Atlantic Monthly, LXXVIII, 289; «Вклад Запада в американскую демократию», там же, XCI., 83.] Запад существовал даже в раннюю колониальную эпоху; но тогда он прилегал к побережью. К середине XVIII века запад обнаруживался уже за пределами приливной зоны, продвигаясь к Аллеганским горам. Когда этот барьер был преодолен и в эпоху Революции были завоеваны земли по ту сторону гор, возник новый, более великий запад, оказавший куда более мощное влияние на судьбу нации. [Сноска: Howard, Preliminaries of Revolution, гл. xiii.; Van Tyne, Am. Revolution, гл. xv.; McLaughlin, Confederation and Constitution, гл. viii. (Am. Nation, VIII., IX., X.).]

Люди «Западных Вод» или «Западного Мира», как они любили себя называть, развивались в условиях изоляции от старых поселений и от Европы. Земли, фактически бесплатные, на этом огромном пространстве не только привлекали переселенцев, но и предоставляли каждому возможность самостоятельно строить свою карьеру. Дикая природа неизменно открывала врата к спасению для бедняков, недовольных и угнетенных. Если на Востоке социальные условия тяготели к кристаллизации, то за Аллеганами царила свобода. Сталкиваясь с новыми проблемами в подобных условиях, общество, расселявшееся в этом регионе, развивало изобретательность и находчивость; путы традиций рвались, рождая новые виды деятельности, новые направления роста, новые институты. Мистер Брайс справедливо заявлял, что «Запад — это самая американская часть Америки... Чем Европа является для Азии, чем Англия для остальной Европы, чем Америка для Англии, тем западные штаты и территории являются для атлантических штатов». [Сноска: Bryce, American Commonwealth (изд. 1895 г.), II., 830.] Американский дух — те черты, которые стали признаваться наиболее характерными — сформировался в новых содружествах, возникших к жизни за пределами побережья. На этих новых западных землях американцы достигли смелости в понимании судеб страны и демократии. Идеал Запада заключался в подчеркивании ценности и возможностей простого человека, в вере в право каждого человека подняться до полного раскрытия своей собственной природы в условиях социальной мобильности. Западная демокрадия не была мечтой теоретиков. Она родилась суровой, сильной и полной жизни из американского леса. [Сноска: Ф. Дж. Тёрнер, «Вклад Запада в американскую демократию», в Atlantic Monthly, XCI, 83, и «Средний Запад», в International Monthly, IV., 794.]

Настало время, когда этот регион заявил о себе как о доминирующей силе в американской жизни. Он уже продемонстрировал свое влияние на старые регионы. Своей конкуренцией, своей привлекательностью для переселенцев он оказал обратное влияние на Восток и придал дополнительный импульс демократическому движению в Новой Англии и Нью-Йорке. Борьба Балтимора, Нью-Йорка и Филадельфии за зарождающуюся торговлю внутренних областей стала мощным фактором развития центрального региона. На Юге распространение хлопчатника и новая форма, которую приобрело рабство, являлись фазами продвижения плантации на запад. Недовольство Старого Юга отчасти объясняется миграцией его граждан на запад и конкуренцией его колонистов на землях по ту сторону Аллеган. Будущее Юга заключалось в его приобщении к Хлопковому Королевству нижних штатов, поднимавшихся на равнинах Мексиканского залива.

Чтобы правильно понять ту силу, которую новый вест должен был оказать на экономическую и политическую жизнь нации в годы между 1820 и 1830 суверенными годами, необходимо достаточно подробно рассмотреть статистику роста западного населения и промышленности.

Западные штаты соперничали с центральным регионом и Югом по численности населения. В период с 1812 по 1821 год к Союзу присоединились шесть новых западных содружеств: Луизиана (1812), Индиана (1816), Миссисипи (1817), Иллинойс (1818), Алабама (1819) и Миссури (1821). В десятилетие с 1820 по 1830 год эти штаты вместе со своими старшими сестрами Кентукки, Теннесси и Огайо увеличили свое население с 2 217 000 до почти 3 700 000 человек, показав прирост примерно в полтора миллиона за десятилетие. Процентные показатели прироста в этих новых общностях говорят сами за себя. Даже более старые штаты этой группы росли неуклонно. Кентукки с 22 процентами, Луизиана с 41, а Теннесси и Огайо по 61 проценту росли гораздо быстрее Новой Англии и Юга, за исключением Мэйна и Джорджии. Но для более молодых общностей проценты прироста еще показательнее: Миссисипи — 81 процент; Алабама — 142; Индиана — 133; Иллинойс — 185. Население Огайо, который едва ли поколением ранее представлял собой «свежую, нетронутую, бескрайнюю, великолепную глушь», [Сноска: Webster, Writings (Нац. изд.), V., 252.] теперь приближалось к миллиону, превосходя совокупное население Массачусетса и Коннектикута.

Возник новый регион, росший такими темпами, что любое его описание в конкретном году устаревало еще до публикации. К тому же эти цифры не отражают всей мощи западного элемента. Чтобы оценить вес западного населения в 1830 году, мы должны добавить шестьсот тысяч душ в западной половине штата Нью-Йорк, триста тысяч во внутренних округах Пенсильвании и свыше двухсот тысяч в зааллеганских округах Виргинии, что в сумме составит четыре миллиона шестьсот тысяч человек. Более того, для полной оценки сил демократии фронтира нам следует включить значительную часть сельского населения Мэйна, Нью-Гэмпшира, Вермонта, Северной Каролины, Джорджии и северного Нью-Йорка. Все эти регионы находились под влиянием идеалов демократического правления, зарождавшихся в долине Миссисипи.

По своей избирательной силе одни лишь западные штаты — не говоря уже о внутренних районах старых штатов — значили еще больше, чем показывают цифры населения. Сам Запад по распределению мест 1822 года располагал сорока семью из двухсот тринадцати членов Палаты представителей, в то время как в Сенате его представительство составляло восемнадцать из сорока восьми — больше, чем у любого другого региона. Очевидно, с этим регионом приходилось считаться; его экономические интересы, идеалы и политические лидеры неизбежно должны были иметь мощный, если не решающий голос в советах нации.

К исходу войны 1812 года Запад отличался большой однородностью. Части Кентукки, Теннесси и Огайо были заселены столько лет, что уже не демонстрировали типичных условий фронтира; однако на большей части своей территории Запад тогда был занят фермерами-пионерами и скотоводами, дополнявшими свой рацион и добывавшими пушнину охотой и производившими лишь небольшой излишек на продажу. К 1830 году, однако, промышленная дифференциация между северной и южной частями долины Миссисипи стала отчетливо заметной. Северо-Запад превращался в край фермеров и строителей городов, жаждавших рынка сбыта для своего зерна и скота; в то время как Юго-Запад все больше становился регионом хлопководства, охваченным теми же импульсами в отношении экспортного сырья, которые управляли южным побережьем. Экономически северная часть долины тяготела к связи со средними штатами, в то время как южная часть вступала во все более тесные связи с Югом. Тем не менее было бы корневой ошибкой не рассматривать Запад как отдельный регион, ибо при всех внутренних различиях он обладал фундаментальным единством социальной структуры и демократических идеалов и порой недвусмысленно демонстрировал осознание своего обособленного существования.

Заселяя долину Миссисипи, американский народ колонизировал регион, далеко превосходивший по площади территорию старых тринадцати штатов. Это движение было, по сути, лишь продолжением наступления фронтира, начавшегося в самые первые дни американской колонизации. Наличие огромной массы земель, предлагавшихся по столь низкой цене, что они были практически бесплатными, неминуемо влекло население на запад. Когда дикие земли продавались по два доллара за акр и к тому же могли занимацца скваттерами почти беспрепятственно, было очевидно, что поселенцы предпочтут их уплате от двадцати до пятидесяти долларов за акр за фермы, лежавшие ненамного дальше к востоку — особенно когда западные земли отличались большим плодородием. Внедрение же парохода на западных водах в 1811 году вскоре произвело революцию в транспортных условиях на Западе. [Сноска: Flint, Letters, 260; Monette, в Miss. Hist. Soc., Publications, VII., 503; Hall, Statistics of the West, 236, 247; Lloyd, Steamboat Disasters (1853), 32, 40-45; Preble, Steam Navigation, 64; McMaster, United States, IV., 402; Chittenden, Early Steamboat Navigation on the Missouri, гл. ix.] В начале рассматриваемого нами периода пароходы поднимались по Миссисипи и Миссури, а также по Огайо и ее притокам. Кроме того, между окончанием войны 1812 года и 1830 годом индейские права были аннулированы на огромных пространствах Запада. Половина Мичигана была открыта для поселения; северо-западная четверть Огайо была освобождена; в Индиане и Иллинойсе (более половины которых являлось индейскими землями до 1816 года) были уступлены все территории, за исключением сравнительно небольшого региона нежелательных прерий к югу от озера Мичиган; почти весь штат Миссури был освобожден от индейских прав; а в регионе залива к исходу десятилетия индейцы удерживали лишь два изолированных островка территории: один в западной Джорджии и восточной Алабаме, а другой в северной и центральной Миссисипи. Эти уступленные регионы стали плодом побед Уильяма Генри Гаррисона на Северо-Западе и Эндрю Джексона в регионе залива. Фактически они представляли собой завоеванные провинции, только что открытые для колонизации.

Карты переписи населения США, отражающие распределение населения в 1810, 1820 и 1830 годах, [Сноска: См. карты населения; сравните: U.S. Census of 1900, Statistical Atlas, табл. 4, 5, 6.] наглядно демонстрируют последствия разгрома индейцев и показывают районы, которые были заселены в эти годы. В 1810 году поселения за горами ограничивались почти исключительно полосой вдоль реки Огайо и ее притоков — Камберленда и Теннесси. На юго-западе в окрестностях Мобила наблюдались редкие поселения, являвшиеся главным образом пережитками испанской и английской оккупации; а вдоль речных земель восточного берега нижнего Миссисипи, в районе Натчеза, равно как и в старой провинции Луизиана, существовала значительная площадь, занятая плантаторами.

К 1820 году стали очевидны последствия войны 1812 года и нарастающая волна миграции на запад. Пионеры распространились по речным артериям Северо-Запада вплоть до индейской границы. Полоса поселений вдоль Огайо продвинулась вверх по Миссури в ходе притока переселенцев в страну Бунс-Лик, к центру нынешнего штата. От поселений среднего Теннесси область фермеров-пионеров протянулась на юг, соединившись с поселениями Мобила, которые, в свою очередь, слились с поселениями нижнего Миссисипи.

К 1830 году значительная часть этих индейских земель, уступленных между 1817 и 1829 годами, подверглась тому же типу колонизации. Неосевшие земли в Индиане и Иллинойсе представляли собой прерии, считавшиеся тогда непригодными для поселения из-за нехватки леса и питьевой воды. На Северо-Западе осваивались лиственные леса и, по большей части, участки несколько в стороне от нездоровых речных низин, но в непосредственной близости от рек, являвшихся единственным средством транспорта до строительства хороших дорог. Новый очаг поселений возник в северо-западной части Иллинойса и прилегающих районах Висконсина и Айовы в связи с разработкой свинцовых рудников. В долине Миссури и в регионе залива плотность населения на территориях, занятых в 1820 году, возросла. Джорджия распространила своих поселенцев на индейские земли, которые она так недавно заполучила, угрожая разрывом отношений с Соединенными Штатами. [Сноска: MacDonald, Jacksonian Democracy (Am. Nation, XV.), гл. x.]

Переведенные на язык человеческой деятельности, эти заштрихованные области, наступающие на пустые пространства карты, имели огромное значение для истории Соединенных Штатов. Даже на Северо-Западе, который мы опишем в первую очередь, они представляют собой в основном миграцию южного населения. Новая Англия после бедствий, последовавших за войной 1812 года и суровой зимой 1816–1817 годов, направила множество поселенцев в западный Нью-Йорк и Огайо; население Западного Резерва выросло за счет иммиграции выходцев из Коннектикута; Пенсильвания и Нью-Джерси направили колонистов в южный и центральный Огайо с Цинциннати в качестве торгового центра. В Огайо поселенцы из средних штатов были явно многочисленнее южных, а доля Новой Англии оказалась заметно меньше южной. В законодательном собрании Огайо в 1822 году заседали тридцать восемь уроженцев средних штатов, тридцать три южанина (включая Кентукки) и двадцать пять выходцев из Новой Англии. Но Кентукки и Теннесси (к тому времени достаточно заселенные, чтобы нуждаться в более крупных и дешевых фермах для подрастающего поколения), наряду с возвышенными районами Юга, составляли массу пионерских колонистов на большей части долины Миссисипи до 1830 года. [Сноска: См. об Огайо: Niles' Register, XXI., 368 (сесс. зак. собр. 1822 г.), и Nat. Republican, January 2, 1824; об Иллинойсе в 1833 г.: Western Monthly Magazine, I., 199; о конвенте Миссури 1820 г.: Niles' Register, XVIII., 400; об Алабаме в 1820 г.: там же, XX., 64. Местные истории, путевые заметки, газеты и перепись 1850 г. подтверждают текст.] Разумеется, значительная доля их происходила из шотландско-ирландского и немецкого материала, который в первой половине XVIII века переместился из Пенсильвании по Большой долине в возвышенные районы Юга. В Индиане еще в 1850 году насчитывалось всего десять тысяч уроженцев Новой Англии, а выходцев с Юга было вдвое больше, чем из средних штатов. В истории Индианы Северная Каролина внесла крупную лепту в население, обеспечив его как жителями («хузиарами»), так и значительной частью квакерского элемента. Иллинойс в этот период насчитывал лишь горстку новоанглийцев, занятых бизнесом в небольших городках. Южный элемент, включая переселенцев из Кентукки и Теннесси, составлял преобладающий класс. Законодательное собрание Иллинойса 1833 года насчитывало пятьдесят восемь выходцев с Юга (включая Кентукки и Теннесси), девятнадцать из средних штатов и всего четырех из Новой Англии. Население Миссури состояло главным образом из уроженцев Кентукки и Теннесси.

Лидеры этого южного элемента в значительной мере происходили из зажиточных слоев, мигрировавших ради улучшения своего положения благодаря более свободным возможностям новой страны. Земельная спекуляция, перспективы политического преуспевания и те преимущества, которые растущие общины сулили практикующим юристам, привлекали людей этого круга. Многие из них, как мы увидим, привезли с собой рабов на условиях кабалы, позволявших это делать. Особенно активно Миссури привлекала плантаторов с их рабами. Но именно беднейшие белые, более демократичный, нерабовладельческий элемент Юга, составляли основную массу поселенцев к северу от Огайо. До конца десятилетия тот же тип фермера обосновался на значительной части региона залива, куда на протяжении всего нашего периода прибывали в возрастающих количествах рабовладельцы-плантаторы.

Две семьи, покинувшие Кентукки ради новых земель в эти годы, иллюстрируют данное переселение. Семья Линкольна [Сноска: Tarbell, Lincoln, I., гл. i.–iv.; Herndon, Lincoln, I., гл. i.–iv.; Nicolay and Hay, Lincoln, I., гл. i.–iii.] добралась до этого штата путем миграции с Севера вместе с потоком лесных жителей, в котором двигались Кэлхуны и Буны. Авраам Линкольн родился в холмистой, бесплодной части Кентукки в 1809 году. В 1816 году, когда Линкольну было семь лет, его отец, бедный плотник, перевез семью через Огайо на плоту с капиталом, состоявшим из набора инструментов и нескольких сотен галлонов виски. В Индиане он прорубил путь в лесу к новому дому в южной части штата, где семья в течение года жила в «полуоткрытом лагере» из шестов, расчищая землю. В лишениях пионерской жизни мать Линкольна умерла, как и многие другие женщины фронтира. К 1830 году Линкольн представлял собой высокого, плечистого юношу ростом шесть футов четыре дюйма, способного вонзить топор глубже других людей в противостоявший им лес. В то время его отец перебрался в сангамонский край Иллинойса вместе с потоком земельных искателей в этот новый и популярный регион. Неподалеку от дома Линкольна в Кентукки родился в 1808 году Джефферсон Дэвис, [Сноска: Mrs. Davis, Jefferson Davis, I., 5.] чей отец незадолго до войны 1812 года отправился с потоком южных переселенцев в Луизиану, а затем в Миссисипи. Братья Дэвиса сражались под началом Джексона в войне 1812 года, а семья превратилась в типичных плантаторов региона залива.

Между тем по дорогам, ведшим к долине Огайо, двигался нарастающий поток переселенцев с Востока. «Старая Америка, кажется, распадается и движется на запад», — писал Моррис Биркбек в 1817 году, проезжая по Национальной дороге через Пенсильванию. «Путешествуя по этому великому тракту в сторону Огайо, мы редко теряем из виду семейные группы, шествующие позади и впереди нас... Маленькая повозка (столь легкая, что ее можно было бы почти нести, но достаточно прочная, чтобы выдержать хороший груз постельных принадлежностей, утвари и провизии, а также рой юных граждан — и выдержать поразительные испытания при преодолении этих скалистыхо высот) с двумя маленькими лошадками; порой корова-другая — вот и все их достояние, за исключением небольшого запаса честно заработанной наличности для земельного офиса округа, где они могут получить право собственности на столько акров, сколько у них есть полудолларов, что составляет четверть покупной цены. Повозка имеет тент или покрытие из простыни, а то и одеяла. Семья видна впереди, сзади или внутри экипажа, в зависимости от дороги, погоды или настроения компании... Тележка с одной лошадью часто служит средством переправы, порой лошадь со вьючным седлом. Нередко спина бедного пиломатериала несет все его пожитки, а его жена следует босой, согнявшись под грузом семейных надежд». [Сноска: Birkbeck, Notes on a Journey from Va. to Ill., 25, 26.]

Южане, прибывавшие сушей по многочисленным скверным дорогам через Теннесси и Кентукки, обычно путешествовали в тяжелых длиннокузовных фургонах, запряженных четверкой или шестеркой лошадей. [Сноска: Hist. of Grundy County, Ill., 149.] Эти семейные группы, заполнявшие дороги и броды, шедшие навстречу закату с крытым брезентом фургоном, предком фургона-прерии более поздних времен, были типичны для сухопутной миграции. Бедные слои путешествовали пешком, порой перенося все свои пожитки в тележке, которую тянули сами. [Сноска: Niles' Register, XXI., 320.] Те, кто обладал большими средствами, брали лошадей, скот и овец, а иногда отправляли домашнюю утварь в фургоне или пароходом вверх по Миссисипи. [Сноска: Howells, Life in Ohio, 1813-1840, 86; Jones, Ill. and the West, 31; Hist. of Grundy County, Ill., 149.] Пути следования в западную страну были многочисленными. [Сноска: См. карту на стр. 226.] До открытия канала Эри выходцы из Новой Англии либо следовали по Мохокскому и Дженесейскому платнодорожному тракту к озеру Эри, либо пересекали Гудзон и следовали вдоль Катскиллского тракта к верховьям Аллеган, либо через Бостон садились на корабль до Нью-Йорка, Филадельфии или Балтимора, чтобы выбрать более южный маршрут. В Пенсильвании главным путем служила старая дорога, которая в общих чертах повторяла линию, проложенную Форбсом во время Франко-индейской войны от Филадельфии до Питтсбурга через Ланкастер и Бедфорд. К тому времени эта дорога на значительной части своего протяжения стала платным трактом. Из Балтимора путешественник следовал по платном тракту до Камберленда на Потомаке, откуда начиналась старая Национальная дорога через горы до Уилинга на Огайо с ответвлениями на Питтсбург. Она стала одной из главных артерий западной миграции и торговли, соединяясь на своем восточном конце с долиной Шенандоа и открывая доступ к Огайо для обширных территорий Виргинии. Другие маршруты пролегали через горные перевалы Аллеган, к которым было легко добраться с водораздела между водами Северной Каролины и Западной Виргинии. Салюда-Гэп в северо-западной Южной Каролине вел в великую долину восточного Теннесси. В Теннесси и Кентукки множество дорог вело к Огайо в районе Цинциннати или Луисвилла.

Прибыв к водам Огайо, поселенец либо садился на пароход, либо грузил свое имущество на плоскодонку или ковчег и плыл вниз по реке к месту назначения. С верховьев Аллеган многие эмигранты использовали плоты из лесоматериалов, сооружавшиеся из сосновых лесов юго-западного Нью-Йорка, чтобы сплавляться по Огайо вместе со своим скарбом. С появлением парохода эти старые способы навигации в значительной степени отошли на второй план. Однако судоходство на Великих озерах было развито недостаточно, чтобы обеспечить сколько-нибудь значительное движение поселенцев этим маршрутом за пределы озера Эри.

В течение десятилетия стоимость проезда на запад существенно менялась вместе со снижением транспортных тарифов, вызванным конкуренцией канала Эри, улучшением платных дорог и развитием пароходного судоходства. Из-за расходов на долгое сухопутное путешествие из Новой Англии до открытия канала Эри людям без капитала было чрезвычайно трудно добраться до Запада. Тарифы на дилижансы по Пенсильванской платной дороге и старой Национальной дороге до открытия канала Эри составляли около пяти-шести долларов за сто фунтов из Филадельфии или Балтимора до реки Огайо; при этом человек рассматривался как обычный груз. [Сноска: Evans, Pedestrians Tour, 145.] Однако для большинства переселенцев, которые сами правили упряжками и разбивали лагеря у дороги, фактические расходы сводились лишь к обеспечению продовольствием себя и лошадей в пути. Стоимость сухопутного переезда несколько лет спустя иллюстрируется примером семьи из Мэриленда, состоявшей из пятнадцати человек, включая пятеро рабов. Они преодолели около двадцати миль в день на четырехконной повозке за триста миль до Уилинга, потратив семьдесят пять долларов. [Сноска: Niles' Register, XLVIII., 242.] Расходы на поездку на дилижансе и пароходе из Филадельфии в Сент-Луис к исходу десятилетия составляли около пятидесяти пяти долларов на человека; а пароходом из Нью-Орлеана в Сент-Луис — тридцать долларов, включая еду и ночлег. За проезд на палубе без еды и ночлега плата составляла всего восемь долларов. [Сноска: Ill. Monthly Magazine, II., 53.] В 1823 году стоимость проезда на пароходе из Цинциннати в Нью-Орлеан составляла двадцать пять долларов; из Нью-Орлеана в Цинциннати — пятьдесят долларов. [Сноска: Niles' Register, XXV., 95.] В начале тридцатых годов можно было проехать из Нью-Орлеана в Питтсбург в качестве пассажира каюты за тридцать пять — сорок пять долларов. [Сноска: Emigrants' and Travelers' Guide through the Valley of the Mississippi, 341.]

ГЛАВА VI

СОЦИАЛЬНОЕ И ЭКОНОМИЧЕСКОЕ РАЗВИТИЕ ЗАПАДА (1820-1830)

Добравшись до ближайшей к своему пункту назначения точки на Огайо, эмигрант либо прокладывал дорогу к новому дому, либо поднимался вверх по какому-нибудь притоку этой реки на килботе. Если он принадлежал к бедным слоям, он становился скваттером на общественных землях, уповая на то, что доходы от земледелия позволят ему расплатиться за землю. Нередко, расчистив участок, он продавал свои улучшения реальному покупателю в соответствии с обычным порядком или законами о преимущественном праве выкупа. [Сноска: Hall, Statistics of the West, 180; Kingdom, America, 56; Peck, New Guide for Emigrants to the West (1837), 119-132.] На вырученные деньги он приобретал новые земли в более отдаленном районе и тем самым утверждался в качестве независимого землевладельца. В соответствии с кредитной системой, [Сноска: Emerick, Credit and the Public Domain.] существовавшей в начале периода, поселок покупал землю участками не менее чем в сто шестьдесят акров по два доллара за акр с уплатой пятидесяти центов за акр наличными, а остальную сумму — в рассрочку на четырехлетний период; однако по новому закону 1820 года поселенцу разрешалось покупать у государства столь малый участок, как восемьдесят акров, по минимальной цене один доллар двадцать пять центов за акр без предоставления кредита. Уровень оплаты труда в городах вдоль Огайо в сочетании с низкой стоимостью продовольствия давали возможность даже бедному поденщику с Востока накопить необходимую сумму для приобретения земли. [Сноска: См., например: Peck, New Guide for Emigrants to the West (1837), 107-134; Bradbury, Travels, 286.]

Обосновавшись таким образом либо в качестве скваттера, либо в качестве землевладельца, пионер приступал к расчистке участка среди леса. [Footnote: Kingdom, America, 10, 54, 63; Flint, Letters, 206; McMaster, United States, V., 152-155; Howells, Life in Ohio, 115.] Обычно он выбирал земли, ориентируясь на качество почвы, о котором судил по преобладанию лиственных пород деревьев, однако это означало, что и трудозатраты на расчистку хорошей почвы будут выше. Под уверенными ударами его топора дневной свет проникал в небольшой круг расчищенной земли. [Footnote: Hall, Statistics of the West, 98, 101, 145.] С помощью соседей, собиравшихся на традиционную толоку по возведению построек («raising»), неизменно сопровождавшуюся распитием виски и весельем («frolic»), он строил свою бревенчатую избу. «Америка, — писал Бёркбек, — выросла в хижине». [Footnote: Birkbeck, Notes on Journey, 94.]

Заняв плацдарм, поселенец затем приступал к кольцеванию или умерщвлению деревьев на дополнительном участке леса в рамках подготовки к земледельческим работам. Это заключалось в прорезании коры по окружности в нижней части ствола, чтобы препятствовать подъему сока. Вскоре увядшие ветви были готовы к сжиганию, и посреди пней высаживался первый урожай кукурузы и овощей. Часто поселенец даже не сжигал окольцованные деревья, а сажал культуры прямо под мертвой листвой.

В регионах, расположенных ближе к востоку, например в западной части штата Нью-Йорк, иногда удавалось окупить значительную часть расходов на расчистку за счет продажи поташа и перлаша, получаемых из золы бревен, которые сжигали огромными кучами. [Footnote: Life of Thurlow Weed (Autobiography), I., ii.] Это делалось путем совместной расчистки завалов («log-rolling») объединенными усилиями соседей, как и в случае с возведением построек. На западе бревна чаще сжигали без пользы, за исключением тех, которые раскалывали на планки; уложенные друг на друга, они образовывали зигзагообразные изгороди из жердей для защиты полей пионера.

Когда расчищенный участок продавали новому переселенцу, за сорок акров огороженной и частично расчищенной земли обычно просили пятьдесят или шестьдесят долларов сверх государственной цены на землю. [Footnote: Kingdom, America, 10, 54.] По оценкам, затраты на ферму площадью триста двадцать акров на опушке прерии в Иллинойсе в то время распределялись следующим образом: за сто шестьдесят акров прерии — двести долларов; за ограждение ее на четыре участка по сорок акров изгороди из жердей — сто шестьдесят долларов; за вспашку плугом — два доллара за акр, то есть триста двадцать долларов; за восемьдесят акров лесных угодий и восемьдесят акров пастбищной прерии — двести долларов. Таким образом, с учетом построек, хозяйственных дворов и т. д. приобретение обустроенной фермы площадью триста двадцать акров обходилось чуть более чем в тысячу долларов. [Footnote: J.M. Peck, Guide for Emigrants (1831), 183-188; cf. Birkbeck (London, 1818), Letters, 45, 46, 69-73; S.H. Collins, Emigrant's Guide; Tanner (publisher), View of the Valley of the Miss. (1834), 232; J. Woods, Two Years' Residence, 146, 172.] Но масса ранних поселенцев была слишком бедна для таких расходов и являлась либо скваттерами на небольшом расчищенном участке, либо владельцами восьмидесяти акров, которые они надеялись увеличить за счет последующих покупок. Поскольку они работали собственными руками и силами своих сыновей, денежные затраты фактически ограничивались первоначальной стоимостью земли и сельскохозяйственного инвентаря. Затраты на индианскую ферму площадью восемьдесят акров с двумя лошадьми, двумя-тремя коровами, несколькими свиньями и овцами, а также сельскохозяйственными орудиями оценивались примерно в четыреста долларов.

Особые навыки, требующиеся от лесоруба, бравшегося за освоение лиственных лесов, наряду с готовностью переносить лишения такой жизни, делали делали жителя лесной глуши своего рода экспертом специализированного ремесла. [Footnote: J. Hall, Statistics of the West, 101; cf. Chastellux, Travels in North America (London, 1787), I., 44.] Часто он был потомком многих поколений пионеров, которые на сменяющих друг друга фронтирах — от атлантического побережья в глубь материка — вырубали и сжигали леса, воевали с индейцами и отодвигали линию цивилизации. На его лице лежали отпечатки этой борьбы: оно было бледным от жизни в тени леса, «вдали от свежего воздуха», [Footnote: Birkbeck, Notes on Journey, 105-114.] а его организм часто был подорван малярийной лихорадкой. В хижине скваттера слишком часто царили грязь и нищета, а образование и изысканность были ему недоступны. Зачастую несобранный и праздный, в перерывах между рубкой леса он больше любил охоту, чем оседлую земледельческую жизнь. С помощью винтовки он добывал себе пропитание, а пушнина приносила ему немного живых денег. Его нехитрый скот пасся в окружающем лесу, а свиньи питались лесными желудями.

Лесной житель такого типа представлял собой передовой край продвижения цивилизации. Там, где поселения располагались ближе друг к другу, была возможна совместная деятельность и существовали небольшие деревни с мельницами и розничными магазинами, условия жизни улучшались, и там появлялся пионер лучшего типа. В такие регионы разъездные проповедники и странствующие священники приносили зачатки церковной организации, возникали школы. Однако сами фронтисмены составляли подвижную категорию людей, всегда готовых продать свои расчищенные участки [Footnote: Babcock, Forty Years of Pioneer Life ("Journals and Correspondence of J.M. Peck"), 101.] ради того, чтобы продвигаться к новому фронтиру, где было больше дичи, где, по слухам, лучше почвы и где лес предоставлял желанное убежище от чуждых посягательств цивилизации. Если же лесной житель был бережливым и практичным, он оставался на своем участке, обустраивая ферму и участвуя в переходе от дикой природы к цивилизованной жизни.

Следом за типом лесного жителя шел тип фермера-пионера. Обладая небольшим капиталом, он часто, как мы уже видели, выкупал расчищенный участок и тем самым избегал некоторых первоначальных трудностей пионерской жизни. С течением лет, по мере возведения лесопилок, бревенчатые избы сменялись каркасными домами; грубые расчищенные участки с пнями уступали место ухоженным полям; закладывались сады; на расширенных угодьях бродил скот, и появлялся излишек сельскохозяйственной продукции на экспорт. Вскоре предприимчивый спекулянт предлагал угловые участки в новом городском поселении, и возникали грубые зачатки города.

Таким образом, освоение запада продвигалось волнами: [Footnote: J.M. Peck, New Guide to the West (Cincinnati, 1848), chap. iv.; T. Flint, Geography and Hist. of the Western States, 350 et seq.; J. Flint, Letters from America, 206; cf. Turner, Significance of the Frontier in American History, in Am. Hist. Assoc., Report 1893, p. 214; McMaster, United States, V., 152-160.] за индейцем шел торговец пушниной; за торговцем пушниной следовал фронтисмен, чей скот использовал естественные травы и лесные желуди; затем накатывала волна примитивного земледелия, за которой следовали более интенсивное фермерство и городская жизнь. Все стадии общественного развития проходили на глазах путешественника по мере его продвижения от фронтира на восток. Таковы были силы, которые неуклонно пробивали себе дорогу в американскую глушь, как они делали это на протяжении поколений.

В то время как население фронтира расселялось к северу от Огайо и вверх по Миссури, в районе Персидского залива на западе происходил иной процесс. В самом начале наблюдался абсолютно тот же тип освоения: беднейшие слои южных эмигрантов прорубали свои участки вдоль рек, впадавших в залив и в нижнее течение Миссисипи, а с наступлением этого десятилетия во все возрастающих количествах устремлялись в Техас, где предприимчивые американцы добились концессий от мексиканского правительства. [Footnote: Garrison, Texas, chaps, xiii., xiv.; Wooten (editor), Comprehensive Hist. of Texas, I., chaps. viii., ix.; Texas State Hist. Assoc., Quarterly, VII., 29, 289; Bugbee, "Texas Frontier," in Southern Hist. Assoc., Publications, IV., 106.]

Почти вся территория недавнего освоения была заселена лишь редко. Это было движение лесного жителя с топором и винтовкой, наступавшего на покорение леса. Но ближе к старым поселениям можно было наблюдать более развитое сельское хозяйство. Ходжсон в 1821 году описывает плантации на севере Алабамы на землях, уступленных индейцами в 1818 году. Несмотря на то, что они были заселены менее двух лет назад, в радиусе нескольких миль там находилось пять школ и четыре молитвенных дома. На одной плантации было засето сто акров хлопком и сто десять акров кукурузой, хотя за полтора года до этого там была дикая глушь. [Footnote: Hodgson, Letters from North Am., I., 269; see Riley (editor), "Autobiography of Lincecum," in Miss. Hist. Soc., Publications, VIII., 443, for the wanderings of a southern pioneer in the recently opened Indian lands of Georgia and the southwest in these years.]

Но в то время как это население пионеров из бревенчатых хижин прибывало на равнины у Залива, караваны плантаторов-рабовладельцев продвигались от морского побережья к освоению хлопковых земель того же региона. Подобно тому как свободные фермеры внутренних районов были вытеснены в высокогорных областях юга плантаторами-рабовладельцами, теперь и фронтисмены юго-запада были вытеснены с более плодородных земель в сосновые холмы и бесплодные земли. Мало того, что пионер не мог отказаться от более высокой цены, предлагавшейся ему за расчищенный участок, но и в условиях конкурентных торгов при продаже общественных земель [Footnote: Northern Ala. (published by Smith & De Land), 249; Brown, Hist. of Ala., 129-131; Brown, Lower South, 24-26.] более зажиточный плантатор захватывал лучшие почвы. К тому же действовали социальные факторы. Когда пионер приглашал своего соседа-рабовладельца на толоку («raising»), его оскорбляло чувство приличия, когда гость появлялся в перчатках и командовал отрядом рабов, выделенных им для этого мероприятия. [Footnote: Smedes, A Southern Planter, 67.] Поэтому постепенно старый пионерский уклад жизни стремился отступить на менее пригодные земли, оставляя рабовладельца во владении плодородными почвами с мелкими конкрециями («buck-shot»), простиравшимися по центральной Алабаме и Миссисипи, а также тучными аллювиальными землями вдоль восточного берега Миссисипи. Даже сегодня округа с плотным негритянским населением отражают результаты этого процесса сегрегации.

Поэтому рядом с картиной продвижения фермера-пионера, везущего скарб в крытом холстом фургоне к новому дому за Огайо, необходимо поставить картину южного плантатора, пересекающего леса западной Джорджии, Алабамы и Миссисипи или проходящего через свободный штат Иллинойс к долине Миссури в своей семейной карете, со слугами, сворами охотничьих собак и целым поездом рабов, чьи ночные костры освещали дикую глушь, где еще так недавно хозяевами были индейские охотники. [Footnote: Hodgson, Letters from North Am., I., 138; Niles' Register, XLIV., 222; Smedes, A Southern Planter, 52-54; Flint, Geography and History of the Western States, II., 350, 379; Bernhard, Duke of Saxe-Weimar, Travels, II., chaps. xvi., xvii.]

Но это новое общество обладало характерным западным колоритом. Старый патриархальный уклад рабства вдоль побережья видоизменился под влиянием западных условий, в которых теперь укоренились рабовладельческие интересы. Плантаторы, как и фермеры-пионеры, осваивали глушь и строили новое общество под воздействием характерных западных факторов. Грубая сила, определенная неотесанность быта и агрессивность были свойственны этому обществу, как и всей долине Миссисипи. [Footnote: Baldwin, Flush Times in Ala.; cf. Gilmer, Sketches of Georgia, etc.] Рабство предоставило новый материал, на который воздействовали западные силы. Система приобретала все более коммерческий оттенок: плантацию необходимо было расчистить и сделать прибыльной как сугубо коммерческое предприятие.

Рабы приобретались в значительных количествах из старых штатов, а не передавались по наследству в семье. Работорговцы направлялись на юго-запад со своими цепями негров, доставленных с истощенных земель старого Юга. По оценкам 1832 года, Виргиния ежегодно вывозила шесть тысяч рабов для продажи в другие штаты. [Footnote: Collins, Domestic Slave Trade, 50.] Английский путешественник сообщал в 1823 году, что ежегодно из штатов Делавэр, Мэриленд и Виргиния продается и отправляется на юг от десяти до пятнадцати тысяч рабов. [Footnote: Blane, Excursion through U.S., 226; Hodgson, Letters from North Am., I., 194.] В то же время незаконный ввоз рабов через Новый Орлеан достиг объема, оцениваемого в сумму от десяти до пятнадцати тысяч человек в год. [Footnote: Collins, Domestic Slave Trade, 44.] Этот приток рабов достиг своего пика лишь в следующее десятилетие, но к 1830 году он уже отчетливо обозначился и преображал юго-запад. В Миссисипи за это десятилетие число рабов удвоилось, а в Алабаме — почти утроилось. За тот же период количество рабов в Мэриленде, Виргинии и Северной Каролине увеличилось лишь незначительно.

Как уже стало понятно из обсуждения Юга, объяснение этой трансформации юго-запада в регион рабовладельческих плантаций кроется в распространении хлопководства на равнинах у Залива. В 1811 году этот регион производил всего пять миллионов фунтов хлопка; десять лет спустя его продукция составила шестьдесят миллионов фунтов, а в 1826 году его поля белели урожаем более чем в сто пятьдесят миллионов фунтов. Он вскоре обогнал прибрежный Юг. Алабама, которая в 1811 году практически не имела урожая хлопка, а в 1821 году дала лишь десять миллионов фунтов, в 1834 году собрала восемьдесят пять миллионов фунтов, [Footnote: See table of cotton crop, ante, p. 47.] то есть больший урожай, чем Южная Каролина или Джорджия вместе взятые.

Вскоре после 1830 года различия между северной и южной частями долины Миссисипи еще более усилились. (1) Из Нью-Йорка и Новой Англии в тридцатые годы хлынула волна переселенцев, которая последовала по каналу Эри и Великим озерам и начала заселять земли прерий, которых избегали южные лесорубы. Этот регион стал продолжением Великой Новой Англии, уже проявившей себя в Нью-Йорке. (2) Южные пионеры на северо-западе образовали переходную зону между этой северной областью и рабовладельческими штатами к югу от Огайо. (3) На равнинах у Залива формировался Большой Юг, однако он еще отнюдь не был полностью сложившимся. До сих пор это была смесь пионеров и плантаторов, рабов и свободных граждан, на которую глубоко влияли ее западные черты. [Footnote: Curry, "A Settlement in East Ala.," in Am. Hist. Magazine, II., 203.]

Различные штаты Юга неуклонно направляли туда отряды колонистов. В Алабаме, например, выходцы из Джорджии селились, как правило, на востоке; теннессийцы, продвигавшиеся от большой излучины реки Теннесси, тяготели к северной и центральной частям; а виргинцы и каролинцы отправлялись на запад и юго-запад, следуя по низинам вблизи рек. [Footnote: Brown, Hist. of Ala., 129, 130; Northern Ala. (published bv Smith & De Land), pt. iv., 243 et seq.]

ГЛАВА VII

ЗАПАДНАЯ ТОРГОВЛЯ И ИДЕАЛЫ (1820–1830)

К 1820 году на западе зародились многие города, которые впоследствии стали доминировать в этом регионе. Буффало и Детройт до конца этого периода оставались едва ли большими, чем селения. Они ждали развития пароходства на Великих озерах и открытия прерий. Кливленд также на протяжении большей части десятилетия представлял собой лишь деревушку; но к 1830 году строительство канала, соединившего реку Кайахога с рекой Сайото, увеличило его благосостояние, и его гавань начала извлекать выгоду из своих природных преимуществ. [Footnote: Whittlesey, Early Hist. of Cleveland, 456; Kennedy, Hist. of Cleveland, chap. viii.] Чикаго и Милуоки были простыми пунктами торговли пушниной на индейских землях. Питтсбург, располагавшийся у истоков Огайо, терял свое былое превосходство в качестве ворот на запад, но находил компенсацию в развитии мануфактур. К 1830 году его население составляло около двенадцати тысяч человек. [Footnote: Thurston, Pittsburg and Allegheny in the Centennial Year, 61.] Литейные заводы, прокатные станы, гвоздильные фабрики, мастерские паровых двигателей и винокурни работали вовсю, и город, затянутый дымом от мягкого угля, уже прозвали «молодым Манчестером» или «Бирмингемом» Америки. К 1830 году Уилер перехватил значительную часть сухопутной торговли и перевозок, направлявшихся к Огайо, благодаря старой Национальной дороге и фургонному сообщению с Балтимором. [Footnote: Martin, Gazetteer of Va., 407.]

Цинциннати стремительно возвышался до положения «Королевы Запада». Расположенный в месте, где река делала крутой поворот к внутренним районам северо-запада, в плодородной земледельческой зоне между двумя реками Майами и напротив реки Ликинг, он являлся торговым центром обширного и плодородного региона Огайо и Кентукки; [Footnote: Melish, Information to Emigrants, 108.] и к 1830 году с населением почти в двадцать пять тысяч душ он стал крупнейшим городом запада, за исключением Нового Орлеана. Будучи центром пароходостроения, он также принимал масштабный импорт товаров с Востока и экспортировал излишки урожая Огайо и прилегающих частей Кентукки. Однако его главной отраслью было упаковывание свинины, за что он заслужил прозвище «Поркополис». [Footnote: Drake and Mansfield, Cincinnati in 1826, p. 70; Winter in the West, I., 115.] Луисвилл на порогах Огайо был важным перевалочным пунктом и центром экспорта больших объемов табака. Там велось значительное производство канатов и мешковины — продукции конопляных полей Кентукки, — а новые хлопчатобумажные и шерстяные фабрики боролись за выживание. [Footnote: Durrett, Centenary of Louisville (Filson Club, Publications, No. 8), 50-101; Louisville Directory, 1832, p. 131.] Сент-Луис занимал уникальное положение в качестве распределительного центра важной торговли пушниной верхнего течения Миссисипи и обширной водной системы Миссури, а также отправного пункта для снабжения поселений Миссури. Он был столицей Дальнего Запада и торговым центром для Иллинойса. Его население к концу десятилетия составляло около шести тысяч человек.

Вдоль Миссисипи ниже Сент-Луиса находилось всего несколько деревень, вплоть до прибытия путешественника в Новый Орлеан — торговый центр всей долины Миссисипи. До сих пор прямое влияние канала Эри ограничивалось главным образом штатом Нью-Йорк. Основная масса западного экспорта сплавлялась по притокам Миссисипи в этот город, который, следовательно, являлся центром внешнего экспорта для долины, а также портом отправления каботажной торговли продукцией всего внутреннего региона. В 1830 году его население составляло почти пятьдесят тысяч человек.

Рост сельскохозяйственных излишков преображал запад и подготавливал новый фактор влияния в масштабах всей нации. Именно эти излишки и потребность в рынках сбыта привели к развитию упомянутых городов. По мере их роста цены на землю в их окрестностях увеличивались; дороги расходились лучами в окружающие районы; а фермеры, урожаи которых раньше почти ничего не стоили из-за отсутствия транспортной инфраструктуры, теперь получили возможность сбывать свои излишки с небольшой прибылью. В то время как запад таким образом постигал преимущества внутреннего рынка, расширение возделывания хлопчатника и сахарного тростника на Юге и Юго-Западе обеспечило его новым и ценным рынком сбыта. Плантаторы все больше и больше полагались на Северо-Запад в отношении поставок продовольствия, а также мулов и лошадей для своих полей. Хлопок стал поглощающим все внимание интересом плантационного пояса, и хотя полные последствия этой дифференциации производства еще не проявились в десятилетии, охваченном этой книгой, ее зачатки были уже заметны. [Footnote: Callender, "Early Transportation and Banking Enterprises of the States," in Quarterly Journal of Econ., XVII., 3-54.] В 1835 году Питкин [Footnote: Pitkin, Statistical View (1835), 534.] оценил стоимость внутреннего и внешнего экспорта внутренних территорий как значительно превышающую весь экспорт Соединенных Штатов в 1790 году. Всего за сорок лет развитие внутренних регионов привело к экономической независимости Соединенных Штатов.

На протяжении большей части этого десятилетия товары для снабжения внутренних районов с трудом перевозились через горы по пенсильванским шоссе и старой Национальной дороге; либо, в случае особо тяжелых грузов, доставлялись вдоль атлантического побережья в залив и вверх по Миссисипи и Огайо на пароходах. Транспортные расходы при фургонной торговле из Филадельфии в Питтсбург и из Балтимора в Уилинг ложились тяжелым бременем на потребителя. [Footnote: Niles' Register, XX., 180.] В 1817 году стоимость фрахта из Филадельфии в Питтсбург порой достигала семи-десяти долларов за сто фунтов; несколько лет спустя она снизилась до четырех-шести долларов, а в 1823 году упала до трех долларов. На доставку товаров гужевым транспортом из Балтимора в центральный Огайо уходил целый месяц. Транспортные компании, эксплуатировавшие четырехконные грузовые фургоны, осуществляли регулярные перевозки по этим дорогам между восточными и западными штатами. В 1820 году между Филадельфией и Питтсбургом курсировало более трех тысяч фургонов, перевозивших товары на сумму около восемнадцати миллионов долларов ежегодно. [Footnote: Birkbeck, Journey from Va., 128; Ogden, Letters from the West, 8; Cobbett, Year's Residence, 337; Evans, Pedestrious Tour, 145; Philadelphia in 1824, 45; Searight, Old Pike, 107, 112; Mills, Treatise on Inland Navigation (1820), 89, 90, 93, 95-97; Journal of Polit. Econ., VIII., 36.]

Строительство Национальной дороги снизило тарифы на грузоперевозки почти вдвое по сравнению с уровнем конца войны 1812 года; а внедрение пароходства из Нового Орлеана вверх по Миссисипи сократило водные тарифы на этом маршруте до трети от прежней платы. [Footnote: Annals of Cong., 18 Cong., I Sess., I., 991; cf. Fearon, Sketches, 260; Niles' Register, XXV., 95; Cincinnati Christian Journal, July 27, 1830.] Тем не менее существовала острая необходимость во внутренних улучшениях и особенно в каналах, чтобы обеспечить выход к рынкам для возрастающей продукции запада. «Даже в той местности, где я живу, менее чем в восьмидесяти милях от зоны приливов, — говорил в 1818 году Такер, [Footnote: Annals of Cong., 15 Cong., I Sess., I., 1126.] представлявший Виргинию, — фермер отдает бушель пшеницы в уплату за расходы по доставке двух бушелей в морской порт».

Объем урожая по сравнению с его стоимостью практически исключал сухопутную транспортировку на расстояние свыше ста миль. [Footnote: McMaster, United States, III., 464.] Именно это помогает объяснить то внимание, которое внутренние районы поначалу уделяли производству виски и разведению скота; первое позволяло перевозить урожай в небольшом объеме при высокой ценности, тогда как скот мог дойти до рынка своим ходом. Вплоть до окончания войны 1812 года скот из долины Огайо перегоняли к морскому побережью, главным образом в Филадельфию или Балтимор. Путешественники были поражены, видя на дорогах стада из четырех-пяти тысяч свиней, направлявшиеся на восточный рынок. По оценкам, ежегодно только из одного Кентукки на восток перегонялось более ста тысяч свиней. Кентуккийские погонщики свиней также отправлялись со своими стадами в Теннесси, Виргинию и Каролины. [Footnote: Life of Ephraim Cutler, 89; Birkbeck, Journey, 24.; Blane, Excursion through U. S. (London, 1824), 90; Atlantic Monthly, XXVI., 170.] Свиньи питались лесными орехами и желудями, благодаря чему они исключительно подходили для условий пионерской жизни. Поначалу скот отгоняли на плантации в бассейне Потомака для откорма на рынки Балтимора и Филадельфии, точно так же, как в недавние времена скот с Великих равнин доставляют на откормочные площадки в кукурузном поясе Канзаса, Небраски и Айовы. [Footnote: Michaux, Travels, 191: Palmer, Journal of Travels, 36] Ближе к концу десятилетия, однако, откормочные базы переместились в Огайо, и производство по упаковке свинины, как мы уже видели, сосредоточилось в Цинциннати, [Footnote:  Hall, Statistics of the West (1836), 145-147.] который стал важнейшим источником поставок окороков, бекона и солонины, отправлявшихся вниз по Миссисипи для обеспечения значительной доли продовольствия на плантациях. Из Кентукки и остальной части долины Огайо через долину Теннесси на юг двигались стада мулов и лошадей для снабжения плантаций. Статистика Камберлендского прохода за 1828 год оценивала стоимость скота, прошедшего через таможенные ворота на шоссе там, в 1 167 000 долларов. [Footnote: Emigrants' and Travellers' Guide to the West (1834), 194.] Сенатор Хейн из Южной Каролины заявлял, что в 1824 году Юг снабжался с запада через проход Салуда скотом, лошадьми и свиньями на сумму свыше миллиона долларов в год. [Footnote: Speech in Senate in 1832, Register of Debates in Cong., VIII., pt. i., 80; cf. Annals of Cong., 18 Cong., i Sess., I., 1411.]

Но вывоз из запада по дорогам на восток и юг был лишь второстепенным элементом внутренней торговли. По Миссисипи плыло множество тяжело нагруженных судов: лесные плоты с Аллегани, старинные баржи-ковчеги со скотом, мукой и беконом, сеновозки, килевые лодки и ялики — всё это смешивалось с пароходами, курсировавшими по западным водным артериям. [Footnote: Flint, Recollections of the Last Ten Years, 101-110; E. S. Thomas, Reminiscences, I., 290-293; Hall, Statistics of the West (1836), 236; Howells, Life in Ohio, 85; Schultz, Travels, 129; Hulbert, Historic Highways, IX., chaps, iii., iv., v.] Плотники с плоскодонок, сплавщики и матросы палубной команды составляли буйное и безрассудное население, жившее за счет земель, через которые они проплывали, и драходивших и пьянствовавших в истинном стиле «наполовину конь, наполовину аллигатор». До появления парохода вся торговля из Нового Орлеана в верхние районы осуществлялась примерно на двадцати баржах грузоподъемностью около ста тонн каждая, совершавших по одному рейсу в год. Хотя пароход не вытеснил полностью другие суда, он произвел революцию в речной торговле. В то время как килевым лодкам требовалось от тридцати до сорока дней на спуск из Луисвилла в Новый Орлеан и около девяноста дней на подъем вверх по течению на пятнадцать сотен миль с помощью шестов и канатов, к 1822 году пароход сократил это время до семи дней вниз и шестнадцати дней вверх. [Footnote: Annals of Cong., 17 Gong., 2 Sess., 407; McMaster, United States, V., 166; National Gazette, September 26, 1823 (list of steamboats, rates of passage, estimate of products); Blane, Excursion through the U. S., 119; Niles' Register, XXV., 95.] По мере того как пароходы поднимались по различным притокам Миссисипи для сбора продукции растущего запада, пионеры все острее осознавали важность этого изобретения. Они возмущались идеей монополии, которую Фултон и Ливингстон пытались навязать до решения главного судьи Маршалла по делу «Гиббонс против Огдена» — решения, имевшего жизненно важное значение для всего внутреннего региона. [Footnote: Thomas, Travels through the Western Country, 62; Alexandria Herald, June 23, 1817.]

Они видели в пароходе символ собственного развития. Автор в «Western Monthly Review» [Footnote: Timothy Flint's Western Monthly Review (May, 1827), I., 25; William Bullock, Sketch of a Journey, 132.] бессознательно выразил самый дух самодовольного, суетливого, материалистического запада следующими словами: «Какой-нибудь восточный горожанин, рассуждающий о нас под именем лесных жителей, ни за что бы не поверил, что такие сказочные строения восточной роскоши и великолепия, как „Вашингтон“, „Флорида“, „Уок ин зе уотер“ („Идущий по воде“), „Леди офф зе Лейк“ и т. д. и т. п., когда-либо существовали в воображении романиста, а тем более — что они действительно существуют, мчатся вниз по Миссисипи, словно на крыльях ветра, или рассекают воды между лесами, движимые против могучего течения „как живые существа“, перевозя спекулянтов, торговцев, франтов, изысканных дам, всё настоящее и всё напускное в человеческом обличье, с пианино, запасами романов, картами, костями, флиртом, любовными интрижками, питьем и шампанским, а на палубе, возможно, триста парней, повидавших аллигаторов и не боящихся ни виски, ни пороха. Пароход, идущий из Нового Орлеана, доставляет в самые отдаленные поселки наших рек и к самым порогам хижин маленький Париж, кусочек Бродвея или частичку Филадельфии, чтобы взращивать в умах нашей молодежи врожденную склонность к моде и нарядам. В пределах одного дня пути от нас три отдельных канала успешно движутся к завершению. . . . Цинциннати скоро станет центром „небесной империи“, как говорят китайцы; и вместо того чтобы сталкиваться с штормами, морской болезнью и опасностями перехода из Мексиканского залива в Атлантику, после завершения канала Эри богатые южные плантаторы будут перевозить свои семьи, собак и попугаев через мир лесов из Нового Орлеана в Нью-Йорк, заворачивая по пути к нам. Когда они познакомятся с нами поближе, их путешествия часто будут заканчиваться здесь».

К 1830 году объем продукции, поступавшей в Новый Орлеан из долины Миссисипи, составлял около двадцати шести миллионов долларов. [Footnote: Quarterly Journal of Economics, XVII., 20; Pitkin, Statistical View (ed. of 1835), 534-536.] По оценкам, в 1822 году через пороги Огайо в направлении рынков прошло товаров на три миллиона долларов, что составляло значительную часть излишков долины Огайо. Из этой суммы свинина составила 1 000 000 долларов; мука — 900 000 долларов; табак — 600 000 долларов; и виски — 500 000 долларов. [Footnote: National Republican, March 7, 1823; cf. National Gazette, September 26, 1823; Blane, Excursion through the U. S., 119.] Перепись продукции показывает долину Миссисипи как огромное колониальное общество, производящее сырьевые материалы простого и примитивного сельского хозяйства. Однако зачатки мануфактурного производства в городах обещали дать толчок движению за экономическую независимость запада. Несмотря на свидетельства растущего благосостояния, наблюдалось такое падение сельскохозяйственных цен, что для фермера, жившего в стороне от основных транспортных артерий, выращивание пшеницы на продажу становилось практически невыгодным.

Один из пионеров Огайо того времени рассказывает, что в начале десятилетия пятьдесят центов за бушель считались отличной ценой за пшеницу у реки; а поскольку для путешествия в тридцать пять миль до Огайо при хорошей погоде с тридцатью пятью или сорока бушелями пшеницы требовались две лошади и один человек в течение четырех дней, и гораздо больше при плохих дорогах, нельзя было ожидать, что фермер выручит за нее более двадцати пяти центов наличными. Но за наличные пшеницу вообще никто не покупал. Номинальная цена на нее в рамках торгового обмена обычно составляла тридцать центов. [Footnote: Howells, Life in Ohio, 138; see M'Culloch, Commercial Dictionary, I., 683,684; Hazard, U.S. Commercial and Statistical Register, I., 251; O'Reilly, Sketches of Rochester, 362.] Когда в 1825 году в Иллинойсе пшеница стоила двадцать пять центов за бушель, в Питерсберге (штат Виргиния) она продавалась дороже чем по восемьдесят центов, а мука в Чарлстоне (штат Южная Каролина) стоила шесть долларов за баррель. [Footnote: Niles' Register, XXIX, 165.]

Таковы те экономические условия, которые помогают понять политическую позицию западных лидеров, таких как Генри Клей и Эндрю Джексон. Призывы Востока к защите зарождающейся промышленности подхватывались маленькими городами Запада, а требование внутреннего рынка находило самую сильную поддержку по ту сторону Аллегани. Внутренние улучшения и более низкие тарифы на транспорт были необходимы для процветания жителей запада. Будучи по большей части классом должников, нуждавшихся в капитале, кредите и расширении денежной массы, они возмущались попытками обуздать безрассудное банковское дело штатов, которому способствовал их собственный оптимизм.

Но политические идеалы и действия запада объясняются социальными факторами в той же степени, что и экономическими. Было очевидно, что это общество, где процветали равенство и индивидуализм, где господствовала напористая демократия, а нетерпимость к старому порядку вещей была правящей страстью, потребует контроля над правительством, возмутится властью профессиональных государственных деятелей и классов чиновников и станет бороться с выдвижением кандидатур посредством конгрессиональных кокусов и сохранением президентских династий. Помимо восприимчивости к переменам, запад выработал в ходе войн с индейцами, вырубки лесов и экспансии воинственность и широкий кругозор в отношении территориального предназначения нации. Подобно тому как пионер, расширяя кольцевой вал своего участка среди пней и болот дикой природы, видел в мечтах высокие здания и переполненные улицы будущего города, запад в целом взращивал идеалы будущего простого человека, а также величия и расширения нации.

Запад был слишком молодым регионом, чтобы в сколько-нибудь значительной степени развить образовательную инфраструктуру. Нищета пионеров, а также традиции южных внутренних районов, откуда они по большей части происходили, препятствовали крупным расходам на государственные школы. [Footnote: McMaster, United States, V., 370-372.] В Кентукки и Теннесси более зажиточные плантаторы нанимали для своих детей частных учителей, часто выпускников колледжей Новой Англии. Например, Амос Кендалл, впоследствии генеральный почтмейстер, работал домашним учителем в семье Генри Клея. Так называемые колледжи были многочисленны, и некоторые из них — весьма неплохи. В 1830 году некий автор провел обзор высшего образования во всем западном регионе и насчитал двадцать восемь учебных заведений с семьюстами шестьюдесятью шестью выпускниками и одной тысячей четырьмястами тридцатью студентами. В колледжах и «общественных» библиотеках всей долины Миссисипи насчитывалось менее сорока тысяч томов. [Footnote: Am. Quarterly Register (November, 1830), III., 127-131.] Очень немногие студенты отправлялись с запада в восточные колледжи; однако основы государственного образования были заложены в виде земельных грантов для обычных школ и университетов. В настоящее время эти фонды обычно нецелевым образом растрачивались или того хуже. Тем не менее идеал демократического образования провозглашался в первой конституции Индианы, вменявшей в обязанность легислатуре обеспечить «общую систему образования, поднимающуюся по принципу регулярной градации от поселковых школ до университета штата, где обучение будет бесплатным и в равной степени доступным для всех». [Footnote: Poore, Charters and Constitutions, pt. i., 508 (art. ix., sec. 2 of Constitution of Ind., 1816).]

Литература на западе не процветала, хотя газетная печать [Footnote: W. H. Perrin, Pioneer Press of Ky. (Filson Club Publications).] неотступно следовала за отступающим дикарем; было основано множество недолговечных периодических изданий, [Footnote: Venable, Beginnings of Literary Culture in the Ohio Valley, chap, iii.; W. B. Cairns, Development of American Literature from 1815 to 1833, in University of Wis., Bulletin (Phil, and Lit. Series), I., 60-63.] а такие писатели, как Тимоти Флинт и Джеймс Холл, вовсе не были лишены литературного таланта. Лексингтон в Кентукки и Цинциннати соперничали друг с другом за право называться «Афинами Запада». В религиозном отношении запад отдавал предпочтение тем конфессиям, которые преобладали в демократических частях старых регионов. Первенство удерживали баптисты, методисты и пресвитериане. [Footnote: Am. Quarterly Register, III., 135 (November, 1830); Schermerhorn and Mills, View of U. S. West of the Alleghany Mountains (Hartford, 1814); Home Missionary, 1829, pp. 78, 79; 1830, p. 172; McMaster, United States, IV., 550-555.]

Религиозная жизнь запада часто выражалась в форме эмоциональных собраний — на лагерных богослужениях и возрождениях веры, где грубые, малограмотные, но глубоко религиозные лесные проповедники потрясали свои многочисленные аудитории предостережениями о г-днем гневе. Мускулистое христианство воплотилось в образе разъездного проповедника, который с седельными сумками и Библией пробирался по унылым лесным тропам от одного поселения к другому. По откликнувшейся на религиозный подъем реакций запада было легко понять, что перед нами регион, способный увлекаться за энтузиазмом большими массами. Эти черты лагерных богослужений впоследствии проявились в политических кампаниях.

Таким образом, это общество по ту сторону гор, пополнявшееся за счет всех старых штатов и объединенное Миссисипи, представляло собой регион, движимый по большей части общими побуждениями. В результате переселения жителей запада из родных штатов в национальные общественные земли и их организации в качестве территорий Соединенных Штатов они утратили тот провинциальный партикуляризм, который отличал многие старые содружества побережья. Этот регион был националистическим и демократическим до мозга костей. Запад восхищался человеком, сделавшим себя сам, и был готов следовать за своим героем с энтузиазмом региона, который сильнее откликается на личность, нежели на программы обученных государственных деятелей. Это был самоуверенный регион, веривший в свое право участвовать в управлении и не испытывавший никаких сомнений в собственной способности править.

ГЛАВА VIII

ДАЛЬНИЙ ЗАПАД (1820–1830)

В описываемом нами десятилетии более двух третей нынешней территории Соединенных Штатов представляли собой индейские земли — огромную глушь, простиравшуюся от Великих озер до Тихого океана. К востоку от Миссисипи пионеры завладели лиственными лесами Огайо, однако на прериях между ними и Великими озерами дикие цветы и травы росли буйно и нетронуто. На севере, через Мичиган и Висконсин, простиралась мрачная глушь из белой сосны, перемежающаяся с лиственными лесами, которая широкой полосой тянулась вдоль Великих озер, а та, в свою очередь, растворялась в безлесных просторах прерий за Миссисипи. На юге, на равнинах у Залива, Флорида по большей части оставалась дикой глушью; и, как мы уже видели, обширные территории Миссисипи, Алабамы и Джорджии все еще не были освоены цивилизацией.

К западу от Миссисипи лежал огромный новый мир — океан травянистых прерий, катившийся далеко на запад, пока не достигавший зоны, где недостаточное количество осадков превращало его в засушливые равнины, уходившие к предгорьям Скалистых гор. По этой огромной пустоши, равной по площади Франции, Германии, Испании, Португалии, Австро-Венгрии, Италии, Дании и Бельгии, вместе взятым, — земле, где ныне поля пшеницы и кукурузы и пасущиеся стада производят значительную часть продовольствия для большей части Америки и обширных регионов Европы, — бродили бизоны и индейские охотники. Дальше Скалистые горы и Сьерра-Невада, замыкая высокие плато, вздымали свои огромные массивы на протяжении почти тысячи миль с востока на запад, скрывая нетронутые сокровища серебра и золота. Великие долины Тихоокеанского побережья в Орегоне и Калифорнии вмещали лишь редкое население торговцев с индейцами, несколько испанских миссий и разрозненных скотоводов.

В начале президентства Монро тихоокеанское побережье все еще являлось предметом споров между Англией, Испанией, Россией и Соединенными Штатами. Удерживая весь Техас, Испания также подняла свой флаг над колонистами, распространившимися из Мексики вдоль долины Рио-Гранде до Санта-Фе, и предъявляла права на великую неосвоенную глушь гор и пустынь, составлявшую большую часть Колорадо, Аризоны, Юты и Невады, а также Калифорнию. В десятилетии 1820–1830 годов торговцы пушниной прокладывали путь через темные и устрашающие ущелья гор, раскрывали секреты Большого Бассейна и пробивались через Скалистые горы в Калифорнию и Орегон; правительство предпринимало дипломатические переговоры для защиты американских прав на Тихоокеанском побережье и выдвинуло линию фортов далеко вглубь индейских земель; в то время как дальновидные государственные деятели с трибуны Конгресса призывали нацию выполнить свое предназначение, смело заложив свои поселения за Скалистыми горами на берегах Тихого океана. Это был призыв к утверждению американской мощи на том океане, владычество над которым должно определить будущие отношения азиатской и европейской цивилизаций. [Footnote: Cf. Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xv.]

Обзор характеристик жизни Дальнего Запада показывает, что в Висконсине и на большей части Мичигана торговля с индейцами все еще велась методами, введенными французами. [Footnote: Masson, Le Bourgeois de Nordwest; Parkman. Old Regime.] Американская меховая компания Астора практически контролировала торговлю в Висконсине и Мичигане. Она отправляла ружья и боеприпасы, одеяла, дешевые безделушки и виски из Макинака на какой-либо из главных постов, где их грузили в легкие берестяные каноэ, укомплектованные французскими лодочниками, и рассылали по лесам на второстепенные торговые посты. Практически все индейские деревни у притоков Великих озер и верхнего течения Миссисипи регулярно посещались торговцами. Торговые посты стали ядрами будущих поселений; тропы торговцев переросли в первые дороги, а их волоки наметили места для прокладки каналов. Постепенно торговля пушниной подтачивала индейское общество и прокладывала путь для прихода цивилизации. [Footnote: Turner, Character and Influence of the Fur Trade in Wis., in Wis. Hist. Soc., Transactions, 1889.]

В войне 1812 года вдоль всего фронтира Индианы, Иллинойса и Миссури, а также на юго-западе поселенцы отступили в форты, во многом подобно ранним дням освоения Кентукки и Теннесси, а торговцы и индейцы полностью находились под влиянием Великобритании. На переговорах в Генте эта держава, захватив американские форты в Макинаке, Прери-дю-Шьене и Чикаго, попыталась включить в договор положение о нейтральной зоне, или буферном государстве, на индейской территории Северо-Запада, чтобы отделить Канаду от Соединенных Штатов. [Footnote: Cf. Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. x.] Наученные этим опытом, Соединенные Штаты по окончании войны приняли законы, исключающие иностранцев из ведения торговли с индейцами, и возвели форты в Грин-Бей, Прери-дю-Шьене, Чикаго и Форт-Снеллинге. По приказу военного секретаря Кэлхуна губернатор Мичигана Касс совершил в 1820 году экспедицию вдоль южного берега озера Верхнее в Миннесоту, чтобы принудить к спуску английских флагов и заменить британское влияние американским. [Footnote: Schoolcraft, Hist, of Indian Tribes, VI., 422; ibid., Narrative Journal; "Doty's Journal," in Wis. Hist. Soc., Collections, XIII., 163.] В то же время экспедиция под руководством майора Лонга посетила верховья реки Миннесоты с аналогичной миссией. [Footnote: Keating, Long's Expedition.] Агент, отправленный правительством для расследования положения индейцев в этом регионе в 1820 году, рекомендовал объявить территорию, ныне охватывающую Висконсин, северный Мичиган и часть Миннесоты, индейской резервацией, из которой должны быть исключены белые поселения, с расчетом на то, что в конечном итоге индейское население будет организовано в штат Союза. [Footnote: Morse, Report on Indian Affairs in 1820.]

Крики, чероки, чокто и чикасо в районе Персидского залива продвинулись по пути цивилизации дальше, чем индейцы северо-запада. В то время как последние жили главным образом охотой и звероловством, юго-западные индейцы развили значительное земледелие и оседлый образ жизни. Однако именно по этой причине они были более неприятны пионерам, которые со всех сторон наступали на их территорию; и, как мы увидим, предпринимались настойчивые усилия, чтобы выселить их за пределы Миссисипи.

На протяжении этого десятилетия проблема будущего индейцев к востоку от этой реки стояла очень остро, и военные министры, в чье ведомство входило управление племенами, строили множество планов и давали рекомендации по их цивилизованности, улучшению и ассимиляции. Но наступление фронтира разрушило усилия по сохранению и включению этих примитивных людей в доминирующее американское общество. [Сноска: Am. State Paps., Indian, II., 275, 542, et passim; J. Q. Adams, Memoirs, VII., 89, 90, 92; Richardson, Messages and Papers, II., 234, et seq.]

По ту сторону Миссисипи расселение белых в течение этого десятилетия продвинулось вверх по Миссури почти до западной границы штата и, как показывает карта расселения, продвинулось вглубь территории также в некоторых частях Арканзаса. Но это были лишь узкие клинья цивилизации, вклинившиеся в индейские земли — область деятельности торговцев пушниной. Преемники французских торговцев, которые следовали по рекам и озерам Канады далеко вглубь материка, Компания Гудзонова залива и Северо-Западная компания по британским хартиям перенесли свою деятельность от Великих заливов к Тихому океану задолго до того, как американцы проникли на запад. Еще в 1793 году Александер Маккензи добрался до Тихого океана от Великих озер через Канаду. [Сноска: Mackenzie, Travels.] Годом ранее английское судно под командованием Ванкувера исследовало северо-западное побережье в надежде найти морской проход на север и восток. Оно пропустило устье Колумбии, в которое в следующем месяце вошел американец капитан Грей, поднявшийся вверх по реке на двадцать миль. Экспедиция Льюиса и Кларка 1804–1806 годов впервые пересекла континент с территории Соединенных Штатов и укрепила притязания этой страны на регион Колумбии. [Сноска: См. Channing, Jeffersonian System (Am. Nation, XII.), гл. vii.]

Попытка Джона Джейкоба Астора основать торговый пост в Астории [Сноска: Irving, Astoria.] была сорвана предательством его людей, которые в начале войны 1812 года передали пост британским торговцам пушниной Северо-Западной компании. Два главных рукава Колумбии, один из которых уходил в Канаду, а другой глубоко вдался в Скалистые горы на американской стороне, образовали линии продвижения для соперничающих сил Англии и Соединенных Штатов в борьбе за Орегон. Британские торговцы быстро стали хозяевами этого региона. [Сноска: Coues (ред.), Greater Northwest.] К 1825 году Компания Гудзонова залива монополизировала английскую торговлю пушниной и закрепилась в Форт-Джордже (так была переименована Астория), Форт-Уолла-Уолла и Форт-Ванкувере близ устья Уилламетта. Здесь в течение двадцати двух лет ее агент доктор Джон Маклафлин, один из многих шотландцев, создавших британское владычество в новых странах земного шара, правил подобно благожелательному монарху владениями британских торговцев. [Сноска: Schafer, Pacific Northwest, гл. viii.] Из этих орегонских постов в качестве центров они проникали на юг вплоть до региона Большого Соленого озера на территории, которая тогда принадлежала Мексике.

В то время как британские торговцы занимали северо-западное побережье, испанцы удерживали Калифорнию. Хотя они основали поселение Сан-Франциско в год провозглашения независимости Америки, колонизация продвигалась медленно. Пресидио, миссии с их новообращенными индейцами и скотоводческие ранчо слабо заселяли этот имперский домен. Торговые корабли янки собирали шкуры и сал в Сан-Диего, Монтерее и Сан-Франциско; китобои, охотники на тюленей и торговцы пушниной из Новой Англии устремлялись на северо-западное побережье и следовали далее в Китай, чтобы привезти в Бостон и Салем товары далёкого востока. [Сноска: R. H. Dana, Two Years before the Mast.] Но владение Испании не было надежным. Стремление к экспансии, которое уже привело русских на Аляску, привлекло их вниз по побережью вплоть до Калифорнии, и в 1812 году они основали Форт-Росс в заливе Бодега, в нескольких милях к югу от устья Русской реки к северу от Сан-Франциско. Это поселение, а также меньшее по размерам на Фараллоновых островах просуществовали почти поколение, представляя угрозу для господства Испании в Калифорнии в хаотический период, когда ее колонии восстали. [Сноска: H. H. Bancroft, Hist. of California, II., 628; Hittel, Hist. of California.]

Тем временем из Сент-Луиса как центра американские торговцы пушниной, передовой отряд колонизации, проникали в самое сердце обширной дикой природы между Миссисипи и тихоокеанским побережьем. [Сноска: Chittenden, Am. Fur Trade of the Far West] Это был более абсолютный индейский домен, чем регион между Аллеганами и Миссисипи в конце семнадцатого столетия — империя гор и прерий, где люди каменного века с тревогой наблюдали за первыми ползучими волнами того прилива цивилизации, который должен был смыть их. Дикое население Дальнего Запада уже описано в более раннем томе этой серии. [Сноска: Farrand, Basis of Am. Hist. (Am. Nation, II.), гл. viii., ix., xii.; см. также гл. iv. О размещении индейцев см. карту на стр. 309; Chittenden, Am. Fur Trade, II., часть v., гл. viii., ix., x.; Бюро этнологии, Седьмой ежегодный отчет.]

С развитием Компании пушнины Скалистых гор начался самый процветающий период сент-луисской торговли на Дальнем Западе. Основателем этой компании был Уильям Эшли, уроженец Виргинии. Между осенью 1823 года и весной следующего года один из его агентов возвел пост в устье Бигхорна и разослал своих трапперов по долине Зеленой реки, возможно, даже до Большого Соленого озера. Отряд этой партии обнаружил врата Скалистых гор через знаменитый Южный перевал по притоку Суитуотер северного рукава Платта. Этот перевал контролировал пути к великому внутреннему бассейну и Тихому океану. Тем, чем был Камберлендский разрыв в продвижении поселений через Аллеганы, стал Южный перевал в движении через Скалистые горы; через него проходили более поздние Орегонские и Калифорнийские тропы к тихоокеанскому побережью.

На нижней Миссури и в различных местах во внутренних районах [Сноска: см. карту на стр. 114; Chittenden, Am. Fur Trade, I., 44-51 (описывает посты и др.).] Компанией пушнины Скалистых гор и ее соперницей, Американской меховой компанией, были возведены обнесенные частоколом торговые посты. В этих постах продолжалась старая жизнь торговли пушницей с французскими метисами-носильщиками и лодочниками под началом буржуа. Но в некоторых из лучших охотничьих угодий дикари отказывались разрешить возведение постов, и поэтому под руководством Эшли отряды конных американских трапперов, в основном из Кентукки, Теннесси и Миссури, были отправлены промышлять и торговать в богатые бобровые долины гор. Трапперы Скалистых гор были преемниками аллеганских фронтирменов, продолжая в этом новом регионе, где природа творила по более грандиозному плану, старую трапперскую жизнь, которую их предки вели через Камберлендский разрыв в «темной и кровавой земле» Кентукки.

Ежегодно в июне и июле в горах проводился рендериву, куда возвращались бригады трапперов с добычей от своей охоты, чтобы получить припасы на грядущий год. Сюда же приходили торговать индейские племена и отряды свободных трапперов — одиноких странников по горам, чтобы продать свои шкуры и раздобыть припасы. [Сноска: Irving, Bonneville, гл. i.] Местом сбора обычно служила заросшая зеленью долина или парковая зона среди заснеженных гор, рай для дичи. Такими местами были Джексонс-Хол у подножия величественных Тетонов, Пирс-Хол неподалеку и Огденс-Хол близ нынешнего сайта Огдена в Юте. Большое Соленое озеро, вероятно, впервые посетил Бриджер в 1824 году, а в следующем году отряд трапперов Компании Гудзонова залива был выдворен американцами, которые завладели их мехами. В 1826 году Эшли доставил на колесах шестифунтовую пушку к озеру Юта для защиты своего поста.

Новое продвижение американского торговца пушниной произошло, когда Джедидаи Смит сменил Эшли на посту лидера в торговле и разведке Скалистых гор. В 1826 году он покинул рендериву у Соленого озера с отрядом трапперов, чтобы узнать секреты земель между Скалистыми горами и Тихим океаном. Направляясь на юго-запад вдоль реки Вирджин, Смит спустился по ней к Колорадо и пересек пустыню до Сан-Диего в Калифорнии. Здесь по ходатайству капитана янки, находившегося тогда в этом порту, он получил припасы от испанцев и повернул на северо-запад, двигаясь параллельно побережью около трехсот миль к местам зимовки на верховьях Сан-Хоакина и Мерседа. Оставив большую часть своего отряда позади, он пересек горы маршрутом к югу от Гумбольдта и вернулся к Большому Соленому озеру.

Почти сразу же он снова отправился в Калифорнию прежним маршрутом и в 1827 году достиг миссии Сан-Хосе. Здесь он был арестован испанскими властями и отправлен под конвоем в Монтерей, где другой шкипер-янки добился его освобождения. Перезимовав в Калифорнии еще раз, на этот раз на Американ-Форк, весной 1828 года он добрался до побережья и последовал по реке Умпква в сторону Орегона. Пока его не было, его лагерь подвергся нападению индейцев, и пятнадцать его людей были убиты. Совсем один Смит пробился через лес к Форту Ванкувер, где провел зиму, пользуясь гостеприимством доктора Маклафлина. Следующей весной он поднялся по Колумбии к постам Компании Гудзонова залива среди флатхедов и летом 1829 года добрался до рендериву своей компании у Тетонов. За три года этот отважный торговец, бросая вызов ужасам пустыни и выходя невредимым из нападений индейцев, унесших жизни большинства его спутников, открыл для познания большую часть огромной страны между Большим Соленым озером и Тихим океаном. [Сноска: H. H. Bancroft, California, III., 152-160, со ссылкой на первоисточники.] В 1831 году на тропе Санта-Фе Смит со спутниками сбился с пути. Умирая от жажды, он наконец добрался до Симарона, где, раскапывая песок в его русле в поисках воды, был застрелен индейцем.

Таким образом, деятельные люди Компании пушнины Скалистых гор в десятилетие между 1820 и 1830 годами открыли истоки рек Платт, Грин, Йеллоустон и Снейк, а также особенности региона Большого Соленого озера; они проложили путь к Южному перевалу, спустились на лодках по Зеленой реке, доставили пушки во внутренний бассейн; доказали возможность использования колесного пути через Скалистые горы, достигли Калифорнии от Соленого озера, пересекли Сьерру и пустыни Юты и Невады, а также близко познакомились с деятельностью британских торговцев на северо-западном побережье. [Сноска: Chittenden, Am. Fur Trade, I., 306.]

На восточном побережье уже возникал интерес к Орегону и региону Скалистых гор. В 1832 году капитан Бонвиль, офицер армейской службы США в отпуске, провел обоз с припасами в Скалистые горы, где почти три года занимался звероловством, торговлей и исследованиями. [Сноска: Irving, Bonneville.] Уокер, один из его людей, в 1833 году добрался до Калифорнии по реке Гумбольдт (маршрут, по которому впоследствии следовали эмигранты в Калифорнию) и открыл много новых земель. Энтузиаст из Новой Англии Холл Келли в течение нескольких лет читал лекции о богатствах орегонской земли и необходимости основания там земледельческой колонии. Было естественно, что Бостон интересовался Орегоном, который посещало так много судов из этого порта. В 1820 году миссионеры из Новой Англии обосновались на Гавайских островах, тесно связанных торговыми узами с побережьем. В 1832 году Натаниэль Уайет из Кембриджа, штат Массачусетс, повел отряд новоанглийцев на запад с планом основать торговый и рыболовецкий пост на водах Колумбии. [Сноска: Chittenden, Am. Fur Trade, I., 435; «Дневники» Уайета опубликованы Орегонским историческим обществом; ср. Irving, Bonneville, гл. vi.]

Вместе с Уайетом во вторую экспедицию 1834 года отправились преподобный Джейсон Ли и четыре методистских миссионера. Два года спустя прибыли доктор Маркус Уитмен и еще одна компания миссионеров со своими женами; они провели фургон через Южный перевал и горы к реке Снейк и основали земледельческую колонию. Таким образом, повторилась старая история последовательности: торговец пушниной, миссионер и поселенец. Владение Орегоном британским торговцем пушниной было оспорено американским фермером.

Одновременно с развитием торговли пушниной в Скалистых горах завязалась торговля между Сент-Луисом и старыми испанскими поселениями в Санта-Фе. Хотя еще во времена Вашингтона предприимчивые фронтирмены, такие как Джордж Роджерс Кларк, положили глаз на Санта-Фе и серебряные рудники юго-запада, систематическая торговля стала возможна лишь после мексиканской революции (1821 г.), когда контроль Испании ослаб по всему ее домену. В 1822 году Бекнелл из Миссури провел обоз в Санта-Фе, чтобы торговать лошадьми и мулами, а заодно промышлять пушниной по пути. Год за годом после этого караваны миссурийских торговцев находили путь через пустыню по тропе Санта-Фе с ситцами и другими мануфактурными товарами, доставленными из Сент-Луиса, и возвращались с лошадьми, мулами, мехами и серебром. Объем торговли составлял в среднем около ста тридцати тысяч долларов в год и был важным источником поступления звонкой монеты на запад; он также стимулировал интерес Сент-Луиса к мексиканским провинциям. Способ управления обозами, проходившими между Миссури и Санта-Фе, послужил образцом для караванов, которым позже предстояло пересечь равнины в ходе лихорадки на золотых приисках Калифорнии. [Сноска: Gregg, Commerce of the Prairies; Chittenden, Am. Fur Trade, II., гл. xxix.] К 1833 году основные западные маршруты были четко обозначены. [Сноска: Semple, Am. Hist. and its Geographic Conditions, гл. x.] Орегонская тропа, тропа Санта-Фе, Испанская тропа и маршрут Хила [Сноска: Personal Narrative of James O. Pattie; H. H. Bancroft, Hist. of California, III., 162.] были пройдены фронтирменами в обетованную землю тихоокеанского побережья и юго-запада. За десять лет были раскрыты не только главные секреты топографии Скалистых гор, Большого Бассейна и проходов через Сьерра-Неваду, но также и особенности испано-американских поселений Калифорнии и региона Рио-Гранде. Пионеры уже стремились в Техас, и американская колонизация готовилась к очередному и еще более великому покорению дикой природы.

Интерес правительства Соединенных Штатов к Дальнему Западу в этот период проявился в сфере исследований и дипломатии. Кэлхун планировал расширение сети фортов Соединенных Штатов далеко вверх по Миссури в индейские земли, отчасти для защиты торговцев, а отчасти как оборону против английских посягательств. Две йеллоустонские экспедиции [Сноска: Chittenden, Am. Fur Trade, II., 562; Экспедиция Лонга (Early Western Travels, XIV.–XVII.).] были задуманы для достижения этих целей. Первая из них (1819–1820 гг.) представляла собой совместное военное и научное предприятие; однако военный отряд, пытавшийся подняться по Миссури на пароходах, не продвинулся дальше Каунсл-Блаффс. Безуправление, расточительство и скандалы сопутствовали этому начинанию, и предприятие было использовано как повод для политической атаки на руководство Кэлхуна военным ведомством.

Научная экспедиция под руководством майора Лонга из Инженерного корпуса Соединенных Штатов поднялась по Миссури на «Western Engineer» — первом пароходе, прошедшем по тем водам выше Сент-Луиса. Это было судно с гребным колесом на корме и носовой фигурой в виде змеиной пасти, через которую вырывался пар, наводя ужас на туземцев по берегам. Экспедиция продвинулась далеко вверх по Южному Платту, открыла Пик Лонга и разбила лагерь недалеко от места нынешнего Денвера. Оттуда отряд направился в Ла-Хунту (Колорадо), откуда разделился на две части: одна спустилась по Арканзасу; другая достигла реки Канейдиан (приняв ее за Ред-Ривер) и спустилась до ее впадения в Арканзас. Попытка распространить военную мощь правительства до устья Йеллоустона провалилась, и конечным результатом в военном отношении стал временный пост близ нынешнего сайта Омахи.

Наиболее важным следствием экспедиции стало широкое распространение описания Лонгом пройденной им страны как «Великой американской пустыни», непригодной для возделывания и не обитаемой земледельцами. Весь регион между рекой Миссури и Скалистыми горами представлялся ему пригодным в качестве пастбища для бизонов, «рассчитанным на то, чтобы служить барьером, предотвращающим слишком сильное расширение нашего населения на запад», и обеспечивающим нам защиту от набегов неприятеля с той стороны. [Сноска: Экспедиция Лонга (Early Western Travels, XVII), 147, 148.] Вторая экспедиция в 1825 году под руководством генерала Аткинсона и майора О'Фэллона достигла устья Йеллоустона, заключив по пути договоры с различными индейскими племенами.

Между тем Конгресс и президент были заняты орегонским вопросом. По конвенции 1818 года с Великобританией северная граница Соединенных Штатов была проведена от Лесного озера до Скалистых гор вдоль сорок девятой параллели. За горами территория Орегона была оставлена открытой на десятилетний период для совместного владения обеих держав без ущерба для притязаний каждой из них. Отложив таким образом орегонский вопрос, госсекретарь Джон Квинси Адамс обратился к отношениям с Испанией. Вынужденный Монро отказаться от наших притязаний на Техас по договору 1819 года, в соответствии с которым мы получили Флориду, он настоял на проведении нашей границы на юго-западе таким образом, чтобы приобрести права Испании на тихоокеанское побережье к северу от сорок второй параллели, а также на земли, лежащие к северу и востоку от нерегулярной линии от пересечения этой параллели со Скалистыми горами до Сабина. Адамс гордился тем, что добился установления этой границы до Тихого океана, поскольку это было первое признание внешнею державой наших прав на орегонский регион. [Сноска: Treaties and Conventions (изд. 1889 г.), 416, 1017; Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), гл. xvi; J. Q. Adams, Memoirs, IV., 275.]

Хотя Россия выдвинула обширные и исключительные претензии к северу от пятьдесят первой параллели, которые мы оспорили, борьба за Орегон развернулась между Англией и Соединенными Штатами. В конце 1820 года Флойд из Виргинии внес в Палату представителей предложение расследовать целесообразность оккупации реки Колумбии; и в начале следующего года [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., 2 Sess., 945; J. Q. Adams, Memoirs, V., 238, 243-260.] был представлен отчет комитета, в котором обсуждались американские права. Законопроект Флойда предусматривал военную оккупацию реки Колумбии, выделение земель реальным поселенцам и контроль над индейцами. Однако голосование не состоялось, и лишь в конце 1822 года этот вопрос привлек внимание Конгресса.

Каковы бы ни были его мотивы, Флойд ярко изложил значение продвижения на запад по отношению к тихоокеанскому побережью. Он показал, что, в то время как в 1755 году, почти через полтора века после основания Джеймстауна, население Виргинии расселилось вглубь страны всего на триста миль, за последние сорок три года население распространилось на запад более чем на тысячу миль. Он напомнил те дни, когда требовалось более месяца, чтобы обеспечить Кентукки восточными товарами через Питтсбург, и когда путь из Луисвилла в Новый Орлеан занимал более месяца, а подъем вверх по течению — почти три месяца. Теперь благодаря пароходам это время сократилось до семи дней вниз и шестнадцати дней вверх. Исходя из этих соображений и времени пути от Сент-Луиса до устья Колумбии на пароходе и в фургоне, он утверждал, что в 1822 году Орегон находится не дальше от Сент-Луиса, чем Сент-Луис от Филадельфии двадцатью годами ранее. Торговля пушниной, китобойный и тюлений промыслы, торговля с Китаем и возможности для сельскохозяйственного освоения, предоставляемые Орегоном — все это было выставлено напоказ. [Сноска: Annals of Cong., 17 Cong., 2 Sess., 397.]

Выступая против этого предложения, его оппоненты ссылались скорее на нецелесообразность, чем на наши договоры с Великобританией. Трейси из Нью-Йорка сомневался в ценности орегонской земли и, находясь под влиянием доклада Лонга, заявил, что «природа установила пределы для нашей нации; она любезно воздвигла в качестве нашего западного барьера почти неприступные горы, у подножия которых раскинула неукротимые песчаные пустыни». [Сноска: Ibid., 590.] В более поздних дебатах Смит из Виргинии развил эту идею, предложив ограничить границы Соединенных Штатов так, чтобы они включали лишь один или два ряда штатов за Миссисипи. Он предлагал переселить индейцев за этот предел, и если бы американские поселения пересекли его, они могли бы состоять в союзе с Соединенными Штатами или под их защитой, но оставаться вне их границ. [Сноска: Register of Debates, 18 Cong., 2 Sess., I., 37.]

Бейлис из Массачусетса заявил, что есть живые свидетели, «видевшие, как население численностью едва в шестьсот тысяч человек выросло до десяти миллионов; население, которое в их молодости простиралось едва на сто миль от океана, распространилось за западные горы и ринулось вниз по тем могучим водам, которые открывают доступ к регионам столь несравненного плодородия и красоты». «Некоторые из присутствующих в этих стенах еще до своей смерти могут стать свидетелями более удивительных сцен, а в будущем будут с нежностью вспоминать этот день, когда Америка, почти содрогаясь от „тени грядущих событий“, впервые ступила на неизведанную землю, едва осмеливаясь предвкушать ожидающее ее величие». Такер из Виргинии согласился с тем, что колонизация «продвигается вперед с возрастающей быстротой пожара, и ничто не остановит ее, пока она не достигнет берегов Тихого океана», что, по его расчетам, должно было произойти к 1872 году. Но он не желал ускорения этого процесса, полагая, что интересы жителей восточной и западной сторон Скалистых гор окажутся навсегда разделенными. [Сноска: Annals of Cong., 17 Cong., 2 Sess., 422.] Даже жители запада не были уверены в том, что нация сможет сохранить тихоокеанское побережье в качестве неотъемлемой части своей огромной империи. Сенатор Бентон из Миссури был поборником Дальнего Запада в Конгрессе. Родившись во внутренних районах Северной Каролины, он прошел по фронтиру до Теннесси, а затем, застрелив человека на дуэли и обменявшись выстрелами из пистолетов в массовой драке с Джексоном, переселился на новый фронтир в Сент-Луисе. Педантичный и тяжеловесный, глубоко начитанный в любопытных исторических преданиях, во многом он не был типичным представителем Дальнего Запада, но в грубой энергии, с которой он подавлял оппозицию оскорблениями, и в широком горизонте отстаиваемой им политики он полностью воплощал его черты.

Будучи прекрасно осведомлен о нуждах и чаяниях фронтира, он призывал Соединенные Штаты заблокировать контроль Англии над северо-западом и заявить права на территорию Орегона с расчетом на то, чтобы в конечном итоге основать там новую и независимую американскую нацию. Правда, он признавал, что вдоль хребта Скалистых гор «должна быть проведена западная граница этой республики, и на ее высочайшей вершине должна быть установлена статуя мифического бога Термина, которую никогда не суждено сбросить». [Сноска: Register of Debates, I., 712.]

Тем не менее в его высказываниях идеал экспансии был несомненен. Он смело выступал за защиту и расширение торговли пушниной, [Сноска: Annals of Cong., 17 Cong., 1 Sess., I., 416; ср. ibid., 18 Cong., 1 Sess., I., 456.] указывая на то, что, поскольку Англия оккупировала Орегон, она по закону наций имеет право на владение до тех пор, пока не будет решен вопрос о суверенитете. В 1823 году он предупреждал своих соотечественников, что Великобритания монополизирует Тихий океан и, получив контроль над торговлей пушниной в Скалистых горах, при первом же возобновлении враждебных действий между Соединенными Штатами Америки и королем Великобритании сможет натравить индейцев севера и запада на фронтиры Миссури и Арканзаса, Иллинойса и Мичигана. [Сноска: Ibid., 17 Cong., 2 Sess., 246-251.]

Бентон верил, что в течение столетия на западной стороне Скалистых гор возникнет население, превышающее население Соединенных Штатов 1820 года; и он видел в заселении северо-западного побережья средство развития торговли между долиной Миссисипи, Тихим океаном и Азией. Он полагал, что установление цивилизованной державы на противоположном побережье Америки принесет народам Восточной Азии великие блага. «Наука, либеральные принципы в правительстве и истинная религия могут пролить свой свет через разделяющее их море. Долина Колумбии может стать житницей Китая и Японии и выходом для их стесненного и избыточного населения… Россия и легитимисты угрожают Турции, Персии, Китаю и Японии; они угрожают им ради их богатств и владений; те же Державы угрожают обеим Америкам за народные формы их правления. По моему разумению, очевидно, что Восточная Азия и обе Америки, став соседями, должны стать друзьями». [Сноска: Register of Debates, I., 712.]

С истинно западной страстью он клеймил отказ от Техаса по договору 1819 года. «Великолепная долина Миссисипи принадлежит нам, — провозглашал он, — со всеми ее ключами, источниками и потоками, и горе тому государсу, который попытается уступить хоть одну каплю ее вод, хоть один дюйм ее почвы любой иностранной державе». Он был готов к войне с Испанией, полагая, что она принесет Соединенным Штатам Флориду и Кубу — «географическую принадлежность долины Миссисипи», — что она освободит Новый Свет от Старого и создаст кордон республик через два континента Северной и Южной Америки. Он указывал на запад как на путь на восток — долгожданный путь в Индию — и в воображении набросал очертания штатов, которые предстоит сформировать «от центра долины Миссисипи до подножия сияющих гор». «Пора, — писал он, — чтобы западные люди получили свою долю в судьбах этой республики». [Сноска: Meigs, Benton, 98, 99, ср. 91.]

ГЛАВА IX

КРИЗИС 1819 ГОДА И ЕГО ЕГО РЕЗУЛЬТАТЫ (1819–1820)

В 1820 году население Соединенных Штатов составляло около девяти с половиной миллионов человек; в 1830 году — почти тридцать миллионов. Страна простиралась с востока на запад, словно страница из истории общества. На атлантическом побережье находились центры американской цивилизации, выросшие в колониальные дни в тесном контакте с Европой. От этого региона торговли и промышленности нация в своем марше на запад претерпевала изменения через последовательные типы индустриальной жизни, пока в Скалистых горах фронтирный торговец пушниной не смешивался с индейцами. Последовательные стадии социальной эволюции, которые сначала проявлялись узкими полосами на Атлантическом побережье, теперь распространились почти по всему континенту. [Сноска: Turner, "Significance of the Frontier," in Am. Hist. Assoc., Report 1893, pp. 200, 206, 208.]

Страна была не только огромна по протяженности, но и быстро росла. За десятилетие население нации увеличилось более чем на три с четвертью миллиона жителей — приращение, которое почти равнялось всему населению любого из трех великих разделов: средних штатов, юга и запада. По мере того как путешественник за путешественником следовали по маршрутам своих предшественников в этот период, описывая жизнь у дороги и в городах, мы можем почти воочию наблюдать, как на наших глазах с поразительной быстротой разворачивается американское общество: фермы превращаются в деревушки, деревушки вырастают в процветающие города; индейцы и леса отступают; новые просторы дикой природы открываются на дальнем западе, и мы видим, как неудержимый прилив колонизации устремляется к глухим местам.

Тем не менее на момент начала нашего обзора нация находилась во мраке паники 1819 года. Она была вызвана спекулятивной реакцией, непосредственно последовавшей за войной, когда долго сдерживаемые урожаи хлопчатника нашли рынки сбыта по необычайной цене почти в тридцать центов за фунт, а за государственные земли в офисах юго-запада предлагали до семидесяти восьми долларов за акр. [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., I Sess., 446.] Политика правительства поощряла безрассудную скупку общественных земель. В критические времена последних лет войны казначейство согласилось принимать банкноты штатов в уплату за земли при условии, что эти банки возобновят размен на звонкую монету; после чего банки, предприняв лишь номинальные шаги к возобновлению размена, щедро раздавали свои бумажные деньги поселенцам и спекулянтам, желавшим инвестировать в общественный домен.

В условиях уже упоминавшейся кредитной системы пионер испытывал искушение истощить свои сбережения на первый взнос и рассчитывать на ссуды от какого-нибудь «дикого» банка, чтобы завершить покупку ста шестидесяти акров — наименьшего участка, предлагаемого по условиям закона; плантаторы, точно так же полагаясь на банки штатов, скупали огромные участки земли по абсурдным ценам; спекулянты, соблазненные быстрым ростом цен на землю и легкостью получения займов, приобретали огромные количества участков в надежде перепродать их до того, как настанет срок окончательного расчета. На побережье процветало мотовство как реакция на экономию военных лет: импортные промышленные товары находили готовый рынок сбыта, а отечественные фабрики бедствовали.

В то время как банки штатов активно множились и свободно наращивали денежное обращение, чтобы удовлетворить запросы заемщиков, [Сноска: Sumner, Hist. of Banking, I., гл. iv.-vi.] Банк Соединенных Штатов не только не пресек это движение, но даже способствовал ему. После хоровода спекуляций банк летом 1818 года столкнулся с крахом и предпринял решительные меры для своего спасения. Его действия вынудили банки штатов обменивать свои банкноты на звонкую монету или закрыть двери. [Сноска: Catterall, Second Bank, гл. iii.; Dewey, Financial Hist. of the U. S., гл. vii.; Babcock, Am. Nationality (Am. Nation. XIII.), гл. xiii.]

К весне 1819 года страна оказалась в тисках паники. Эмиссия банков штатов сократилась со ста миллионов долларов в 1817 году до сорока пяти миллионов в 1819 году. Лишь немногие банки на юге и западе смогли выкупить свои банкноты золотом до 1822 года; но они жестоко преследовали своих должников. Цены на основные виды продукции упали более чем вдвое по сравнению с прежними; стоимость земли снизилась на пятьдесят-семьдесят процентов; фабриканты бедствовали; рабочие оставались без работы; торговцы разорялись. [Сноска: J. Q. Adams, Memoirs, IV., 375; Jefferson, Writings, X., 257; Benton, View, I., 5; Niles' Register, XVI., 114; Hodgson, Travels, II., 128; Sumner, Hist. of Banking, I., гл. vii., viii.] Положение дел иллюстрируется примером Цинциннати. В результате обращения взыскания по ипотечным кредитам национальный банк стал владельцем значительной части города: отелей, кофеен, складов, конюшен, чугунолитейных заводов, жилых домов и свободных участков. «Все процветающие города Запада, — восклицал Бентон, — заложены этой денежной силе. Они могут быть поглощены ею в любой момент. Они в пасти монстра!» На юге и западе банк стали фамильярно называть Монстром. [Сноска: Catterall, Second Bank, 67.]

Даже в периоды своей мягкости национальный банк был ненавистен во многих уголках страны. Согласно конституции штата 1816 года, Индиана пыталась предотвратить создание в своих границах любого банка, не имеющего хартии от штата; а Иллинойс включил аналогичное положение в свою конституцию 1818 года. Между 1817 и 1819 годами Мэриленд, Теннесси, Джорджия, Северная Каролина, Кентукки и Огайо приняли законы об обложении налогом Банка Соединенных Штатов. [Сноска: Ibid., 64, 65.] Огайо, бросив вызов решению Верховного суда по делу «Маккалох против Мэриленда», которое утверждало конституционность банка и отказывало штатам в праве облагать его налогом, принудительно взыскал налог и фактически объявил банк вне закона. [Сноска: См. гл. xv ниже.]

С самого начала нашей истории фронтир был регионом должников, всегда выступавшим за расширение денежной массы и законы в пользу класса должников. Это было лишь продолжением давней практики, когда западное законодательное собрание в этот период финансовых затруднений предприняло меры по облегчению положения своих граждан. «Помет» из сорока банков Кентукки, получивших хартии на сессии 1818–1819 годов, был прижат к стене мерами национального банка. После паники Кентукки аннулировала хартии этих банков и учредила Банк Содружества Кентукки — учреждение без акционеров, с должностными лицами, избираемыми легислатурой и оплачиваемыми штатом. Его банкноты распределялись по округам пропорционально налогооблагаемому имуществу для выдачи ссуд под ипотечные залоги тем, кто нуждался в них «для целей уплаты его, ее или их справедливых долгов» или для покупки экспортной продукции. Единственным реальным капиталом банка было ассигнование легислатуры в размере семи тысяч долларов на покупку материалов и пластин для печатания банкнот. Короче говоря, казна штата использовалась в качестве некоего земельного банка того сорта, который приветствовался в колониальные дни для облегчения участи должников. [Сноска: Ср. Greene, Provincial America Am. Nation, VI., гл. xvii.] Затем законодательное собрание приняло закон об отсрочке исполнения судебного решения (реплевине), дающий должнику двухлетнюю отсрочку для удовлетворения исполнительного листа в случае, если кредитор отказывался принять банкноты Банка Содружества Кентукки в качестве уплаты; в противном случае должник получал отсрочку лишь на один год. Согласно другому закону, земля не могла быть продана по судебному решению для уплаты долга, если она не приносила трех четвертей своей стоимости по оценке комиссии соседей, которые обычно сами были должниками и были заинтересованы в поддержании цен.

В 1823 году апелляционный суд Кентукки объявил законы о реплевине и отсрочке неконституционными. В качестве возмездия легислатура в декабре 1824 года отменила закон об учреждении апелляционного суда, и был создан новый суд, благоприятствующий «системе помощи». Этот акт старый суд также признал неконституционным, и последовал спор между партиями «старого суда» и «нового суда», длившийся до 1826 года, когда победу одержала партия «старого суда» и «антипомощи». Между тем аналогичные меры по облегчению долгового бремени были приняты в Теннесси, Иллинойсе, Миссури и других западных штатах. [Сноска: Sumner, Hist. of Banking, I., гл. x.; ibid., 122, 146, 157, 161; Durrett, Centenary of Louisville; McMaster, United States, V., 160.]

Бедствия, вызванные паникой 1819 года, всеобщая народная антипатия к банкам вообще и особенно к Банку Соединенных Штатов как «инструментам аристократии», угнетающим простых людей, а также всеобщее недовольство сложившимся порядком вещей породили, как мы видели, движение, сопоставимое с агитацией популистов нашего времени.

Первым следствием этого периода бедствий для общего правительства стало резкое сокращение доходов. Импорт упал примерно со 121 миллиона долларов в 1818 году до 87 миллионов в 1819 году. Таможенные сборы, составлявшие в 1816 году более 36 миллионов долларов, в 1821 году упали до 13 миллионов. Поступления от продажи государственных земель, составлявшие 3 274 000 долларов в 1819 году, в 1820 году составили лишь 1 635 000 долларов. В декабре 1819 года министр финансов Кроуфорд был вынужден объявить о дефиците бюджета, который требовал либо сокращения расходов, либо увеличения доходов. Конгресс санкционировал два займа: один в размере 3 000 000 долларов в 1820 году и еще один на 5 000 000 долларов в 1821 году. Была энергично внедрена политика жесткой экономии, направленная главным образом против военного министерства. Проекты внутренних улучшений, на которых настаивали в Конгрессе в 1818 году, теперь были временно отложены. Однако с 1822 года условия улучшились, и в казначействе началась долгосрочная полоса процветания. [Сноска: Dewey, Financial Hist. of the U. S., 168.]

Одним из важнейших результатов кризиса стала полная реорганизация системы распоряжения государственными землями. Публичный домен был больше чем источником доходов для центрального правительства; он был одним из наиболее глубоко влиявших факторов на формирование американских социальных условий. Поселенец, вступавший в дикие земли лишь с небольшим капиталом или становившийся скваттером на казенных землях без законного титула, испытывал нетерпение по отношению к политике, делавшей доходы главным соображением правительства. Бентон выразил эту точку зрения в 1826 году, [Сноска: Register of Debates, 19 Cong., I Sess., I., 727.] сказав: «Я говорю с государственными деятелями, а не с бухгалтерскими клерками; с сенаторами, а не с квесторами провинций; с собранием законодателей, а не с хранителем королевских лесов. Я обращаюсь к сенаторам, которые знают, что это Республика, а не Монархия; которые знают, что общественные земли принадлежат Народу, а не Федеральному Правительству». Следствием кредитной системы стало, как мы видели, стимулирование спекуляций и погружение поселенцев в глубокие долги перед центральным правительством.

К 1820 году выплаты за общественные земли имели задолженность более чем в двадцать два миллиона долларов. Меры по облегчению бремени, время от времени принимаемые Конгрессом, продлевали сроки выплат и делали другие уступки. Теперь правительству предстояло столкнуться с проблемой пересмотра земельного законодательства либо сохранения старой кредитной системы и безжалостного изгнания неплатежеспособных покупателей из их с таким трудом завоеванных домов на казенных землях. Хотя юридический титул оставался у правительства, последняя альтернатива была столь очевидно опасной и нецелесообразной, что Конгресс принял два новых акта. Первый из них [Сноска: U. S. Statutes at Large, III., 566.] (от 24 апреля 1820 года) снизил цену земли с двух долларов до одного доллара двадцати пяти центов за акр, отменил кредитную систему и постановил, что земли могут приобретаться кратно восьмидесяти акрам. Таким образом, поселенец со ста долларами мог получить полноценные права на ферму. За этим последовал закон об облегчении долгового бремени (от 2 марта 1821 года), рекомендованный министром Кроуфордом, [Сноска: Am. State Papers., Finance, III., 551, 718; U. S. Statutes at Large, III., 566.] разрешавший прежним покупателям отказаться от претензий на земли, за которые они не заплатили, и применить уже сделанные платежи к полной покупке части земли, оставляемой за покупателем, причем все просроченные проценты аннулировались. [Сноска: Ibid., III., 612.] Показательно, что эта система была весьма схожа с системой помощи должникам, столь популярной на западе.

Это урегулирование земельного вопроса вовсе не прекратило волнений. Несколько лет спустя Бентон неоднократно призывал Конгресс дифференцировать цену общественных земель в соответствии с их реальной стоимостью и безвозмездно передавать реальным поселенцам те земли, которые оставались непроданными после того, как были выставлены по пятьдесят центов за акр. [Сноска: Речь в Сенате, 16 мая 1826 г., Meigs, Benton, 163-170.] Аргументация основывалась главным образом на большом количестве людей, неспособных приобрести ферму даже по более дешевой цене 1820 года; огромном количестве общественных земель, остававшихся непроданными после выставления на продажу; выгоде для доходов от заселения пустующих земель продуктивным населением; и несправедливости по отношению к западным штатам, которые не могли получать доходы за счет налогообложения непроданных общественных земель и были ограничены в своих полномочиях в отношении права высшего владения (эминентного домена) и юрисдикции по сравнению с восточными штатами, владевшими своими общественными землями. В этих волнениях крылись зачатки как более поздней гомстед-системы, так и предложений об уступке федеральных общественных земель тем штатам, на территории которых они располагались.

Когда фабрики бедствовали, тысячи рабочих оставались без работы, а цены на урожай в некоторых частях средних штатов и запада падали до уровня, при котором его производство едва окупалось, обращение в Конгресс с требованием повысить пошлины, установленные тарифом 1816 года, [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), гл. xiv.] было неизбежным. В результате весной 1820 года новый законопроект о тарифах был представлен Болдуином из Пенсильвании, депутатом от Питтсбурга. Он был родом из города, который в полной мере ощутил последствия бедствий производителей, особенно железа и стекла, и который являлся одним из важнейших центров крупного зерноводческого региона средних штатов и долины Огайо.

Болдуин полагал, что настало время, когда «все великие интересы страны находятся в одинаковом упадке, и общая картина бедствия охватывает все ее части», предпринять совместные усилия по улучшению ситуации посредством нового тарифа, нацеленного не на пополнение истощенной казны, а исключительно на протекционизм. Его сторонники предлагали покрыть нехватку доходов системы не за счет поощрения импорта, а посредством внутренних налогов и акцизов на защищаемые импортом промышленные товары. Дополнительные доходы предполагалось обеспечить за счет более высоких пошлин на сахар, патоку, кофе и соль. Законопроект увеличивал адвалорные пошлины на величину от двадцати пяти до шестидесяти шести процентов сверх прежнего. Для шерстяных и хлопчатобумажных изделий ставка дополнительной пошлины составляла около одной трети; на коноплю — важный продукт в Кентукки — примерно две трети. Пошлина на кованые железные прутки была увеличена с семидесяти пяти центов до одного доллара двадцати пяти центов за хандредвейт. По многим другим статьям увеличение пошлины составляло от двадцати до ста процентов.

Естественно, что аргумент внутреннего рынка играл важную роль в дебатах. На него опирался прежде всего Генри Клей в своей заключительной речи, [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., I Sess., II., 3034.] в которой он доказывал, что быстрота роста Соединенных Штатов по сравнению с Европой обусловливает соотношение темпов роста нашей потребительской способности к нашей производственной способности как один к четырем. По его мнению, Европа уже демонстрировала нехватку способности потреблять наш избыток; хлопок, табак и хлебные злаки, по его мнению, уже достигли максимума внешнего спроса. Отсюда он делал вывод, что следует поощрять отечественную обрабатывающую промышленность для поглощения излишков, и что некоторая часть американской индустрии должна быть перенаправлена из сельского хозяйства в обрабатывающую промышленность.

Этого требовала и экономическая независимость. Англия недавно ввела новые пошлины на шерсть и хлопок, а ее хлебные законы способствовали ограничению спроса на нашу муку. «Я тоже, — говорил он, — сторонник свободной торговли, но это должна быть свободная торговля на основе абсолютной взаимности. Если главным соображением была дешевизна; если национальная независимость ничего не весила бы; если честь ничего не стоила бы — почему бы не субсидировать иностранные державы для нашей защиты?» Он парировал аргумент о нехватке рабочей силы и опасности возникновения перенаселенных и нищающих промышленных центров рассуждением о том, что машины позволят американцам компенсировать нехватку рабочих рук; и что, хотя расстояние и привязанность к родной почве будут сдерживать чрезмерную миграцию работников на запад, в то же время опасность перенаселения на востоке будет предотвращена притягательной силой дешевых западных земель.

Лаундс из Южной Каролины, который вместе с Кэлхуном был одним из видных сторонников тарифа в 1816 году, теперь произнес основную речь против него: он отрицал обоснованность довода в пользу внутреннего рынка и утверждал, что предложение отечественного зерна в любом случае превысит спрос; и что, каким бы малым ни был экспорт, цена той части, которая отправляется за рубеж, определит цену всего объема. Важно отметить, что вопрос о конституционности почти не поднимался. Окончательное голосование в Палате представителей (29 апреля 1820 года) составило 91 голос против 78. Новая Англия дала 18 голосов за и 17 против; средний регион, включая Делавэр, дал 56 голосов за и 1 против; юг, включая Мэриленд и его собратьев по южному побережью, дал 5 голосов за и 50 против. Северо-запад отдал за него свои 8 голосов, а юго-запад, включая Кентукки, дал 4 голоса за и 10 против. Голосование в Новой Англии оказалось наиболее разделенным среди всех секций. Из производящих штатов Коннектикут и Род-Айленд лишь один депутат, уроженец Коннектикута, проголосовал против законопроекта. Единственные 3 голоса против из собственно Массачусетса исходили из торгового региона Бостона и Салема. Та часть Массачусетса, которая вскоре должна была стать штатом Мэн, дала 4 голоса против и всего 2 за, причем последние исходили из районов, наименее заинтересованных в каботажной торговле. Нью-Гэмпшир и Вермонт отдали все свои голосы против, за исключением одного утвердительного голоса из Вермонта. Голосование в Кентукки распределилось как 4 за и 3 против, а спикер Клей не голосовал.

В целом распределение голосов показывает, что морские интересы объединились с рабовладельческими плантаторами, занятыми производством табака, хлопка и сахара, в своем противодействии. С другой стороны, производящие районы объединились с регионами выращивания зерна и шерсти средних и западных штатов в поддержке этой меры. Из штатов Нью-Йорк, Нью-Джерси, Пенсильвания, Делавэр, Огайо, Индиана и Иллинойс, подавших в общей сложности 65 голосов, против законопроекта проголосовал лишь один человек, и он был сожжен своими избирателями на чучеле и подал в отставку в том же году. Из 53 голосов, поданных югом и юго-западом, за исключением приграничных штатов Мэриленд и Кентукки, было подано лишь 5 голосов «за». Таким образом, видно, что в Палате представителей по вопросу тарифа средние штаты и долина Огайо объединились против юга и юго-запада, в то время как влияние Новой Англии было нивелировано разделением ее интересов. Всего одним голосом при голосовании по предложению об отсрочке эта мера провалилась в Сенате; но борьба была лишь отложена.

Наиболее важным аспектом паники 1819 года было ее отношение к силам брожения и демократических перемен, развивавшимся в Соединенных Штатах. Кэлхун и Джон Квинси Адамс, беседуя весной 1820 года о политике, испытывали самые мрачные предчувствия. За два года, по словам Кэлхуна, произошла «огромная революция состояний во всех частях Союза; огромное число людей было совершенно разорено; множество людей находилось в глубоком бедствии, и возникла всеобщая масса недовольства правительством, не сосредоточенная в каком-то определенном направлении, но готовая ухватиться за любое событие и ищущая лидера где угодно». Они сошлись на том, что вопрос Миссури и дебаты по поводу тарифа носили лишь сопутствующий характер по отношению к такому положению дел, и что это смутное, но широко распространенное недовольство, вызванное расстроенными делами отдельных лиц, привело к общему впечатлению, будто в управлении правительством есть что-то кардинально неверное. [Сноска: Adams, Memoirs, V., 128; ср. IV., 498.] Хотя это впечатление стало результатом более глубоких влияний, чем те, которым его приписывали эти государственные деятели, кризис 1819 года, который особенно тяжелым бременем лег на запад и юг, несомненно, усилил все недовольство в этих регионах. Для историка это движение глубоко симптоматично, поскольку в конечном итоге оно нашло своего лидера в лице Эндрю Джексона. Более непосредственно оно привело к требованию законодательства об отмене тюремного заключения за долги, [Сноска: См., например: Annals of Cong., 16 Cong., 2 Sess., 1224; McMaster, United States, IV., 532-535.] к дебатам о национальном законе о банкротстве, [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., 2 Sess., I., 757, 759, 792, 1203 et passim.] к предложениям о поправках к конституции, ведущих к уменьшению полномочий верховного суда, к подтверждению суверенитета штатов, [Сноска: См. главу viii ниже.] и к новому законодательству в отношении общественных земель и тарифа. Следующие несколько лет стали ярким свидетельством глубокого влияния, которое этот период бедствий оказал на политику и законодательство страны.

ГЛАВА X

МИССУРИЙСКИЙ КОМПРОМИСС (1819–1821)

В мрачный период торгового кризиса 1819 года, когда Конгресс рассматривал вопрос о принятии Миссури, проблема рабства вспыхнула с новой силой и с поразительной отчетливостью обнажила политическое значение этого института — роковое и зловещее для нации, превосходящее по важности временные финансовые и промышленные невзгоды.

Продвижение поселений в Соединенных Штатах превратило борьбу по вопросу рабства в борьбу за власть между секциями, двигавшимися параллельными колоннами на запад, причем каждая несла свою собственную систему труда. [Сноска: О предыдущих вопросах рабства см.: Channing, Jeffersonian System (Am. Nation, XII.), chap. viii.] К 1819 году различные штаты севера при благоприятных условиях климата и хозяйственной жизни либо полностью уничтожили рабство, либо находились в процессе эмансипации, [Сноска: См. карту, с. 6.] а в соответствии с Ордонансом 1787 года старый Конгресс исключил этот институт на территории к северу от реки Огайо. Таким образом, линия Мейсона — Диксона и река Огайо составили границу между рабовладельческими и свободными потоками населения, вливавшимися в долину Миссисипи. Не то чтобы эта линия была непреодолимой преградой: Ордонанс 1787 года не толковался как освобождающий рабов, уже находившихся в старых французских поселениях на этой территории; и многие южные хозяева привезли своих рабов в Огайо, Индиану и Иллинойс на основании законов, которые обеспечивали их содержание под фикцией законтрактованных слуг. [Сноска: Harris, Negro Servitude in Ill., 10; Dunn, Indiana, chaps. ix., x.] Действительно, на территории Индианы в начале девятнадцатого века было предпринято несколько попыток отменить запрет 1817 года; но на эту петицию Конгресс под странным руководством Джона Рэндольфа ответил отказом; [Сноска: Там же, гл. xii; Hinsdale, Old Northwest, гл. xviii.] и после борьбы между южными элементами сторонников рабства и противников рабства, заселившими этот штат, Индиана вошла в Союз в 1816 году как свободный штат на условиях не нарушения Ордонанса 1787 года.

Иллинойс при своем принятии в 1818 году также гарантировал положения Ордонанса 1787 года и, не без борьбы, включил в свою конституцию статью, предотвращающую введение рабства, но сформулированную так, что система контрактации негров-слуг продолжала существовать в видоизмененной форме. Проблема рабства продолжала влиять на выборы в Иллинойсе, и по мере того как жители видели, как зажиточные плантаторы проходят со своими рабами через штат для пополнения имущества и населения Миссури, движение (1823–1824 гг.) в пользу пересмотра их конституции с целью допущения рабства потребовало самого решительного противодействия, чтобы удержать штат в лагере свободы. Лидером антирабовладельческих сил в Иллинойсе был уроженец Виргинии, губернатор Коулз (бывший личный секретарь президента Мэдисона), который переселился, чтобы освободить своих равов после того, как убедился в безнадежности борьбы, которую Джефферсон советовал ему вести за постепенную эмансипацию в его родном штате. [Сноска: Harris, Negro Servitude in Ill., chap. iv.; Washburne, Coles, chaps. iii., v.] Как в Индиане, так и в Иллинойсе сила противодействия рабству и контрактационному служению исходила от беднейших слоев белого населения, особенно от квакерских и баптистских элементов южного происхождения, а также от северных поселенцев.

В Мэриленде, Виргинии и Северной Каролине со времен упадка культуры табака существовало сильное противодействие рабству, что проявилось в голосовании этих штатов по Ордонансу 1787 года и в том факте, что еще в 1827 году подавляющее большинство аболиционистских обществ Соединенных Штатов находилось именно в этом регионе. [Сноска: Dunn, Indiana, 190; Bassett in Johns Hopkins Univ. Studies, XVI., No. vi.; cf. Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. xi.] Но проблема обращения со свободными неграми тяготела над югом. Даже на севере эти люди были нежеланными гостями. Они часто становились бременем для общины, и на них накладывались многочисленные ограничения. [Сноска: McMaster, United States, IV., 558; Gordy, Political Hist. of U. S., II., 405.]

Идея депортации освобожденных людей из Соединенных Штатов нашла поддержку как среди гуманитариев, видевших в этом шаг к всеобщей эмансипации, так и среди рабовладельцев, с опасением наблюдавших за ростом численности свободных негров. Для содействия такому разрешению проблемы в 1816 году было учреждено Колонизационное общество, [Сноска: McPherson, Liberia; McMaster, United States, IV., 556 et seq.] которое получило поддержку не только со стороны антирабовладельческих агитаторов вроде Лаунди, издававшего в Балтиморе «Генус ов юниверсал эмансипейшн», но также и со стороны рабовладельцев вроде Джефферсона, Клея и Рэндольфа. Замысел этого общества состоял в том, чтобы основать на побережье Африки колонию свободных чернокожих, вывезенных из Соединенных Штатов. Хотя после безуспешных попыток Либерия в двадцатые годы все же была создана при содействии главного правительства (но не под его юрисдикцией), она никогда не способствовала эмансипации на уровне штатов. Тем не менее поначалу она встретила большое сочувствие в Виргинии, где в 1820 году губернатор предложил легислатуре использовать одну треть доходов штата в качестве фонда для содействия эмансипации и депортации негров. [Сноска: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 173, 178; Niles' Register, XVII., 363; King, Life and Corresp. of King, VI., 342; Adams, Memoirs, IV., 293.]

Невыгодность рабства в пограничных штатах, где изнуренные земли, упадок табаководства и конкуренция западных земель тяжело давили на плантатора, [Сноска: См. главу iv выше; Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. iv.] теперь стала аргументом в пользу того, чтобы разрешить рабству беспрепятственно проникать на новые земли запада. Любое ограничение зоны распространения рабства уменьшило бы ценность рабов и заставило бы старый юг содержать в условиях все более суровых избыточное и нежелательное рабовладельческое население в своей среде. Тяжелые времена с 1817 по 1820 год сделали рабовладельческую собственность еще большим бременем для Виргинии. Более того, увеличение доли рабов по сравнению с белыми в случае ограничения рабства регионом к востоку от Миссисипи могло со временем сделать возможным восстание рабов, особенно если бы вспыхнула иностранная война. Все эти трудности можно было бы преодолеть, по мнению юга, путем рассеивания существующих рабов и тем самым смягчения зла без увеличения числа тех, кто находится в кабале.

Стало очевидно, что борьба носит не просто моральный характер или характер соперничества социальных и производственных институтов, а представляет собой вопрос политической власти между двумя великими и противоборствующими секциями, заинтересованными: с одной стороны, в производстве и в разведении продовольственных культур на основе системы свободного труда; а с другой — в производстве главных товарных культур: хлопка, табака и сахара — посредством использования труда рабов. Южная секция уже продемонстрировала свое противодействие тарифу и внутренним улучшениям, за которые подавляющее большинство северных штатов выступало с энтузиазмом. Иными словами, проблема рабства виделась как борьба за секционное господство.

В начале существования нации в 1790 году население севера и юга было сбалансировано почти точно. Однако свободные штаты неуклонно вырывались вперед, пока в 1820 году их население не составило 5 152 000 человек против 4 485 000 человек в рабовладельческих штатах и территориях; а в Палате представителей благодаря применению пропорции трех ппятых свободные штаты могли выставить 105 голосов против всего 81 у рабовладельческих штатов. Таким образом, власть в Палате представителей определенно перешла к северу. Инстинкт самосохранения, заставлявший плантаторов противостоять такому распределению мест в своих легислатурах, которое передало бы власть в руки нерабовладельцев, теперь привел их к поискам средств защиты интересов своей меньшинственной секции в масштабах всей нации. Сенат предоставлял такую возможность: путем поочередного принятия свободных и рабовладельческих штатов с 1802 по 1818 год из двадцати двух штатов нации одиннадцать были рабовладельческими и одиннадцать свободными. Если бы юг сохранил этот баланс, Сенат мог бы блокировать действия большинства, контролировавшего нижнюю Палату.

Такова была ситуация, когда заявка Миссури на принятие в качестве штата в 1819 году поставила перед Конгрессом весь вопрос о рабстве за Миссисипи, где свобода и рабство нашли себе новое поле битвы. К востоку от Миссисипи река Огайо служила естественной разделительной линией; дальше на запад никакой очевидной границы между рабством и свободой не просматривалось. В силу естественного процесса отбора долины западных притоков Миссисипи вплоть до Арканзаса и Миссури на севере, где рабство было разрешено, пока они являлись частью французской и испанской Луизианы (никаких ограничений со стороны Конгресса не налагалось), получали все большую долю рабовладельческих плантаторов. В обычном ходу событий эта область неизбежно стала бы ареной рабовладельческих штатов.

Борьба началась в Палате представителей, когда на заявку Миссури о придании статуса штата ответили поправкой, внесенной Тэлмаджа из Нью-Йорка 13 февраля 1819 года, [Сноска: Annals of Cong., 15 Cong., 2 Sess., I., 1170.] предусматривающей запрет на дальнейшее введение рабства и освобождение всех детей, рожденных в штате после его принятия, по достижении ими двадцати пяти лет. [Сноска: См. измененную форму в House Journal, 15 Cong., 2 Sess., 272.] Тэлмадж уже демонстрировал свое отношение к этому вопросу, когда в 1818 году выступил против приема Иллинойса на основе его конституции, которая, как ему казалось, создавала недостаточно преград для рабства. Какими бы краткими ни были первые дебаты по Миссури, вся эта тема была раскрыта аргументами, к которым последующие обсуждения добавили немногое. Спикер Генри Клей, несмотря на то что в начале своей политической карьеры он выступал за постепенную эмансипацию в Кентукки, возглавил оппозицию ограничениям. Его главная опора заключалась в доводах о том, что зло рабства будет смягчено его рассеиванием, а предлагаемое ограничение неконституционно. Тэлмадж и Тейлор из Нью-Йорка опровергали эти доводы столь энергично и с таким дерзким вызовом всей системе рабства на новых территориях, что Кобб из Джорджии заявил: «Вы разожгли огонь, который не могут потушить все воды океана, который способны погасить лишь моря крови». [Сноска: Annals of Cong., 15 Cong., 2 Sess., I., 1204.]

Первый пункт предложения Тэлмаджа был принят (16 февраля 1819 г.) голосами 87 против 76, а второй — 82 против 78. [Сноска: Там же, 1214.] Тейлор осмелился предложить (18 февраля) к законопроекту об организации территории Арканзас поправку, исключающую рабство, после чего Маклейн из Делавэра предварительно предложил провести линию к западу от Миссисипи, разделяющую территории между свободой и рабством. Столь рано весь этот вопрос был поставлен перед Конгрессом. В Сенате поправка Тэлмаджа была отклонена (27 февраля) голосованием 22 против 16, причем несколько северных сенаторов примкнули к югу; и Конгресс разошелся без принятия каких-либо мер. [Сноска: Однако Арканзас был организован как территория без каких-либо ограничений.]

Затем этот вопрос был передан на суд народа, и во всех уголках Союза развернулись яростные дебаты по поводу введения антирабовладельческих ограничений в отношении Миссури. Массовые митинги в северных штатах подхватили эту агитацию, и различные легислатуры штатов, включая Пенсильванию, Нью-Йорк, Нью-Джерси, Огайо и даже рабовладельческий штат Делавэр, приняли подавляющим большинством голосов резолюции против дальнейшего введения рабов на территории Соединенных Штатов и против принятия новых рабовладельческих штатов. Пенсильвания, столь долго бывшая верным союзником юга, призвала свои братские штаты «отказаться заключать союз с преступлением», распространяя «жестокости рабства от берегов Миссисипи до берегов Тихого океана». С юга раздавались столь же настойчивые протесты против ограничений. [Сноска: Niles' Register, XVII., 296, 307, 334, 342-344, 395, 399, 400, 416; Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 4.]

Ни один аргумент в дебатах 1819 года не был столь эффективен, как речь Руфуса Кинга в Сенате, которая широко распространялась в качестве агитационного документа, выражающего точку зрения севера. Антирабовладельческая позиция Кинга, проявившаяся еще в 1785 году, когда он вел упорную борьбу за изгнание рабства с территорий, [Сноска: McLaughlin, Confederation and Constitution (Am. Nation, X.), chap. vii.] была четко изложена в его конституционном аргументе в пользу ограничений в отношении Миссури, и его речь можно считать типичной. [Сноска: Niles' Register, XVII., 215; King, Life and Corresp. of King, VI., 690.] Но это была также речь старого федералиста, опасавшегося роста западного могущества под руководством юга. Он утверждал, что в силу полномочий издавать все необходимые правила и предписания в отношении территории и другой собственности Соединенных Штатов Конгресс имеет право запретить рабство в Луизианской покупке, которая принадлежала Соединенным Штатам на правах полного владения. Конгресс также был уполномочен, но не обязан принимать новые штаты в Союз. Поскольку Конституция не содержала прямых положений относительно рабства в новом штате, Конгресс мог сделать бессрочный запрет рабства условием принятия. В подтверждение этого аргумента Кинг апеллировал к прецеденту Ордонанса 1787 года и штатов Огайо, Индиана и Иллинойс, принятых на условиях, выраженных в этом ордонансе. При принятии штата Луизиана в 1812 году был выдвинут другой набор условий, например требование использования английского языка в судебных и законодательных процедурах.

Следующим вопросом было влияние Луизианского договора, по которому Соединенные Штаты взяли на себя следующее обязательство: «Жители уступленной территории будут включены в состав Союза Соединенных Штатов и допущены как можно скорей, в соответствии с принципами федеральной Конституции, к пользованию всеми правами, преимуществами и иммунитетами граждан Соединенных Штатов; а в промежуточное время они будут поддерживаемы и защищаемы в свободном пользовании своей свободой, собственностью и религией, которую они исповедуют». [Сноска: U. S. Treaties and Conventions, 332.] Кинг утверждал, что в результате принятия Миссури в Союз его жители получат все «федеральные» права, которые граждане Соединенных Штатов извлекают из ее Конституции, хотя и не права, проистекающие из конституций и законов отдельных штатов. По его мнению, термин СОБСТВЕННОСТЬ не описывает рабов, поскольку условия договора должны толковаться в соответствии с дипломатической практикой, а рабство разрешено далеко не во всех странах. Во всяком случае, собственность, приобретенная после оккупации территории Соединенными Штатами, не включалась в договор, и поэтому запрет на дальнейшее введение рабства в Миссури не затронет его гарантии.

Мог ли Миссури после своего принятия аннулировать согласие на исключение рабства в силу своих полномочий как суверенного штата? Подобное действие, заявлял Кинг, противоречило бы обязательствам добросовестности, ибо даже суверены связаны своими договорами. Более того, судебная власть Соединенных Штатов освободит от кабалы любое лицо, удерживаемое в качестве раба в штате, который согласился в качестве условия принятия на исключение рабства.

Изложив таким образом конституционные принципы, Кинг перешел затем к целесообразности исключения рабства из новых штатов. Он твердой рукой затронул струну секционного соперничества в своем аргументе против несправедливости по отношению к северу в создании новых рабовладельческих штатов, которые будут обладать политическим представительством в соответствии с «федеральной пропорцией», коей север не имел. Согласно этому положению о подсчете трех ппятых рабов, пять свободных лиц в Виргинии (как он утверждал) обладали такой же силой при выборе представителей в Конгресс и при назначении выборщиков президента, как семь свободных лиц в любом из штатов, где рабство не существовало. Непропорциональная власть и влияние, предоставленные первоначальным рабовладельческим штатам, были неизбежной жертвой ради установления Конституции; но это устройство ограничивалось старыми тринадцатью штатами и не применимо к штатам, созданным из приобретенных впоследствии территорий. Этот аргумент был хорошо знаком Новой Англии со времен покупки Луизианы. Наконец, он утверждал, что безопасность Союза требует исключения рабства к западу от Миссисипи, где уязвимый и важный фронтир нуждается в барьере из свободных граждан против нападений будущих неприятелей.

В представлении южан секционный призыв Кинга бесстыдно обнажал перспективу правления свободного большинства над рабовладельческим меньшинством, крушения господства, столь долго удерживаемого югом, и создания нового Союза, в котором западные штаты будут приняты на условиях подчинения воле большинства, чья власть тем самым станет вечной. [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 205, 267, 279, 288, 329, 339-344, 501; Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 162, 172, 280; Tyler, Tylers, I., 316.]

Когда в декабре 1819 года собрался следующий Конгресс, прием Алабамы был быстро завершен; Палата представителей также приняла законопроект о принятии Мэна в Союз, поскольку Массачусетс согласился на это разделение древнего содружества при условии, что согласие Конгресса будет получено до 4 марта 1820 года. Сенат, быстро оценив возможности, предоставляемые ситуацией, объединил законопроект о принятии Мэна с законопроектом о безусловном принятии Миссури — предложение было проведено (16 февраля 1820 г.) голосами 23 против 21. Сенатор Томас, представлявший Иллинойс, который, как мы видели, разделился в своих интересах по вопросу рабства и который, как показало голосование, мог создать равенство голосов в Сенате, внес компромиссную поправку, предусматривающую принятие Миссури в качестве рабовладельческого штата и запрет рабства к северу от 36 градусов 30 минут на остальной территории Луизианской покупки; и на следующий день его поправка прошла через Сенат голосами 34 против 10.

Дебаты в Сенате ознаменовались еще одной речью Руфуса Кинга, только что переизбранного сенатором от Нью-Йорка почти единогласным голосованием. Обладая этим престижем и зная, что за ним стоят штаты Пенсильвания и Нью-Йорк, он повторил свои аргументы с такой силой, что Джон Квинси Адамс, слушавший дебаты, записал в своем дневнике: «Великие рабовладельцы в Палате кусали губы и сжимали кулаки, слушая его». [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 522; see Cong. Globe, 30 Cong., 2 Sess., App. 63-67.]

Позиция юга лучше всего была представлена Уильямом Пинкни из Мэриленда, лидером американской адвокатуры, франтом, но оратором первоклассного уровня. Его аргументация в русле привычных по дебатам подходов была изложена с такой красноречивостью, силой и наглядностью, что произвела эффект нового выступления. Отбросив вопрос о том, может ли Конгресс отказать штату в принятии, он утверждал, что если штат принимается, то он принимается в союз равных и, следовательно, не может подвергаться каким-либо особым ограничениям. [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., 1 Sess., I., 389 et seq.] Не отрицая опасности расширения рабства, он доказывал, что не дело Конгресса сдерживать бегство этого темного потока. «Если у вас есть власть, — говорил он, — ограничивать новые штаты при принятии, вы можете сжать новорожденный суверенный штат до размеров пигмея». Ничто не помешает Конгрессу «расхищать власть за властью за счет новых штатов», пока от них не останутся пустые тени внутреннего суверенитета в союзе между гигантами и карликами, между силой и немощью. В яркой ораторской речи он вызвал к жизни это видение неравного союза, в который новый штат вступит «ощипанным», простым слугой большинства. С точки зрения политической теории конфедерации его довод обладал силой, и вспыльчивый запад вряд ли стал бы подчиняться низшему статусу в Союзе. Тем не менее дебаты и голосования на Конституционном конвенте 1787 года показывают, что отцы-основатели Конституции намеревались оставить Конгресс свободным в наложении ограничений на штаты при их принятии. [Сноска: Elliot, Debates, V., 492.]

Между тем Палата представителей продолжала обсуждение в прежнем ключе. Хотя аргументы почти не принесли ничего нового по сравнению с первыми дебатами по Миссури, они изо дня в день повторялись с такой полнотой и горечью чувств, которые лишь усиливали враждебность между противоборствующими силами. Даже при таком подстрекательстве большинство южных членов выражало свои мнения о морали и целесообразности рабства в выражениях, которые являют собой странный контраст с их более поздними высказываниями: почти во всех случаях они оплакивали его существование и требовали его рассеивания по всему западу как средства облегчения их несчастья. Хотя большинство выступавших по этому пункту происходило из регионов, где хлопок культивировался наименьшим образом, даже Рид из Джорджии уподобил юг несчастному человеку, который «носит рак в своей груди». [Сноска: Annals of Cong., 16 Cong., 1 Sess., I., 1025.] Тайлер из Виргинии, впоследствии президент Соединенных Штатов, охарактеризовал рабство как темное облако и вопрошал: «Позволите ли вы молниям его гнева обрушиться на Юг, когда путем вмешательства мудрой системы законодательства вы можете свести его до летнего облака?» [Сноска: Там же, II., 1391.] Джон Рэндольф, ультраюжанин, как цитируют, говорил, что все несчастья его жизни — легкая вещь на весах по сравнению с единственным несчастьем родиться рабовладельцем.

В дополнение к аргументу «смягчения через диффузию» юг настаивал на несправедливости исключения своих граждан с территорий путем создания условий, при которых южный плантатор не мог бы переселиться туда со своей собственностью. Со стороны севера с не меньшей энергией утверждалось, что распространение рабов на запад неизбежно увеличит их численность и укрепит этот институт. Поскольку свободный труд не мог функционировать в условиях рабского труда, северяне оказывались эффективно исключены из территорий, которые могли быть отданы на откуп рабству. Экономический закон, как утверждалось, делал почти неизбежным то, что для снабжения огромной территории, предлагаемой под рабство, будет возобновлена африканская работорговля. По мере того как борьба накалялась, а аргументы все яснее обнажали фундаментальные различия между секциями, вовсю звучали угрозы раскола Союза. [Сноска: Adams, Memoirs, V., 13, 53; Benton, Abridgment of Debates, XIII., 607.] Даже Клей предсказывал существование нескольких новых конфедераций. [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 526.] Экстремисты севера также не были против принять эту альтернативу. [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 274, 286, 287, 387.] Но опасность сецессии юга уменьшалась из-за того, что Монро был готов наложить вето на любой законопроект, исключающий рабство из Миссури. [Сноска: Cong. Globe, 30 Cong., 2 Sess., App. 67.] Еще будучи занята собственными дебатами, Палата получила предложение о компромиссе от Сената. Сначала большинство оставалось непреклонным и отказывалось принять его. [Сноска: Woodburn, in Am. Hist. Assoc., Report 1893, p. 251-297.] 1 марта 1820 года Палата приняла собственный законопроект, налагающий ограничения на Миссури, голосованием 91 против 82. Однако благодаря усилиям сторонников компромисса была сформирована согласительная комиссия, которая уже на следующий день привела к капитуляции Палаты. Голосование по вопросу об исключении ограничения по Миссури составило 90 против 87. Новая Англия дала 7 голосов за и 33 против; средние штаты — 8 против 46; юг подал 58 голосов за исключение и ни одного против; северо-запад отдал все свои 8 голосов против исключения ограничений; в то время как 17 голосов юго-запада были монолитно за принятие Миссури в качестве рабовладельческого штата.

Таким образом, хотя южная фаланга противников осталась твердой, из рядов севера удалось переманить достаточное количество членов, чтобы нанести поражение сторонникам ограничений. Некоторые из этих перебежчиков [Сноска: См.: King, Life and Corresp. of King, VI., 291, 329; Benton, View, I., 10; Adams, Memoirs, V., 15, 307. Рэндольф применял к ним термин «мягкотелые» (doughfaces).] из северного лагеря руководствовались осознанием того, что прием Мэна сорвется без этой уступки; другие — конституционными доводами; третьи — страхом перед расколом Союза; и еще другие — опасением, что единству Демократической партии угрожает новое секционное выравнивание, включившее в число своих лидеров людей, игравших видную роль в советах федералистов. В ходе окончательного решения было решено (134 против 42) принять Миссури в качестве рабовладельческого штата и Мэн как свободный штат; в то время как вся остальная территория, принадлежащая Соединенным Штатам к западу от Миссисипи и к северу от 36 градусов 30 минут, объявлялась свободной. И все же судьба этой меры оставалась неопределенной, поскольку некоторые из южных друзей Монро настоятельно призывали его все же наложить вето на компромисс. [Сноска: Cong. Globe, 30 Cong., 2 Sess., App. 64.] Президент вынес на рассмотрение кабинета министров вопрос о том, имеет ли Конгресс право запрещать рабство на территории и применима ли статья законопроекта о Миссури, навсегда запрещающая рабство на территории к северу от 36 градусов 30 минут, только к территориальному статусу или также к штатам, создаваемым из этой территории. Джон Квинси Адамс отмечает в своем дневнике, что «было единогласно признано, что Конгресс обладает властью запрещать рабство на Территориях»; хотя он добавляет, что ни Кроуфорд, ни Кэлхун, ни Вирт не смогли найти какого-либо прямого полномочия на этот счет в Конституции. [Сноска: Adams, Memoirs, V., 5.] Чтобы избежать трудностей, проистекающих из того факта, что лишь один Адамс считал слово «навсегда» применимым как к штатам, так и к территориям, президент изменил формулировку вопроса так, чтобы все могли ответить о конституционности акта, предоставив каждому члену трактовать эту статью по своему усмотрению.

Хотя казалось, что миссурийская борьба таким образом подошла к концу, необходимо отметить два последовавших за ней эпизода в этом противостоянии, которые немедленно возродили весь вопрос, ожесточили противостояние, поставили под угрозу Союз и были урегулированы новыми компромиссами. В своей конституции Миссури закрепила не только гарантии рабовладельческой системы, но и положение против допуска в штат свободных негров. Заявка на принятие в Союз на основе этой конституции осенью 1820 года вызвала конфликт, пожалуй, более ожесточенный и более опасный для Союза, чем предыдущая борьба. Полагая, что пункт Миссури против свободных негров нарушает положение федеральной Конституции, гарантирующее права граждан соответствующих штатов, северные лидеры возобновили весь вопрос, отказавшись голосовать за прием Миссури с этим одиозным пунктом. Север снова продемонстрировал свое господство в Палате представителей, а юг — свой контроль над Сенатом, что привело к тупику. Под умелым руководством Клея был выработан новый компромисс, в соответствии с которым от Миссури требовалось через ее легислатуру пообещать, что нежелательное положение никогда не будет истолковано как санкционирующее принятие каких-либо законов, исключающих любого гражданина любого из штатов Союза из пользования какими-либо привилегиями и иммунитетами, на которые такой гражданин имеет право по Конституции Соединенных Штатов. Миссури приняла это, но легислатура несколько презрительно добавила, что она не обладает полномочиями связывать штат обязательствами. [Сноска: Niles' Register, XX., 388, cf. 300.]

Пока эти дебаты продолжались и рассматривалась проблема статуса Миссури, которая уже приняла конституцию и претендовала на статус штата, был поднят вопрос о подсчете голосов Миссури на президентских выборах 1820 года. Для этого Клей разработал третий компромисс, согласно которому результат выборов излагался так, как он выглядел бы с учетом голоса Миссури и без него. Поскольку Монро был избран почти единогласно, результат в любом случае был одинаковым; тем не менее этот теоретический вопрос таил в себе опасные возможности. Миссури была окончательно принята прокламацией президента Монро от 10 августа 1821 года, спустя более чем три года после первой заявки на статус штата.

В широкой перспективе американской истории значение этой великой борьбы трудно переоценить. Хотя опасность миновала и океан успокоился, шторм во многом изменил береговую линию американской политики и проложил новые русла для поступательного движения нации. Будущее открылось дальновидным государственным деятелям, которые осознавали, что это лишь начало, а не конец борьбы. «Этот эпохальный вопрос, — писал Джефферсон, — подобно набатному колоколу среди ночи, разбудил меня и наполнил ужасом. Я счел его сразу же похоронным звоном по Союзу. Он, правда, утих на мгновение. Но это лишь отсрочка, а не приговор. Географическая линия, совпадающая с четким принципом, моральным и политическим, однажды осознанная и выставленная перед гневными страстями людей, никогда не будет стерта; и каждое новое раздражение будет углублять ее все сильнее». [Сноска: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 157.]

Джон Квинси Адамс рассказывает о состоявшейся тогда же беседе с Кэлхуном, в которой последний занял позицию, что в случае распада Союза юг будет вынужден заключить наступательный и оборонительный союз с Великобританией, хотя и признавал, что это будет означать возвращение почти к колониальному состоянию. Когда Адамс, с бессознательным пророчеством марша Шермана через Джорджию, прижал Кэлхуна вопросом о том, «рухнет ли север, отрезанный от своего естественного выхода к океану, на свои скалы по рукам и ногам, умирая с голоду, или же он сохранит способность к передвижению, чтобы двинуться на юг сушей», Кэлхун ответил, что южным штатам придется перестроить свои общины на военный лад. [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 530, 531.]

Для самого Адамса данный вопрос был лишь «титульным листом к великой трагической книге». Он полагал, что если распад Союза произойдет из-за проблемы рабства, за ним последует всеобщая эмансипация рабов, и он был готов смириться с таким распадом Союза по причине, затрагивающей исключительно рабство, веря, что «тогда Союз может быть реорганизован на фундаментальном принципе эмансипации». «Эта цель, — писал он, — огромна по своему охвату, страшна по своим перспективам, возвышенна и прекрасна по своему исходу. Жизнь, посвященная ей, была бы прожита или принесена в жертву благородно». [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 531.] Предвосхищая гражданскую войну, он заявлял: «Столь славным будет ее окончательный исход, что, да судит меня Бог, я не говорю, будто этого не стоит желать». [Сноска: Там же, V., 210.] Но пока он доверял эти мысли лишь своему дневнику. Юг был далеко не доволен компромиссом, и его ведущие государственные деятели, особенно Кэлхун, горько пожалели как об уступке в вопросе признания федерального контроля над рабством на территориях, так и о разделении Луизианской покупки на сферы влияния, оставившие рабовладельческой секции лишь ту малую вершину треугольника, которая фактически охватывала Арканзас. В то время как север получил территорию, пригодную для организации множества свободных штатов, юг мог ожидать от оставшейся выделенной ему территории лишь один штат.

Среди непосредственных последствий этого противостояния было его влияние на Монро, который тем охотнее отказался от американских претензий на Техас в ходе переговоров по Флориде, поскольку опасался, что присоединение этой южной провинции возродит противодействие северных антирабовладельческих сил. [Сноска: Monroe, Writings, VI., 127; cf. Adams, Memoirs, V., 25, 54, 68.]

Юг также усвоил урок о том, что рабство нуждается в защите от власти большинства и что ради этого оно должно формировать свою политическую доктрину и курс. Однако было бы ошибкой придавать слишком большое значение непосредственным последствиям в этом отношении. Рабство еще не было принято в качестве фундамента южной социальной и экономической жизни. Этот институт по-прежнему упоминался южными лидерами с сожалением, и в пограничных штатах все еще предпринимались попытки поставить его на путь угасания. Лидеры Южной Каролины все еще благоволили к национальной власти, и в течение нескольких лет правящая партия в этом штате избегала призывов к суверенитету штатов. [Сноска: См. главу xviii ниже.] В следующие несколько лет другие вопросы — экономического и судебного характера — оказали еще более сильное влияние в качестве прямой проблемы, нежели вопрос рабства. Но экономическая жизнь юга строилась на рабстве, и эта секция все отчетстрее осознавала, что вектор национального законодательства формируется большинством вопреки их интересам. Их политические союзы на севере подвели их в момент испытания, и миссурийский вопрос обнаружил возможность новой партийной организации, угрожающей тому южному господству, которое управляло Союзом последние двадцать лет. [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 529; King, Life and Corresp. of King, VI., 501; Jefferson, Writings, X., 175, 193 n.; cf. chap. xi. below; Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. xviii.]

Борьба вокруг рабства обрела свое национальное значение благодаря западу, на просторы которого расширяющиеся секции принесли враждующие институты.

ГЛАВА XI

ПАРТИЙНАЯ ПОЛИТИКА (1820–1822)

Поверхностному наблюдателю могло показаться, что политика никогда не была столь спокойной, как в 1820 году, когда Джеймс Монро получил все голоса выборщиков, кроме одного, на своем втором сроке на посту президента Соединенных Штатов. Один выборщик из Нью-Гэмпшира отдал предпочтение Джону Квинси Адамсу, хотя тот и не был кандидатом, и это лишило Монро возможности сравняться с Вашингтоном по степени единогласного официального одобрения. Но по правде говоря, затишье было обманчивым. Выборы 1820 года были скорее перемирием, чем реальной проверкой политических сил. Формирующиеся партийные фракции были еще не готовы к финальной проверке на прочность, большинство кандидатов являлось членами кабинета министров, а переизбрание Монро — безопасное, примирительное и рассудительное — давало возможность отложить этот вопрос.

Как мы уже видели, миссурийский конфликт таил в себе вероятность революционного раскола Республиканской партии на две партии по секционному признаку. Пожилой Джефферсон, обладавший тонким чутьем на все, что угрожало господству триумфальной демократии, усмотрел в разрушении старого союза между Виргинией и «офанатевшей» Пенсильванией [Сноска: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 161, 171, 172, 177, 179, 192, 193 n., 279; King, Life and Corresp. of King, VI., 279, 282, 290; Cong. Globe, 30 Cong., 2 Sess., App. 63-67.] в разгар миссурийского конфликта угрозу возрождения партии федералистов и утрату северных сторонников Виргинии. Виргиния была настолько возмущена Миссурийским компромиссом, что еще во время обсуждения этого вопроса, в феврале 1820 года, ее законодательный кокус, собравшийся для выдвижения кандидатов в выборщики президента, в гневе прервал свою работу, узнав, что Монро поддерживает эту меру. «Уповаю на Бога, — говорил Х. Сент-Джордж Такер, — что если президент все же подпишет законопроект такого рода, южный народ сумеет отыскать человека, который не запятнал себя перед нашими врагами; ибо таковыми, уж поверьте, являются северные политики». [Сноска: William and Mary College Quarterly, X., 11, 15.] Но зрелое второе размышление Виргинии поддержало Монро. С другой стороны, Руфус Кинг полагал, что исход миссурийского вопроса решит «навеки владычество в Союзе». «Старый мистер Адамс, — говорил он, — коль скоро он является первым президентом из свободного штата, при таком раскладе окажется и последним». [Сноска: King, Life and Corresp. of King, 267; cf. Adams, Memoirs, IV., 528.]

Правда заключается в том, что частные интересы юга были сильнее в противодействии ограничению рабства, чем интересы севера в его поддержке; [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 533.] северная фаланга едва успела сформироваться, как начала распадаться. [Сноска: Benton, Thirty Years' View, I., 10.] Тем не менее миссурийский вопрос сыграл определенную роль на выборах в большинстве штатов. В Пенсильвании под руководством Дуэйна, редактора «Авроры», выборщики, благоволившие Клинтону, были выдвинуты по антирабовладельческому списку, [Сноска: Niles' Register, XIX., 129; National Advocate, October 27, 1820; Franklin Gazette, October 25, November 8, 1820 (election returns); Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 5.] но за пределами Филадельфии и прилегающего округа этот список получил лишь слабую поддержку. За редким исключением, северные конгрессмены, проголосовавшие вместе с югом, не были переизбраны.

Выборы в различных штатах в этом году показали большее политическое разделение, чем то, которое обнаружили результаты голосования за президента, и они продемонстрировали, что в политике штатов партия федералистов отнюдь не исчерпала себя полностью. На выборах в Конгресс поток республиканизма оставил непотопленными лишь изолированные островки федерализма. В Массачусетсе восемь из тринадцати членов исповедовали это политическое кредо; Нью-Йорк делегировал с полдюжины лиц, чьи связи тянулись к той же партии; из Пенсильвании прибыло несколько большее число; и они составляли почти половину делегации Мэриленда. Города Нью-Йорк и Филадельфия были представлены федералистами, кроме того, существовало еще три-четыре округа, главным образом в Новой Англии, приверженных старой партии. Имелось также несколько конгрессменов с юга, состоявших членами этой организации. В целом же федералисты выжидали нового развития событий в партийной борьбе, полные решимости выбить лучшие условия у тех, кому они переподчинят свою верность. В Новой Англии, как уже отмечалось, [Сноска: См. главу ii выше.] движение за веротерпимость завершало свою работу по передаче власти демократии.

Важнее местных проблем или предсмертных судорог федерализма была демократическая тенденция, проявившаяся на конституционных конвентах этого периода. В период между 1816 и 1830 годами десять штатов либо приняли новые конституции, либо пересмотрели старые. В этом отношении влияние нового запада было исключительно важным. Все новые штаты, образовавшиеся в том регионе после войны 1812 года, свидетельствовали в своих конституциях о демократическом духе фронтира. За исключением Миссисипи, где избиратель был обязан либо платить налоги, либо состоять в ополчении, все западные штаты вошли в Союз со всеобщим избирательным правом для мужчин и все они, в отличие от юга, откуда главным образом происходили их поселенцы, постановили, что распределение мест в легислатуре должно основываться на белом населении, тем самым принимая доктрину правления большинства, а не собственности. По мере того как поток населения двигался на запад и являл эти привлекательные примеры демократического роста, данное влияние отзывалось на старых штатах. В своей конституции 1818 года Коннектикут предоставил избирательное право плательщикам налогов или членам ополчения, равно как и Массачусетс с Нью-Йорком в своих конституциях 1821 года. Мэн закрепил в своей конституции 1820 года всеобщее избирательное право для мужчин, но к тому моменту разница между всеобщим избирательным правом для мужчин и цензом, основанным на уплате налогов, была едва заметной.

Вебстер в Массачусетсе и канцлер Кент в Нью-Йорке с тревогой смотрели на перспективу того, что земельная собственность на правах фригольда перестанет быть основой правительства. Кент особо предупреждал класс землевладельцев о том, что «один капиталист-предводитель со своими сотней подмастерьев, наемных рабочих, агентов и иждивенцев сломит на выборах равное число фермеров с небольшими имениями в своей округе, которые не могут безопасно объединиться для своей общей защиты». [Сноска: Carter and Stone, Reports of the Proceedings and Debates of the Convention of 1821, 222.] Именно новые округа Нью-Йорка, особенно на западном и северо-восточном фронтире, являлись оплотом реформаторского движения в этом штате. Отмена совета назначений и совета ревизии нью-йоркским конвентом способствовала передаче власти народу. Но под руководством Ван Бюрена группа политиков, прозванная «Олбанской регентурой», контролировала политический механизм столь же эффективно, как и прежде. [Сноска: McMaster, United States, V., 373-432; ibid., Rights of Man, 61; MacDonald, Jacksonian Democracy (Am. Nation, XV.), chap. iv.]

Можно сказать, что президентская кампания 1824 года началась уже в 1816 году. [Сноска: Adams, Memoirs, V., 89.] Адамс отмечал в 1818 году, что правительство ежедневно приобретает характер клики, «и подготовка ведется не к следующим выборам президента, а к выборам после них»; [Сноска: Ibid., IV., 193.] и к 1820 году, когда политическое море казалось столь безмятежным, а партии, по-видимому, растворились, ожесточенная фракционная борьба между сторонниками соперничающих кандидатов представляла собой поистине значимые признаки американской политики. Из деталей личных столкновений (обычно менее важных для исследователя истории партий) необходимо уяснить тенденцию к возрождению партий в этот период, когда идеалисты верили, что все фракции слились в одну триумфальную организацию. Во всех крупных секциях появились кандидаты, стремившиеся консолидировать поддержку собственного региона и завоевать последователей в масштабах всей страны. Нам пора рассмотреть этих людей, поскольку личные качества претендентов на пост президента оказали большее влияние, чем когда-либо прежде или после в истории страны. Более того, в этих кандидатах мы можем видеть характерные черты регионов, из которых они происходили.

Новая Англия с неохотой и медленно приходила к выводу, что Джон Квинси Адамс был единственным подходящим северным кандидатом. Адамс не полностью отражал особенности своего региона, ибо он ни вышел из демократии внутренних районов Новой Англии, ни остался верен федералистским идеям, которые контролировали торговые интересы побережья. Более того, из всех государственных деятелей, порожденных нацией, он имел наибольшую возможность для сравнительного изучения государственного управления. Будучи одиннадцатилетним мальчиком, он отправился с отцом в Париж в 1778 году, и с тех пор и вплоть до 1817 года, когда он стал госсекретарем Монро, почти половину своего времени он провел при европейских дворах. Он служил во Франции, Голландии, Швеции, России, Пруссии и Англии, а также был сенатором Соединенных Штатов от Массачусетса.

Так Адамс вступил в средний период своей карьеры — человек глубоких познаний и широкой культуры, богатый опытом государственных дел, знакомый с центрами цивилизации Старого Света и методами европейского управления. Он соприкасался с жизнью слишком широко, в слишком многих странах, чтобы быть провинциальным в своей политике. В сознании значительной и влиятельной части его сограждан-федералистов он был отступником, поскольку во времена эмбарго он предупреждал Джефферсона о настроениях в своем регионе, подал в отставку и был исключен из партии. Непопулярность, равно как и слава отца, стала наследием сына. Пожалуй, наиболее решительным свидетельством ослабления региональной предвзятости в результате его зарубежного обучения является его дипломатическая политика. Будучи экспансионистом по природе, он укрепился в этой вере благодаря выучке при иностранных дворах. «Если нас не принимают за римлян, нас примут за евреев», — воскликнул он, обращаясь к тому, кто сомневался в мудрости дерзких высказываний его дипломатической переписки.

В одном важном отношении Адамс был олицетворением своего региона. Он был пуританином, и вся его карьера глубоко зависела от этого обстоятельства. Человек порядка и регулярности, неутомимый в труде (ибо он вставал до рассвета и работал до полуночи), он никогда не знал детства и никогда не пытался достичь самозабвения. Его дневник, изданный в двенадцати томах, представляет собой уникальный документ для изучения пуританина в политике. И дело не в том, что это было совершенно откровенное выражение его души, ибо он писал с осознанием того, что потомство прочтет эти записи, и его страницы представляют собой смесь по-видимому спонтанного откровения его сокровенных мыслей и молчания о предметах, о которых мы с радостью узнали бы больше. Были ему свойственны пуританская сдержанность, самоанализ и самоосуждение. «Я, — пишет он, — человек сдержанного, холодного, сурового и отталкивающего склада манер». И эту оценку нельзя назвать несправедливой. Он был одиноким человеком, общавшимся со своей душой в дневнике больше, чем с кругом восхищенных друзей. Людям было непросто полюбить Джона Квинси Адамса. Мир может уважать человека, который регулирует свой курс ежедневным счислением пути, но ему легче завести дружбу с тем, кто бредет к праведности под влиянием импульсов собственной природы. Всякое глубокое проявление популярности было ему чуждо. Эту обделенность он компенсировал резкими, мстительными и осуждающими суждениями о современниках, а также безразличием к народным предрассудкам. С менее привлекательными качествами пуританина, усугубленными его собственным критическим складом ума, Адамс оказался вовлечен в борьбу за президентство против некоторых из самых обаятельных личностей в американской истории. Он должен был перетянуть на свою сторону неприятелей в Новой Англии и привязать этот регион к своей судьбе; он должен был найти друзей в средних штатах, умиротворить Юг и заполучить последователей на Западе, где Клей, горячий оратор дебатов, со всей мощью спикерского поста за спиной, и Джексон, «Старый Гикори», герой Нового Орлеана, оспаривали поле боя. И все это время он должен был удовлетворять свою совесть и достигать своей цели благодаря хитрости и силе своего интеллекта, а не посредством искусств управления массами. Ни один государственный деятель не подходил к проблемам своей общественной карьеры с более острым пониманием условий успеха.

Срединный регион был слишком раздираем политической игрой множества своих второстепенных лидеров, чтобы объединиться вокруг любимого сына в этой кампании; однако ДеВитт Клинтон, находя элементы силы в авторитете, который принесло ему успешное продвижение Эри-канала во всем регионе, где внутренние улучшения пользовались популярностью, и полагаясь на свои старые связи с федералистами, с жадным взором следил за событиями, ожидая возможности, которая так и не представилась. Хотя Юг видел в поддержке Руфусом Кингом исключения рабства из Миссури глубокий замысел выиграть президентские выборы посредством антирабовладельческой коалиции северных штатов, для этого мнения было мало оснований. По сути, срединный регион служил лишь полем боя для лидеров из других регионов.

На Юге Кэлхун и Кроуфорд уже соперничали за первенство. Каждый из них представлял фундаментальные тенденции в регионе. Родившийся в Виргинии в 1772 году, Кроуфорд в раннем детстве переселился с отцом в Южную Каролину, а вскоре после этого в Джорджию. [Footnote: Phillips, "Georgia and State Rights," in Am. Hist. Assoc., Report 1901, II., 95; Cobb, Leisure Labors; Miller, Bench and Bar of Georgia; West, "Life and Times of William H. Crawford," in National Portrait Gallery, IV.; Adams, Life of Gallatin. 598.] Здесь он стал лидером виргинского элемента в противовес внутренней демократии. Но в своей грубой силе и приспособляемости этот дюжий уроженец Джорджии демонстрировал отпечаток, который влияние фронтиров наложило на его штат. Его карьера в национальной политике принесла ему странные союзы. Этот кандидат от Джорджии не был простым вассалом виргинской династии, ибо он поддерживал Джона Адамса в его сопротивлении Франции в 1798 году; бросил вызов администрации Джефферсона, проголосовав вместе с федералистами в Сенате Соединенных Штатов против эмбарго; и высмеивал двусмысленное послание Мэдисона, когда рассматривался вопрос о мире или войне с Великобританией. Будучи бесстрашным сторонником возобновления хартии национального банка, он отстаивал доктрину подразумеваемых полномочий и отрицал право штата сопротивляться законам Конгресса иначе как путем изменения своего представительства или обращения к мечу в рамках права на революцию.

Тем не менее в период, охватываемый данной книгой, Кроуфорд примкнул к рядам южан, требовавших возврата к строгому толкованию конституции и настаивавших на суверенитете штатов. На конгрессиональном кокусе 1816 года он получил 54 голоса в поддержку своего президентства против 65 голосов за Монро. Если бы влияние Мэдисона не было отдано последнему, представляется вероятным, что Кроуфорд получил бы номинацию; но его сила в создании круга сторонников в Конгрессе была значительно выше, чем его популярность среди широких масс населения. Контролируя патронаж министерства финансов, он расширял свое политическое влияние. Как автор закона о четырехлетнем сроке пребывания в должности 1820 года, он подвергался яростной критике как один из основоположников системы поощрения победителей (spoils system). Но есть основания полагать, что поддержка Кроуфордом этой меры основывалась на соображениях эффективности по меньшей мере в такой же степени, как и на политических соображениях, [Footnote: Fish, Civil Service and Patronage, 66 et seq.] а деятельность его ведомства отличалась прозорливостью. Управление такого человека, вероятно, характеризовалось бы духом примирения, который продолжил бы традиции Монро.

В карьере Кэлхуна ярко проявляются меняющиеся черты Юга в эту эпоху. Его дед был шотландцем-ирландцем, прибывшим в Пенсильванию с волной переселения этого народа в первой половине XVIII века, и оттуда последовал по потоку поселенцев, прошедшему вверх по Великой долине в Южную Каролину к фронтиру, откуда такие люди, как Дэниел Бун, перешли горы ради завоевания Кентукки и Теннесси. [Footnote: Cf. Howard, Preliminaries of the Revolution (Am. Nation, VIII.), chap. xiii.] Семья Кэлхунов вела борьбу с индейцами на фронтире, но вместо того, чтобы переходить через горы подобно Эндрю Джексону, Кэлхун остался расти вместе со своим регионом и разделять его превращение из общества, по сути западного, в хлопкосеющий и рабовладельческий регион. В этом заключается ключ к его карьере.

В своей речи в Палате представителей в 1817 году, посвященной внутренним улучшениям, Кэлхун предостерег коллег против «низкого, грязного, эгоистичного и секционистского духа» и заявил, что «в стране столь обширной и столь разнообразной по своим интересам то, что необходимо для общего блага, может внешне противостоять интересам отдельных регионов. С этим следует смириться как с условием нашего величия». [Footnote: Annals of Cong., 14 Cong., 2 Sess., 854, 855.] Это был голос националистического Запада, а также Южной Каролины периода юности Кэлхуна.

С учетом его дальнейшей карьеры показательно, что многие из тех, кто описывал его в эти годы молодости его националистической политики, находили в нем заметную склонность к рискованному теоретизированию и новизне. «Как политик, — говорил сенатор Миллс из Массачусетса около 1823 года, — он слишком склонен к теории, умозрителен и метафизичен — грандиозен в своих взглядах на полномочия и возможности правительства, а также на добродетель, сметливость и мудрость НАРОДА. Он выступает за возвышение, лелеяние и приумножение всех институтов правительства, а также за его энергичное и деятельное управление. Из-за быстроты мышления он часто бывает неправ в своих выводах, а его теории порой дики, экстравагантны и непрактичны. Он всегда заявлял, что принадлежит, и действительно принадлежит к Демократической партии, но к совершенно иному классу, чем Кроуфорд; он больше похож на Адамса, и его проекты порой осуждаются его же партией как ультрафанатичные». [Footnote: Mass. Hist. Soc., Proceedings, XIX., 37 (1881-1882).] 

Другой современник, писавший до 1824 года, заявлял: «Ему не хватает, на мой взгляд, последовательности и настойчивости ума, и он кажется неспособным к долгому и терпеливому исследованию. То, чего он не видит при первом рассмотрении, он редко утруждает себя искать; но все же молниеносный взгляд его ума и быстрота, с которой он производит анализ, неизменно снабжают его всем необходимым для его текущих целей. В своей законодательной карьере, которая, хоть и была короткой, но отличалась необычайной яркостью, его любовь к новизне и явное стремление поразить воображение были столь велики, что он, как порой бывало замечено, превосходил даже мечты политических фантазеров и предлагал схемы, которые по своей природе были невыполнимы или вредны и которые он, казалось, выдвигал лишь с целью продемонстрировать богатство своего ума и плодовитость своей изобретательности». [Footnote: Цитируется по: Hodgson, Letters from North Am., I., 81.] «Кэлхун, — говорил Уильям Уирт в 1824 году, — советовал мне на днях меньше учиться и больше полагаться на гений; и я считаю этот совет здравым. Он, безусловно, следовал собственным предписаниям и стал справедливо выдающимся человеком. Это вполне годится в политике, где положение нужно лишь сопоставить с общими принципами, с которыми политик знаком». [Footnote: Kennedy, William Wirt, II., 143; другие взгляды на Кэлхуна см. в: MacDonald, Jacksonian Democracy, chaps, v., ix.; Hart, Slavery and Abolition, chap. xix.; Garrison, Westward Extension (Am. Nation, XV., XVI., XVII.).]

В начале кампании Кэлхун был доверенным лицом и другом Адамса, очевидно, рассматривая альтернативу переноса своего влияния в пользу последнего, если осуществление его собственных устремлений окажется невозможным.

Из-за Аллеганских гор прибыли два кандидата, олицетворявшие силы своего региона. Мы можем узреть саму суть Запада в Генри Клее и Эндрю Джексоне. Клей был уроженцем Кентукки, обладавшем чертами своего штата; но в более широком смысле он представлял поток миграции, который занимал долину Огайо в течение предшествующего полувека. Это общество по своему составу включало элементы как срединного региона, так и Юга. Оно тяготело к свободе, но имело среди себя рабов и благодаря опыту привыкло улаживать отношения между рабством и свободным трудом посредством системы компромиссов. Экономически оно нуждалось во внутренних улучшениях и развитии мануфактур для обеспечения внутреннего рынка. Оно разделяло идеал американской экспансии и в более ранние дни яростно требовало контроля над Миссисипи и изгнания испанцев с побережий Мексиканского залива. В войне 1812 года оно отправило своих сыновей сокрушить английское влияние вокруг Великих озер и питало амбиции завоевать Канаду.

Свидетельством того, как быстро Запад накладывал свой отпечаток на переселенцев, является то, что, хотя Клей родился и получил юридическое образование в Виргинии, он вскоре стал глашатаем этих западных сил. В своей личности он также отразил многие черты этого региона. Кентукки, пылкий по своему духу, не стыдящийся страсти к азартным играм, любящий конные скачки, пристрастный к своему виски, готовый «блефовать» в политике так же, как в покере, но трепетно относящийся к чести, был истинным домом Генри Клея. Для такого пуританина, как Джон Квинси Адамс, Клей был «в политике, как и в личной жизни, по сути игроком». [Footnote: Adams, Memoirs, V., 59.] Но если пуританский ум не одобрял Генри Клея, множество его соотечественников в других регионах одобряли. В нем было обаяние, которое привязывало к нему людей. Он был «Гарри Запада» — неукротимым, своенравным, высокодуховным, дерзким, ревнивым, но при этом милым человеком. Он обладал качествами лидера; был амбициозен, импульсивен, часто руководим интуицией и чувствительностью, но в то же время являлся искусным и смелым поборником созидательного законодательства. Он также знал время для компромиссов и уступок. Пожалуй, он знал его слишком хорошо; ибо, хотя никакой государственный деятель этой эпохи не обладал более мужественной инициативой и созидательной силой, его такт и организаторские способности были таковы, что его место в истории в равной степени принадлежит «великому примирителю» и автору «американской системы».

Будет не преувеличением сказать, что Клей превратил пост спикера в один из важнейших американских институтов. Он был хозяином Палаты представителей, формируя ее законопроекты посредством назначения своих комитетов и парламентского управления. [Footnote: Follett, Speaker of the House, pp. 41-46.] К периоду нашего исследования, опираясь на власть этой должности, Клей выработал ряд американских политических вопросов, отражавших идеи Запада и срединных штатов, и сделал себя грозным соперником в президентской борьбе. Он перенял уверенность в себе, континентальные устремления, стремительность и импульсивность Запада. Но он также был, как заявлял один современный литератор, «способен очаровать высоких и низких, l'homme du salon [светского человека] и „скваттера“ в диких местах Запада». Он был посредником между Востоком и Западом, между Севером и Югом — «великим примирителем». [Footnote: Grund, Aristocracy in America, II., 213. О других взглядах на Клея см.: Babcock, Am. Nationality, chap. xii.; MacDonald, Jacksonian Democracy, chap. xi.; Garrison, Westward Extension, chap. iii. (Am. Nation, XIII., XV., XVII.).]

Если Генри Клей был одним из любимцев Запада, то Эндрю Джексон был самим Западом. В то время как Клей умел выражать с государроственным мастерством требования экономического законодательства в интересах Запада и в то время как он проявлял необычайное очарование своим личным магнетизмом и красноречием, он так и не стал героем широких масс Запада; он апеллировал скорее к более образованным — к людям бизнеса и собственности. Эндрю Джексон был самым олицетворением воинственной, националистической демократии внутренних районов. Он родился в 1767 году в семье шотландцев-ирландцев, поселившихся около границы между Северной и Южной Каролиной, недалеко от тех самых поселений, откуда спустя несколько лет после рождения Джексона Дэниел Бун и Робертсон отправились закладывать основы Кентукки и Теннесси. В 1788 году с караваном переселенцев Джексон перешел Аллеганские горы в Нашвилл (Теннесси), бывший тогда форпостом поселений, все еще подвергавшимся набегам индейцев. В течение первых семи-восьми лет своего проживания он был государственным обвинителем — должность, которая требовала скорее выдержки и решимости, нежели юридической проницательности в той бурной стране.

Появление этого фронтирника на трибуне Конгресса было многозначительным предзнаменованием. Он прибыл в Филадельфию в конце вашингтонской администрации, проехав верхом на лошади почти восемьсот миль до пункта назначения. Галлатин (сам уроженец западной Пенсильвании) впоследствии живо описал Джексона, входившего в залы Конгресса, как «высокого, тощего, нескладного на вид персонажа с длинными прядями волос, свисающими на лицо, и косичкой на спине, перевязанной угревой кожей; его одежда была своеобразной, а манеры и поведение — манерами грубого лесного жителя». [Footnote: Hildreth, United States, iv., 692.] Джефферсон впоследствии свидетельствовал Вебстеру: «Его страсти ужасны. Когда я был президентом Сената, он был сенатором, и он никогда не мог говорить из-за импульсивности своих чувств. Я видел, как он пытался делать это неоднократно, и каждый раз задыхался от ярости». [Footnote: Webster, Writings (National ed.), XVII., 371.] Наконец фронтир в лице своего лидера обрел место в правительстве. Этот шестифутовый житель лесных окраин, угловатый, с ввалившимися щеками и худой, с синими глазами, которые вспыхивали по случаю; этот вспыльчивый, импульсивный шотландско-ирландский лидер людей; этот искусный дуэлянт и готовый к бою драчун; это воплощение воинственного, яростного, личного Запада пришел в политику всерьез и надолго. [Footnote: Другие оценки см.: Babcock, Am. Nationality, chap, xvii.; MacDonald, Jacksonian Democracy, chaps, ii., xviii.(Am. Nation, XIII., XV.).] В войне 1812 года разгромом индейцев прибрежных равнин Мексиканского залива он сделал себя завоевателем новой провинции для западного заселения, а когда он привел своих фронтирских стрелков к победе при Новом Орлеане, он стал национальным героем, самородком, воплощением народного идеала демократии. Сама опрометчивость и деспотичность, проявившиеся в его семинольской кампании, импонировали Западу, ибо он шел к своей цели с беспощадной прямотой жителя фронтира. Этот эпизод дал Адамсу возможность написать свой шедевральный государственный документ, защищающий действия генерала. Но Генри Клей, видя, возможно, в восходящей звезде фронтирного военного героя зловещее предзнаменование для собственной карьеры и надеясь сокрушить правительственные силы, возложив на правительство ответственность за действия Джексона, возглавил нападки на него во время семинольских дебатов в Палате представителей. [Footnote: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xvii.] Услышав о готовившемся против него нападении, генерал покинул Теннесси, бросился (в 1819 году) на это новое поле битвы и имел удовлетворение одержать то, что он считал «величайшей победой, которую он когда-либо одерживал», — триумф по каждому пункту обвинения Клея. Эту схватку Джексон считал «оселком выборов следующего президента». [Footnote: N. Y. Publ. Library, Bulletin, IV., 160, 161; Parton, Jackson, II., chap. xl.] С этого времени личность «Старого Героя» стала столь же весомым фактором в

американской политике, как и тариф или внутренние улучшения. К тому времени он перерос неотесанность своих ранних дней и стал статным и исполненным достоинства в своих манерах. Вокруг этой уникальной личности начали собираться все те демократические силы, которые мы отметили как характерные для внутренних районов страны, подкрепленные демократией городов, обретающей самосознание и силу. Новая сила входила в американскую жизнь. Этот пламенный уроженец Теннесси становился политическим идолом народного движения, которое прокатилось по всем регионам, почти не считаясь с их отдельными экономическими интересами. Грубая, сильная, бурная демократия Запада и страны нашла в нем своего естественного лидера.

Все эти кандидаты и доминирующий элемент в каждом регионе исповедовали доктрины республиканизма; но каковы были ортодоксальные догмы республиканизма в конце правления виргинской династии? На этот вопрос разные кандидаты и разные регионы давали противоречивые ответы. Из их разногласий уже зарождалось новое разделение партий.

Ход событий предоставлял ample возможность для столкновений между различными фракциями. Кризис 1819 года и депрессия последующих лет действовали, в целом, в интересах Джексона, склоняя простых людей требовать лидера и нового порядка. Вероятно, не без злорадного ликования Джон Квинси Адамс писал тогда в своем дневнике, что «у Кроуфорда впереди достаточно трудов и опасностей в управлении финансами на три последующих года». [Footnote: Adams, Memoirs, IV., 391.] От заключения Флоридского договора 1819 года и особенно от отказа Испании от ее претензий на тихоокеанское побережье к северу от сорок второй параллели госсекретарь рассчитывал пожинать плоды политической выгоды. [Footnote: Ibid., IV., 238, 273, 451, V., 53, 109, 290; Monroe, Writings, VI., 127.] Но Клей, а также Бентон и Запад в целом перечеркнули его надежды, осудив договор как предательство американских прав; и хотя Адамс завоевал друзей на Юге приобретением Флориды, двухлетняя задержка Испании с ратификацией договора настолько нивелировала заслугу, что договор оказался в конце концов лишь пиром Тантала. В эти промежуточные годы, когда Соединенные Штаты несколько раз находились на грани насильственного занятия Флориды, возможность войны с Испанией, в которую могли быть втянуты европейские державы, повышала значимость генерала Джексона как фигуры в глазах общественности.

Затем Миссурийский конфликт подобно «пламенеющему мечу» [Footnote: Adams, Memoirs, V., 91.] рассек все направления и повлиял на будущее всех кандидатов в президенты. Надежда Кроуфорда пожать плоды своего отречения в 1816 году основывалась не только на его умеренности в начале карьеры, которая принесла ему друзей среди федералистов, но и на перспективе привлечь сторонников в Пенсильвании с помощью влияния Галлатина и в Нью-Йорке в качестве официального кандидата партии. Эти надежды на поддержку Севера требовали от Кроуфорда тщательного лавирования, нападок на политику своих соперников вместо формулирования собственных задач. Но на какое-то время Миссурийский конфликт оттолкнул от Юга как Пенсильванию, так и Нью-Йорк, и породил ожесточение чувств, ставшее фатальным для его успеха в этих двух штатах. Для Клея борьба вокруг рабства также принесла затруднения, поскольку его позиция компромиссра не укрепила его на Юге и в то же время уменьшила число его сторонников на Севере. Кэлхун пострадал от той же трудности, хотя его положение в кабинете позволяло ему держаться в тени в этом ожесточенном споре. Джексон находился в ином положении. В то время он был удален от этого конфликта, испытывая собственные трудности на посту губернатора Флориды, и как рабовладелец-плантатор не вызывал подозрений у Юга, в то время как его популярность как представителя новой демократии неуклонно завоевывала ему друзей в антирабовладельческом штате Пенсильвания.

Для Адамса вся эта шумиха была чистым приобретением, поскольку она разрушила соглашение между Виргинией и Нью-Йорком и увеличила его шансы как единственного значимого северного кандидата. Он видел — и никто яснее его — возможность использования этого вопроса в качестве основы для новой партийной организации, [Footnote: Adams, Memoirs, IV., 529.] но он видел также, что это грозит роспуском Союза. [Footnote: Ibid., V., 12, 13, 53.] Он не был склонен отталкивать Юг и ограничился тем, что доверил свое осуждение рабства тайным страницам своего дневника, в то время как публично занял позицию, согласно которой предполагаемое ограничение в отношении Миссури противоречит Конституции. [Footnote: Ibid., IV., 529.] Еще в 1821 году он осознал, что наличие множества кандидатов на арене делает практически неизбежным решение выборов голосами штатов в Палате представителей, где голос одного депутата от Иллинойса будет весить столько же, сколько голоса всей делегации Нью-Йорка или Пенсильвании. Все, что было нужно Адамсу, — это объединить Новую Англию в своей поддержке, получить, если возможно, большинство в Нью-Йорке и добавить голоса достаточного числа меньших штатов для победы на выборах.

Семнадцатый Конгресс, собравшийся в декабре 1821 года и заседавший до весны 1823 года, был одним из самых неэффективных законодательных органов в истории страны. Генри Клей вернулся в Кентукки, чтобы возобновить адвокатскую практику как средство восстановления своего финансового положения, и значимость его лидерства подчеркивалась его отсутствием. Без твердого руководства и в условиях отсутствия партийной дисциплины Конгресс выродился в простую арену для столкновений соперничающих личных фракций, каждая из которых стремилась уничтожить репутацию кандидата, поддерживаемого другой.

В декабре 1821 года Барбур из Виргинии был избран спикером с перевесом в несколько голосов над Тейлором, любимцем Адамса, тем самым вновь передав контроль над комитетами Конгресса Югу при поддержке его нью-йоркских союзников. Выгода для Кроуфорда, проистекавшая из этих выборов, была отчасти нивелирована тем фактом, что в этом году его сторонники в Джорджии потерпели поражение в результате избрания его злейшего врага на пост губернатора. Возможно, именно это обстоятельство пробудило надежды южных соперников Кроуфорда и привело к созыву законодательного кокуса в Южной Каролине, который 18 декабря 1821 года небольшим числом голосов выдвинул Уильяма Лаундса вместо Кэлхуна на пост президента. Многие сторонники Кэлхуна отказались явиться на этот кокус, и голосование было упорным (57 против 53). [Footnote: Ravenel, William Lowndes, chap, x.; Adams, Memoirs, V., 468, 470; National Intelligencer, January 19, 1822.] Лаундс был богатым плантатором из Южной Каролины, рассудительным и беспристрастным, пользовавшимся репутацией честного и мудрого человека, которая снискала ему уважение как врагов, так и друзей. Согласно преданию, Клей однажды заявил, что среди многих людей, которых он знал, ему трудно решить, кто был величайшим, но добавил: «Полагаю, самым мудрым человеком из всех, кого я знал, был Уильям Лаундс». [Footnote: Ravenel, William Lowndes, 238.] Его смерть, последовавшая менее чем через год, вывела из президентской гонки важную фигуру, а с Юга — одного из ее самых одаренных сыновей.

Как только весть о выдвижении Лаундса достигла Вашингтона, делегация членов Конгресса из различных регионов заручилась согласием Кэлхуна объявить о своей кандидатуре. Его карьера как сторонника тарифа и друга внутренних улучшений снискала ему сторонников на Севере, особенно в Пенсильвании, хотя, как показало выступление Южной Каролины, он не мог контролировать свой собственный штат. Объявление о кандидатуре Кэлхуна обратило против него все батареи его соперников. Ссылаясь на истощенное состояние казны, приверженцы Кроуфорда в Конгрессе обрушились с критикой на мероприятия Кэлхуна как военного министра. Требовалось сокращение расходов на армию, и в конце концов под руководством друзей Кроуфорда Сенат отказался утвердить определенные назначения армейских офицеров, сделанные президентом по рекомендации военного министра, мотивируя это тем, что они не соответствуют закону о сокращении армии. В прениях в кабинетинике Кроуфорд открыто поддержал эту оппозицию, и его отношения с президентом стали настолько натянутыми, что весной 1822 года ходили упорные слухи о том, что от него потребуют отставки. [Footnote: Cf. Adams, Memoirs, V., 525.] Сам Кроуфорд писал Галлатину, что отставка не будет ему в убыток. [Footnote: Gallatin, Writings, 31., 241.]

Летом дело подошло к развязке в результате переписки, в которой Монро с возмущением намекнул, что Кроуфорд поддерживал утверждение о том, что принципы и политика президента не разделяют раннюю систему джефферсоновской экономии и суверенитета штатов. Полагая, что Кроуфорд стремится к созданию новой партии (что тревожило Монро, который считал партии злом), [Footnote: Monroe, Writings, VI., 286-291.] он дал понять, что долг министра кабинета, после того как политика исполнительной власти определена, заключается в оказании этой политике содействия и поддержки. [Footnote: Monroe to Crawford, August 22, 1822, MS. in N.Y. Pub. Library.] В своем ответе Кроуфорд отрицал, что он лично выступал против мер администрации; [Footnote: Crawford to Monroe, September 3, 1822, MS. in N.Y. Pub. Library; cf. Adams, Memoirs, VI., 390.] однако он придерживался мнения, что министр кабинета не должен пытаться влиять на своих друзей в Конгрессе ни за, ни против правительственной политики.

Его заверения в верности удовлетворили Монро и предотвратили разрыв. Легко видеть, однако, что позиция Кроуфорда усилила у его соперников ощущение того, что он плетет интриги против администрации. Они считали: подстрекал ли он своих сторонников выступать против одобряемых президентом мер или был не в силах их сдержать, в любом случае его следует принудить к открытой оппозиции. [Footnote: Cf. Poinsett to Monroe, May 10, 1822, Monroe MSS., in Library of Cong.; Adams, Memoirs, V., 315, VI., 57.] Правда заключалась в том, что правительство было настолько расколото изнутри, что с уверенностью определить его политику представлялось сложным. Слабейшая сторона Монро проявилась в это время в его неспособности сформировать определенный курс и настаивать на нем. Ситуация усугублялась решимостью президента сохранять нейтралитет между враждующими членами своей официальной семьи, а также утратой влияния, которую он понес из-за осознания того, что вскоре он сложит с себя президентские полномочия.

Между тем Джон Квинси Адамс с горечью в душе наблюдал за этими интригами. Лишенный пуританскими принципами возможности открытого выпрашивания голосов, практикуемого его соперниками, он тем не менее знал каждый ход в этой игре и оценивал политические тенденции с проницательностью политика, хотя и пуританского политика. Не брезговал он и таким использованием своего положения, которое помогло бы завоевать друзей или устранить врагов. Он предложил Кэлхуну дипломатическую миссию за рубежом, намекнул на то же Клею, высказался за посольскую должность для Клинтона и настоятельно рекомендовал назначение Джексона в Мексику. Кандидаты вежливо отклонили эти предложения, и Адамсу пришлось вести борьбу за президентство против тех людей, которых он так охотно отправил бы прославлять свою страну за границей.

ГЛАВА XII

ДОКТРИНА МОНРО (1821-1823)

Место рабства в экспансии нации на запад не было единственным злободневным вопросом, с которым столкнулся американский народ в период президентства Монро. Спустя несколько лет после тех выборов перед администрацией встала проблема независимости Нового Света и судьбы Соединенных Штатов в содружестве новых американских республик. Должны ли политические соперничества и войны Европы за приобретение территорий быть исключены из западного полушария? Должно ли быть положено конец приобретению новых колоний европейскими государствами на обширных неосвоенных пространствах обеих Америк? Эти весомые вопросы были обращены к мягкосердечному виргинскому государственному деятелю; история назвала его ответ Доктриной Монро.

С самого начала своего национального существования Соединенные Штаты оттесняли Европу от своих границ, заявляя о своем нейтралитете и праве оставаться вне политической системы Старого Света. Прощальное послание Вашингтона 1796 года с его призывом к согражданам не «переплетать нашу судьбу с судьбой любой из частей Европы» глубоко запало в общественное сознание. Это не мешало процессу, посредством которого Соединенные Штаты кусок за куском присоединяли к своим владениям фрагменты распадающейся Испанской империи; ибо до тех пор, пока европейские государства удерживали стратегические позиции на наших флангах, как это было во времена Вашингтона, политику обособления от наций Старого Света было трудно поддерживать, а Франция и Англия ревниво наблюдали за расширением Соединенных Штатов. Каждая нация по очереди рассматривала планы Миранды, венесуэльского революционера, по освобождению Испанской Америки. В 1790 году инцидент у залива Нутка угрожал сделать Англию хозяйкой всей долины Миссисипи и дать ей лидерство в Испанской Америке. [Footnote: Turner, in Am. Hist. Rev., VII., 704, VIII., 78; Manning, Nootka Sound Controversy, in Am. Hist. Assoc., Report, 1904, p. 281; cf. Bassett, Federalist System (Am. Nation, XI), chap. vi.] Два года спустя Франция убеждала Англию присоединиться к ней в освобождении испанских колоний в Новом Свете; [Footnote: Sorel, L'Europe et la Revolution Francaise, II., 384, 418, III., 17.] и когда Питт отверг эти предложения, Франция направила Жене с целью посеять семена своей революции в Луизиане и Флориде. [Footnote: Turner, in Am. Hist. Rev., III., 650, X. 259.] Когда этот замысел провалился, Франция обратилась к дипломатии и между 1795 и 1800 годами пыталась убедить Испанию уступить Флориду и Луизиану ей самой как средство сдерживания экспансии Соединенных Штатов и превращения ее в зависимую от Франции сторону. Растущий перевес Франции над Испанией и опасение, что она захвит контроль над Испанской Америкой, заставили Англию вновь в 1798 году прислушаться к мечте Миранды об освобождении своих соотечественников и зондировать почву в Соединенных Штатах относительно плана совместных действий против Испании в Новом Свете. [Footnote: Turner, in Am. Hist. Rev., X., 249 et seq., 276.] Старший Адамс остался глух к этим предложениям, и когда Наполеон наконец завладел Луизианой, то лишь для того, чтобы передать ее Соединенным Штатам. [Footnote: Sloane, in Am. Hist. Rev., IV., 439.] Угроза Джефферсона о том, что владение Луизианой Францией закрепит союз между Англией и Соединенными Штатами и «сделает первую пушку, которая будет выстрелена в Европе, сигналом к разрушению любого поселения, которое она могла создать, и к секвестрации двух континентов Америки для общих целей объединенных британской и американской наций», [Footnote: Jefferson, Writings (Ford's ed.), VIII., 145.] показала, насколько зыбкой должна быть американская политика изоляции, пока Европа сохраняет опорные пункты у наших границ. [Footnote: Cf. Channing, Jeffersonian System (Am. Nation, XII.), chap. v.]

За приобретением Луизианы Соединенными Штатами последовала аннексия Западной Флориды; а семинольская кампания испугала Испанию настолько, что та отказалась от Восточной Флориды. [Footnote: Babcock, American Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xvii.] В то время как Соединенные Штаты таким образом оттесняли Европу от своих границ и укрепляли свое лидерство в Новом Свете, Испанская Америка восставала против метрополии. Когда Наполеон стал хозяином Испании в 1807 году, английские купцы, обеспокоенные перспективой потерять прибыльную торговлю, которую они наладили в землях, столь долго монополизированных Испанией, поддержали революционеров деньгами, в то время как различные экспедиции под руководством английских офицеров способствовали восстанию. [Footnote: Paxson, Independence of the So. Am. Republics, chap, iii.; Am. Hist. Rev., IV., 449, VI., 508.] Сначала неудачи преследовали усилия рыхло связанных провинций, состоявших из резко выраженных социальных классов, разделенных расовыми антагонизмами и не обученных самоуправлению. Лишь в Буэнос-Айресе (позже Аргентинской Конфедерации), где представители Соединенных провинций Рио-де-ла-Плата провозгласили свою независимость в 1816 году, колонистам удалось удержать свои позиции.

Новая эра в восстании началась, однако, в 1817 году, когда генералу Сан-Мартину удался неожиданный для испанцев переход из пограничной провинции Ла-Плата через Анды в Чили по горному проходу на высоте тринадцати тысяч футов над уровнем моря. В течение четырех лет при содействии лорда Кокрена (который оставил британскую службу ради того, чтобы командовать флотом повстанцев на Тихоокеанском побережье) он осуществил освобождение Чили и Перу. Тем временем в северных провинциях другой великий южноамериканский революционер, Боливар, поддерживаемый легионом ирландских и английских ветеранов, завоевал независимость Венесуэлы и Колумбии. В июле 1822 года эти два успешных генерала встретились в Эквадоре; и Сан-Мартин, уступив лидерство более амбициозному Боливару, удалился из Нового Света. К этому времени Америка была окончательно потеряна для латинских государств Европы, ибо Мексика стала независимой империей в 1821 году, а в следующем году Бразилия, избрав своим правителем принца из младшей ветви королевского дома Португалии, провозгласила свою независимость. [Footnote: Paxson, Independence of the So. Am. Republics, chap. i.]

Хотя отношения между этими революционными государствами и Англией, как в военной, так и в торговой сфере, были гораздо более тесными, чем с Соединенными Штатами, эта нация следила за ходом событий с живым интересом. В 1817 и 1820 годах в различные южноамериканские государства были направлены агенты для составления отчетов о царящем там положении; а судам революционных правительств были предоставлены права воюющей стороны и разрешен вход в порты Соединенных Штатов. [Footnote: Ibid., 121; Am. State Papers, Foreign, IV., 217, 818.] Занятие Амелии-Айленд и Галвестона в 1817 году революционерами, заявлявшими о защите под флагами Колумбии и Мексики соответственно, дало повод для пиратских набегов на торговлю, мириться с которыми Соединенные Штаты не могли, и эти базы были ликвидированы правительством. [Footnote: McMaster, United States, IV., chap. xxxiv.; Reeves, in Johns Hopkins Univ. Studies, XXIII., Nos. 9, 10.]

Президент Монро, по-видимому, был склонен признать независимость этих государств при первом же свидетельстве их способности отстоять ее; но госсекретарь Джон Квинси Адамс выступал за политику промедления. Он питало мало доверия к бурным, необученным республикам Латинской Америки и не испытывал терпения к идее о том, что их революция имеет хоть что-то общее с революцией Соединенных Штатов. В конце 1817 года он считал нецелесообразным и несправедливым для Соединенных Штатов благоволить их делу и убеждал друга опубликовать изыскания о политической морали и праве Соединенных Штатов принимать сторону народа, который попирает гражданские права, позорит свою революцию разбоем и пиратством и которому недостает как единства целей, так и усилий. [Footnote: Letter to A. H. Everett, in Am. Hist. Rev., XI., 112.] Его собственная система основывалась на теории о том, что Соединенные Штаты должны действовать в согласии с Англией и, по возможности, с другими европейскими державами в вопросе признания; [Footnote: Paxson, Independence of the So. Am. Republics, 149 (citing MSS. in State Dept.)] и он понимал, что Испания с большей вероятностью уступит Флориду Соединенным Штатам, если президент не признает независимость остальных ее провинций.

Генри Клей выступил теперь в качестве поборника немедленного признания революционных республик. В этом им несомненно двигало искреннее сочувствие делу свободы и естественные инстинкты человека с Запада, где антипатия к Испании была в крови. Но его настойчивость в немедленных действиях также стимулировалась его оппозицией Монро и госсекретарю. Великая речь Клея о признании была произнесена 24 и 25 мая 1818 года. Его воображение воспламенилось от необъятности Южной Америки: «Самые высокие горы; самые величественные реки в мире; самые богатые рудники драгоценных металлов и самые отборные произведения земли». «Мы видим там, — говорил он, — зрелище еще более захватывающее и возвышенное — славное зрелище восемнадцати миллионов людей, борющихся за то, чтобы разорвать свои цепи и стать свободными». Он призвал Конгресс поддержать американскую систему путем признания этих братских республик и утверждал, что как в дипломатии, так и в торговле они будут руководствоваться американской политикой и помогут Соединенным Штатам освободиться от зависимости от Европы. Его предложение было отклонено подавляющим большинством голосов, но речь произвела глубокое впечатление. [Footnote: Annals of Cong., 15 Cong., 1 Sess., II., 1474.]

За два года, прошедших между заключением и ратификацией Флоридского договора, президент несколько раз был близок к тому, чтобы рекомендовать насильственное занятие Флориды, но он сдерживал удар, надеясь, что либеральное испанское правительство, установленное в соответствии с конституцией 1820 года, удастся склонить к согласию на уступку. Стремительный Клей тяжело переносил это промедление, и 10 мая 1820 года он разразился новой речью в поддержку резолюции, провозглашающей целесообразность отправки министров в южноамериканские государства. Обвиняя администрацию и особенно Джона Квинси Адамса в раболепстве перед Великобританией, он потребовал, чтобы Соединенные Штаты стали центром системы против деспотизма Старого Света и действовали на собственную ответственность. «Мы слишком много смотрим за границу, — говорил он. — Давайте разорвем эти торговые и политические путы; давайте больше не следить за кивком любого европейского политика; давайте станем подлинными и истинными американцами и встанем во главе американской системы». [Footnote: Annals of Cong., 16 Cong., 1 Sess., II., 2727.]

Клей неуклонно завоевывал поддержку в своих попытках принудить администрацию к действиям: его резолюции победили с солидным большинством, и снова в феврале 1821 года он добился практически единогласного согласия Палаты представителей на резолюцию с выражением сочувствия Южной Америке. Другая резолюция, выражающая готовность этого органа поддержать президента всякий раз, когда он сочтет целесообразным признать республики, была принята 86 голосами против 68, и восторжествовавший Клей был поставлен во главе комитета, который должен был нанести визит президенту с этой резолюцией. [Footnote: Ibid., 2229, and 2 Sess., 1081, 1091; Adams, Memoirs, V., 268]

Хотя эта победа не оказала немедленного влияния на администрацию, которая отказывалась действовать до тех пор, пока договор по Флориде оставался ратифицированным, Адамс осознавал, что народное течение становится слишком мощным, чтобы его можно было сдерживать еще долго; обвинение в зависимости от Англии было тяжело переносить, и видение Клеем независимой американской системы под руководством Соединенных Штатов оказало влияние на его взгляды. Через пять месяцев после речи Клея 1820 года, восхвалявшей такую систему, Адамс изложил схожие общие идеи в ходе дискуссии между ним и британским министром по поводу регулирования работорговли. [Сноска: Adams, Memoirs, V., 182] К 1822 году Флорида находилась в нашем владении. Успех оружия революционеров был несомненен; было создано несколько правительств, обладавших достаточной стабильностью, чтобы оправдать их признание; и всему миру стало очевидно, что Испания потеряла свои колонии. Руководствуясь этими соображениями, Монро направил в Конгресс 8 марта 1822 года послание, в котором объявил, что время для признания настало, и запросил ассигнования на содержание министров в Южной Америке. [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 116]

Тем временем госсекретарь столкнулся с важными дипломатическими вопросами, которые осложнили южноамериканскую проблему. По мере того как Испанская Америка отрывалась от метрополии, ее владения в Северной Америке на Тихоокеанском побережье оказались уязвимы для захвата со стороны соперничающих держав. В 1821 году, когда Стратфорд Каннинг, британский министр в Соединенных Штатах, выразил протест против внесенного в Палату представителей предложения о том, чтобы Соединенные Штаты основали поселение на Колумбии, Адамс оспорил любые притязания Англии на тихоокеанское побережье. «Я не знаю, — заявил он, — что вы утверждаете своим, а что нет. Вы претендуете на Индию; вы претендуете на Африку; вы претендуете...» — «Быть может, — заметил Каннинг, — на кусочек луны». — «Нет, — ответил Адамс, — я не слыхал, чтобы вы претендовали исключительно на какую-то часть луны; но нет такого места на ЭТОЙ обитаемой земле, насчет которого я мог бы утверждать, что на него вы не претендуете; и нет такого, на которое вы не могли бы предъявить притязания с таким же видимым правом, какое вы имеете на реку Колумбию или ее устье». [Сноска: Adams, Memoirs, V., 252.]

Наступило время, когда осведомленность Адамса в иностранных делах, его убежденность в том, что новая нация должна энергично отстаивать свои права, если она рассчитывает их сохранить, его неизбывная раздражительность и вспыльчивость, его «бульдожья хватка» — короче говоря, те качества, которые были источниками его слабости в внутренней политике, — оказались сильными сторонами в его ведении международных отношений. Индивидуализм, бескомпромиссность, агрессивность и природная тяга к экспансии, составлявшие черты характера Джона Квинси Адамса, сослужили наилучшую службу его стране в дипломатических баталиях последующих нескольких лет.

Едва минул год после этого вызова Англии, как Адамс встретил аналогичным демаршем и притязания России. 4 сентября 1821 года российский император издал указ, объявлявший о притязаниях России на тихоокеанское побережье к северу от пятьдесят первой параллели и запрещавший судам иностранных держав приближаться в открытом море ближе чем на сто итальянских миль к этой территории. [Сноска: U. S. Foreign Relations (1890), 439.] Это утверждение российской монополии, которое фактически закрыло бы Берингово море, встретило решительный отпор со стороны Адамса, и 17 июля 1823 года, памятуя о российских постах в Калифорнии, он сообщил министру, барону Тулю, «что мы будем оспаривать право России на любые территориальные владения на этом континенте и что мы четко заявляем: американские континенты более не являются предметом для каких-либо новых европейских колониальных приобретений». [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 163.] После переговоров Россия заключила договор от 17 апреля 1824 года, по которому обязалась не создавать никаких поселений на северо-западном побережье к югу от 54 градусов 40 минут северной широты, а Соединенные Штаты, со своей стороны, обязались не основывать поселений к северу от этой линии. Одновременно Россия отказалась от своих чрезмерных притязаний на морскую юрисдикцию.

Пока российские притязания находились на рассмотрении, огромную озабоченность также вызывал вопрос о будущем Кубы. Жемчужина Антильских островов осталась во владении Испании, когда та потеряла свои материковые колонии. Благодаря своему положению, контролирующему как Мексиканский залив, так и Карибское море, она имела важнейшее значение как для Соединенных Штатов, так и для вест-индских держав — Англии и Франции. В сентябре 1822 года часть жителей самой Кубы обратилась к Соединенным Штатам с предложением об аннексии, и Монро направил туда агента для расследования, воздержавшись при этом от поощрения этого движения. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 69, 72.]

Джордж Каннинг, ставший премьер-министром Англии в сентябре 1822 года, был убежден, что ни один вопрос, касающийся континентальной Европы, не может быть более прямо и жизненно важен для Великобритании, чем те, что относятся к Америке. [Сноска: Stapleton, Official Corresp. of George Canning, I., 48.] Обеспокоенный тем, как бы Соединенные Штаты не оккупировали Кубу, Каннинг в ноябрьском меморандуме кабинету министров поставил под сомнение, способен ли какой-либо удар со стороны любой иностранной державы в любой точке мира сильнее задеть интересы Англии. [Сноска: Ibid., 52; Royal Hist. Soc., Transactions (new series), XVIII., 89] Впрочем, он ограничился тем, что направил военно-морские силы к берегам Кубы и Пуэрто-Рико с двоякой целью: пресечь американские посягательства и защитить английскую торговлю. Это действие вызвало подозрения со стороны Соединенных Штатов, и Адамс направил инструкции (28 апреля 1823 года) американскому министру в Мадриде, заявив, что в течение полувека аннексия Кубы Соединенными Штатами станет неизбежной для сохранения и целостности самого Союза. Законы политического тяготения, по его мнению, в конечном счете приведут Кубу к этой стране, если тем временем она не будет приобретена какой-либо другой державой. Непосредственная политика Адамса поэтому благоприятствовала удержанию Кубы и Пуэрто-Рико Испанией, однако он отказался брать на себя от имени Соединенных Штатов обязательство гарантировать независимость Кубы от всего мира за исключением этой державы. [Сноска: Wharton, Digest of Am. Int. Law, I., 361-366; Latane, Diplomatic Relations with Lat. Am., chap. iii.]

Взаимная ревность наций относительно судьбы Кубы переплелась в это время с более масштабным вопросом о вмешательстве Священного союза в дела Нового Света. На конгрессе в Вероне в ноябре 1822 года Австрия, Франция, Россия и Пруссия подписали пересмотр договора Священного союза, [Сноска: Snow, Treaties and Topics; Seignobos, Pol. Hist. of Europe since 1814, 762.] целью которого было продвижение доктрины легитимизма в поддержку божественного права правителей и доктрины интервенции с целью возвращения на их троны монархов, свергнутых народными восстаниями, а также восстановления прав тех монархов, чья власть была ограничена писаными конституциями. В Вероне союзники договорились приложить усилия к тому, чтобы покончить с системой представительного правления в Европе и предотвратить ее дальнейшее распространение. Уже подавив восстания в Неаполе и Пьемонте, Союз уполномочил Францию ввести войска на Испанский полуостров для восстановления власти испанского короля и подавления революционной конституции 1820 года. Шатобриан, представитель Франции, желал, чтобы конгресс пошел дальше и вмешался в дела Испанской Америки, но этот вопрос был отложен.

Встревоженный перспективой усиления французского влияния в Испании и предполагаемым распространением системы союзников на Новый Свет, Каннинг выразил протест против доктрины интервенции и решил, что если Франция станет хозяйкой Испании, то она по крайней мере не должна контролировать старую испанскую империю. Весной 1823 года он предпринял безуспешную попытку добиться от Франции обещания не приобретать никаких испанко-американских владений ни путем завоевания, ни через уступку со стороны Испании. Однако французское правительство сохраняло сдержанность даже после того, как Англия сняла с себя намерения приобретать территории в Испанской Америке. [Сноска: Stapleton, Political Life of Canning, I., 19.]

Поскольку согласие с европейскими державами было разрушено, для Англии было естественным обратиться к Соединенным Штатам, и весьма вероятно, что на следующий шаг Каннинга повлияли депеши британского министра в Соединенных Штатах, который докладывал о беседе с Адамсом в июне 1823 года. В ходе этой беседы госсекретарь твердо заявил о своем убеждении, что ввиду фактического распада европейского союза у Англии и Соединенных Штатов было много общего в политике. «Что касается огромного континента Запада, — говорил он, — Соединенные Штаты неизбежно должны проявлять живое и решительное интерес к тому, что определяет судьбу или затрагивает благополучие входящих в него частей». Но он отверг какое-либо стремление этой страны заполучить там исключительные преимущества. Он настаивал на том, что Англия должна признать независимость восставших провинций, и предостерегал против завоевания или уступки какой-либо их части. [Сноска: Stratford Canning to George Canning, June 6, 1823, MSS. Foreign Office, America, CLXXVI; Adams, Memoirs, VI., 151; cf. Reddaway, Monroe Doctrine, 83.]

Первое впечатление британского министра при услышанном от Адамса подчеркивании общности интересов двух наций сводилось к тому, что госсекретарь предлагает союз; и вполне возможно, что американская позиция воодушевила Каннинга сделать официальные предложения Рашу, американскому министру, вскоре после того, как эти депеши должны были дойти до него. 16 августа 1823 года и трижды после этого Каннинг предлагал сделать совместное заявление Англии и Соединенных Штатов против любого проекта европейской державы по осуществлению «насильственного предприятия с целью приведения колоний к подчинению от имени или в интересах Испании; либо замышляющего приобретение какой-либо их части для себя посредством уступки или завоевания». [Сноска: Stapleton, Political Life of Canning, II., 24; W. C. Ford, in Mass. Hist. Soc. Proceedings (2d series), XV., 415.] Каннинг был готов публично объявить, что возвращение колоний Испании безнадежно; что вопрос их признания — лишь дело времени; и что Великобритания не стремится к обладанию какой-либо их частью, но «не может равнодушно смотреть на передачу какой-либо их части любой другой державе». Эти позиции Каннинг желал, чтобы Соединенные Штаты и Англия взаимно доверили друг другу и провозгласили «перед лицом всего мира».

Столкнувшись с важным предложением Каннинга, Раш, сомневавшийся в бескорыстии Англии, благоразумно попытался истребовать предварительное признание испанско-американских республик; если бы Каннинг согласился на этот шаг, он взял бы на себя ответственность за участие в таком заявлении. [Сноска: Ford, in Mass. Hist. Soc. Proceedings (2d series), XV., 420, 423.] Потерпев неудачу в четырех последовательных попытках убедить Раша присоединиться к немедленному заявлению вне зависимости от предварительного признания со стороны Англии, Каннинг действовал в одиночку и в ходе беседы с Полиньяком, французским министром в Лондоне, 9 октября 1823 года изложил в общих чертах принципы, которые он высказал американскому министру. [Сноска: Stapleton, Political Life of Canning, II., 26.] Полиньяк после этого отмежевался от каких-либо намерений Франции присвоить испанские владения в Америке и отрекся от планов своей страны действовать против колоний силой; однако он многозначительно добавил, что будущие отношения между Испанией и ее колониями должны стать предметом обсуждения между европейскими державами. Руководствуясь этой идеей и вопреки желаниям Англии, России, Пруссии и Австрии были направлены приглашения провести конференцию в Париже по вопросу об отношениях Испании и ее восставших провинций.

Депеши Раша, рассказывающие о зондажах Каннинга, прибыли к президенту Монро [Сноска: Ford, in Am. Hist. Rev., VII., 684.] 9 октября 1823 года, в тот самый день, когда Каннинг проводил встречу с Полиньяком. Адамс в то время отсутствовал в Вашингтоне, и Монро, вернувшись в Виргинию, проконсультировался с экс-президентами Джефферсоном и Мэдисоном. Он отчетливо дал понять, что разделяет мнение о возможности того, что данный случай может послужить исключением из общего правила против ввязывания в европейскую политику, и явно был готов принять предложение британского правительства. [Сноска: Monroe, Writings, VI., 323.]

Джефферсону [Сноска: Ibid., VI., 394.] этот вопрос показался самым эпохальным со времен Декларации независимости. Одна нация, как он полагал, более всех остальных могла помешать Америке в ее стремлении создать независимую систему, и эта нация, Англия, ныне предлагала «возглавить нас, помочь нам и сопутствовать нам в этом». Он верил, что присоединением к ее предложению ее мощный вес будет брошен на чашу весов свободного правления и «одним ударом освободит целый континент». Истолковывая британское предложение как поддержание нашего собственного принципа «не пускать на нашу землю никакие иностранные державы», он был готов принять приглашение Каннинга. Он был готов даже поступиться своим желанием аннексии или независимости Кубы ради получения содействия со стороны Англии. Мэдисон [Сноска: Madison, Writings (ed. of 1865), III., 339-341.] также был готов принять английское предложение и пригласить то правительство присоединиться к осуждению военной кампании Франции в Испании и к заявлению в защиту греков.

Таким образом, в силу причудливой игры судьбы представители «виргинской династии», традиционные противники Англии, теперь были готовы принять ее лидерство в американских делах и были склонны вмешаться в европейские заботы в противовес Священному союзу. Не менее причудливым образом именно государственный деятель из Новой Англии, региона, традиционно благосклонного к британскому лидерству, помешал Соединенным Штатам броситься в объятия Англии в этот кризисный момент и призвал свою страну выступить независимо в роли защитника американской системы.

Когда Джон Квинси Адамс узнал о предложениях Каннинга, он как раз вел беседу с представителем царя, который сообщил ему об отказе России признать испанско-американские республики и выразил надежду, что Америка продолжит свою политику нейтралитета.

Пока кабинет рассматривал депеши Раша, Адамс получил второе послание от русского министра, излагавшее реакционные идеи Священного союза. [Сноска: Ford, in Mass. Hist. Soc. Proceedings (2d series), XV., 378, 395, 402-408.] Для госсекретаря это стало вызовом встать на защиту американских идей свободы. Убежденный в том, что его страна должна отклонить предложение Великобритании и открыто заявить свои принципы России и Франции, «нежели выступать в роли шлюпки в кильватере британского линкора», Адамс уведомил президента, что ответ России и инструкции Рашу в Англии должны составить часть единой системы политики. «Позиция, которую я хочу занять, — сказал он, — заключается в том, чтобы заявить решительную ремонстрацию против силового вмешательства европейских держав в дела Южной Америки, но отказаться от всякого нашего вмешательства в дела Европы; создать американское дело и непреклонно придерживаться его». [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 178, 194, 197, 199-212.]

В кабинете он твердо выступал против предоставления Англии гарантий в отношении Кубы. Он воодушевлял своих коллег, встревоженных возможностью перекидывания войны на территорию Соединенных Штатов; но в то же время, отмахиваясь от этой опасности как от отдаленной, он обрисовал кабинету пугающие альтернативы в случае подчинения союзниками Испанской Америки: Калифорния, Перу и Чили могли достаться России; Куба — Англии; а Мексика — Франции. Опасность стояла у самых наших дверей, заявлял он, ибо несколько дней назад министр Франции открыто угрожал отвоевать Луизиану. [Сноска: Ibid., VI., 207; cf. Reeves, in Johns Hopkins Univ. Studies, XXIII, Nos. 9, 10.] Подобные предположения демонстрируют истинную значимость проблемы, которая в действительности затрагивала вопрос о том, должна ли Америка оставаться открытой для захвата соперничающими европейскими державами, каждая из которых опасалась, как бы другая не получила незаслуженного преимущества. Соединенным Штатам пришло время занять свою позицию против интервенции в этом полушарии.

Монро поддался на уговоры Адамса изменить первый проект своего послания, в котором президент критиковал вторжение Франции в Испанию и рекомендовал признать независимость греков в выражениях, казавшихся угрозой войной с Европе по европейским вопросам. Даже Вебстер и Клей в пламенных речах выказывали готовность зайти далеко в плане вовлечения Соединенных Штатов в неразумную поддержку дела греков, которое в то время глубоко будоражило симпатии американцев. С другой стороны, Адамс твердо стоял на хорошо устоявшейся доктрине изоляции от Европы и самостоятельного провозглашения Соединенными Штатами, как лидером в Новом Свете, принципов чисто американской системы. В окончательном варианте все эти идеи были приняты, как и принципы, утвержденные Адамсом в ходе его бесед с русским министром.

Направленное в Конгресс 2 декабря 1823 года послание Монро утверждало «в качестве принципа, затрагивающего права и интересы Соединенных Штатов, что американские континенты в силу своего свободного и независимого состояния, которое они обрели и поддерживают, впредь не должны рассматриваться как объект для будущей колонизации со стороны любых европейских держав». Это было равносильно провозглашению конца процесса, начатого Колумбом, Каботом и Картье — соперничества держав Старого Света в открытии, оккупации и политическом контроле над дикими землями западного полушария. Интерпретация следующей администрации оставляла осуществление этого общего принципа на усмотрение различных американских штатов в соответствии с их интересами. [Сноска: См. главу xvi ниже]

Послание далее касалось решимости Соединенных Штатов не вмешиваться в европейские дела. «Лишь тогда, когда наши права подвергаются вторжению или серьезной угрозе, — говорил Монро, — мы выражаем негодование в связи с обидами или ведем подготовку к нашей обороне. С событиями в этом полушарии мы по необходимости связаны более непосредственным образом, и по причинам, которые должны быть очевидны всем просвещенным и беспристрастным наблюдателям. Политическая система союзных держав в этом отношении существенно отличается от системы Америки». Эта декларация выражала осознание того, что существует подлинная американская система, противопоставленная европейской и способная к самостоятельному существованию.

Наконец, послание отвечало на текущий кризис смелым утверждением политики Соединенных Штатов: «Поэтому мы обязаны откровенностью и дружественными отношениями, существующими между Соединенными Штатами и теми державами, заявить, что мы будем рассматривать любую попытку с их стороны распространить свою систему на любую часть этого полушария как опасную для нашего мира и безопасности. В существующие колонии или зависимые территории любой европейской власти мы не вмешивались и вмешиваться не будем. Но в отношении правительств, которые провозгласили свою независимость и сохранили ее, и чью независимость мы после глубокого рассмотрения и на справедливых принципах признали, мы не смогли бы рассматривать какое-либо вмешательство со стороны любой европейской державы с целью их угнетения или контроля над их судьбой в любой иной форме иначе как проявление недружественного расположения по отношению к Соединенным Штатам». [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 207-218; cf. Hart, Foundations of Am. Foreign Policy, chap. vii.] В этом заключалось утверждение устоявшегося противодействия Соединенных Штатов доктрине интервенции как нарушающей равенство наций. Это было также утверждение равенства Старого и Нового Света в дипломатических отношениях и оглашение первостепенного интереса Соединенных Штатов в американских делах. [Сноска: Moore, "Non-Intervention and the Monroe Doctrine," in Harper's Mag., CIX., 857.]

Таким образом, это классическое заявление о положении Соединенных Штатов в Новом Свете применяло давнюю тенденцию этой страны к конкретной ситуации. Его авторство вряд ли может быть приписано какому-то одному лицу, однако его особая значимость в данный момент заключалась в том, что Соединенные Штаты выступили, независимо от Европы, в качестве поборника автономии и свободы Америки и объявили, что эпоха европейской колонизации в Новом Свете миновала. Идея американской системы под руководством Соединенных Штатов, не связанной путами зависимости от европейской дипломатии, была красноречиво и четко озвучена Генри Клеем в 1820 году. Но Джон Квинси Адамс также пришел к концепции независимой американской системы, и ему принадлежит заслуга в формировании доктрины о том, что обе Америки закрыты для будущей политической колонизации. Его пост госсекретаря поставил его в положение, когда он мог настаивать на последовательном, четком и независимом выражении доктрины американской системы. Честь же принятия ответственности за эти высказывания принадлежала Монро. [Сноска: Cf. Reddaway, Monroe Doctrine, chap, v.; and Ford, in Am. Hist. Rev., VII., 676, VIII., 28.]

Впоследствии Каннинг хвастался: «Я вызвал к жизни Новый Свет, чтобы восстановить равновесие Старого». [Сноска: Stapleton, Political Life of Canning, III., 227.] Несомненно, его твердая уверенность в том, что «если Франция владеет Испанией, то это не должна быть Испания вместе с Индиями», существенно способствовала эффективности протеста Соединенных Штатов, и он признал ценность президентского послания в прекращении предложений о созыве европейского конгресса. «Оно было сломано, — говорил он, — во всех своих частях и раньше, но послание президента наносит ему coup de grace». [Сноска: Stapleton, George Canning and His Times, 395.]

Тем не менее, провозглашение Соединенными Штатами независимой от Европы американской системы и предполагаемое исключение Европы из дальнейшей колонизации были, по правде говоря, столь же неприятны для Англии, сколь и для Франции. [Сноска: Reddaway, Monroe Doctrine, 98.] «Великая опасность того времени, — заявлял Каннинг в 1825 году, вскоре после британского признания Мексики, — опасность, которую политика европейской системы только поощряла бы, — заключалась в разделении мира на европейский и американский, республиканский и монархический; в лиге изживших себя правительств, с одной стороны, и молодых, деятельных наций во главе с Соединенными Штатами — с другой. МЫ вклиниваемся между ними и утверждаемся в Мексике. Соединенные Штаты напрасно опередили нас, и мы вновь связываем Америку с Европой». 17 декабря 1824 года Каннинг писал: «Испанская Америка свободна; и если мы не поведем наши дела плачевно, она станет английской, и novus saeclorum nascitur ordo». [Сноска: Festing, J.H. Frere and His Friends, 267, quoted by E.M. Lloyd, in Royal Hist. Soc. Transactions (new series), XVIII., 77, 93.]

Последующие события показали, сколь призрачными были надежды британского министра. На данный момент его руки были связаны тем фактом, что Англия и Соединенные Штаты имели общий интерес в обеспечении безопасности Испанской Америки; и форма декларации Монро казалась менее важной, чем ее результативность в достижении этого исхода. В Соединенных Штатах послание было встречено с одобрением. Хотя Клей из соображений политической целесообразности отозвал внесенную им в Конгресс резолюцию (20 января 1824 года), дававшую законодательное подтверждение этой доктрине, [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., I., 1104, II., 2763.] не было никаких сомнений в симпатии американского народа к ее фундаментальным принципам. Наряду с позицией Англии, оно положило конец угрозе со стороны Священного союза на этой стороне океана и открыло новую, еще не завершенную главу в истории преобладания Соединенных Штатов в Новом Свете.

ГЛАВА XIII

ВНУТРЕННИЕ УЛУЧШЕНИЯ (1818–1824)

Превращение, в ходе которого узкая индейская тропа превращается в звериную тропу, затем в дорогу, вытесняемую платным шоссе и каналом, и вновь заменяемую железной дорогой, типично для экономического развития Соединенных Штатов. По мере роста населения запада его избыточная продукция искала выходов. Улучшение путей сообщения стало жизненной необходимостью, и когда они появились, новые линии внутренней торговли связали нацию в органическое целое и заменили прежнюю колониальную зависимость от Европы в вопросах торговли обширной внутренней торговлей между различными регионами. Из этих перемен проистекали важные политические последствия. [Сноска: ОбS раннем этапе внутренних улучшений см.: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xv.]

Множество природных препятствий сдерживало этот процесс. Аппалачская горная система отделяла атлантическое побережье Соединенных Штатов от внутренних областей. С самого начала Аллеганские горы глубоко влияли на ход американской истории, а одно время даже ставили под угрозу прочность Союза. В наши дни железная дорога до такой степени снизила значение этих гор, нам трудно осознать ту роль, которую они некогда играли в нашем развитии. Хотя Вебстер хвастался, что в его политике нет Аллеган-ских гор, мы уже видели [Сноска: См. главы iii, vi выше.], что в двадцатые годы они оказывали доминирующее влияние на маршруты внутренней торговли и вынуждали фермеров-пионеров отправлять свои излишки вниз по Миссисипи к Нью-Орлеану и вокруг побережья, а оттуда за границу и в города севера. Сложный и дорогой процесс перевозки грузов фургонами из Филадельфии и Балтимора через горы в долину Огайо повышал цены на промышленные товары для западного фермера; в то же время транспортные расходы на доставку его урожая оставляли ему мизерную прибыль и снижали стоимость его земель. [Сноска: Journ. of Polit. Econ., VIII., 36-41.]

При данных обстоятельствах было неизбежно, что естественные возможности, предоставляемые водной системой Великих озер и обширной сетью притоков Миссисипи, привлекут внимание государственных деятелей, учитывавших короткие расстояния между этими судоходными водами и реками, устремленными к Атлантике. Платные дороги и каналы уже зарекомендовали себя как жизнеспособные и прибыльные в Англии, поэтому возникли закономерные усилия использовать их для содействия тому движению по соединению востока и запада узами общих интересов, которое Вашингтон столь горячо поддерживал. Нью-Йорк, Пенсильвания, Мэриленд и Виргиния, разделенные горами на восточные и западные части, поощряли строительство дорог и учреждали компании по строительству платных дорог и каналов. Пенсильвания занимала лидирующие позиции в этом движении еще до конца XVIII века, вкладывая крупные суммы в акции дорожных компаний ради стимулирования торговли между Филадельфией и растущим населением в районе Питтсбурга. Проектов и начинаний по прокладке дорог и каналов в стране было так много, что уже в 1808 году дальновидный Галлатин представил свой знаменитый доклад о создании целостной национальной системы дорог и каналов. [Сноска: Cf. Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. iii.]

Когда Нью-Йорк в 1817 году предпринял строительство канала Эри в качестве проекта штата и довел его до столь триумфального завершения, что менее чем через десятилетие после его завершения сборы от пошлин окупили стоимость строительства, в транспортном деле произошла революция. Дешевизна водного транспорта не только заставила перевозчиков на гужевых дорогах снизить тарифы, но и вскоре сделала вероятным то, что каналы вытеснят сухопутный транспорт при перевозке тяжелых грузов и даже пассажиров. Некоторое время мощь Питтсбурга и активность филадельфийских купцов поддерживали значение пенсильванского шоссе. Пока не развилось пароходное судоходство на Великих озерах, не распространилось население вдоль берегов озера Эри и пока каналы не соединили Огайо с озерами, канал Эри не пожинало свой урожай торговых выгод на западе. Но Пенсильвания уже была встревожена перспективой утраты своего торгового превосходства. В то время как Нью-Йорк и Филадельфия развивали каналы и платные дороги для выхода на запад, Балтимор оказался в неловком положении. Попытки улучшить воды верхнего Потома занимали умы жителей Мэриленда и Виргинии еще со времен Вашингтона. Однако успех Потомакской компании, учрежденной совместно этими двумя штатами в стремлении получить доступ к торговле в Огайо, направил бы трафик в сторону города Вашингтон и его близлежащих пригородов вместо Балтимора, который уже был связан с Камберлендской дорогой платным шоссе, разделяя с Филадельфией гужевую торговлю с Огайо. С другой стороны, Балтимор был заинтересован в развитии судоходства по Саскуэханне, ибо эта река имела выход в Чесапикский залив достаточно близко к Балтимору, чтобы сделать этот город своим распределительным центром; кроме того, она охватывала как великую долину Пенсильвании, так и растущий сельскохозяйственный район южно-центральной части Нью-Йорка, который не был притоком канала Эри. Но нельзя было ожидать, что Нью-Йорк, Пенсильвания или даже та часть Мэриленда, которая была заинтересована в Потоме, станут помогать этим амбициям Балтимора; в результате этот город оказался в невыгодном положении, а интересы Мэриленда разделились. [Сноска: Hulbert, Historic Highways, XIII., 69 et seq.; Mills, Treatise on Inland Navig.; see chap, xvii., below.]

Тем временем Виргиния, стремясь остановить исход населения из внутренних районов своего штата на запад, учредила государственный фонд и совет общественных работ для улучшения своих рек, включая проект соединения Джеймса и Канова. [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xv.; Adams, United States, IX., 164.] Северная Каролина обсуждала аналогичные планы; [Сноска: Murphy, Memorial on Internal Improvements; Weaver, Internal Improvements in N. C., in Johns Hopkins Univ. Studies, XXI, 113.] а Южная Каролина выделила ассигнования на масштабные улучшения.

Новая Англия сосредоточила свое внимание на каналах вдоль морского побережья и вверх по долине Коннектикута, чтобы обеспечить продуктам внутренних районов этого региона выход к побережью. Бостон ощущал изоляцию от западной торговли, которая обогащала Нью-Йорк, и кое-где раздавались голоса в пользу строительства канала до Гудзона; однако это предприятие оказалось слишком сложным, и метрополия Новой Англии сосредоточила свои силы на океанской торговле.

Между тем запад подталкивал федеральное правительство к строительству тех межштатных дорог и каналов, которые были критически важны для процветания этого региона и не могли быть предприняты раздираемыми противоречиями и враждующими штатами. На вето, наложенное Мэдисоном на бонусный законопроект Кэлхуна в 1817 году, [Сноска: Cf. Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xvii.] девятью месяцами позже последовало первое ежегодное послание Монро, [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 18.] в котором тот выразил убеждение, что Конституция не наделяет Конгресс полномочиями учреждать систему внутренних улучшений, и порекомендовал принять поправку для наделения такими полномочиями. Для Клея и сторонников внутренних улучшений эти конституционные сомнения виргинской династии, хотя и сопровождавшиеся одобрением плана системы внутренних улучшений за счет федерального бюджета, прозвучали как вызов. В ходе важных дебатов о конституционности национальных внутренних улучшений в 1818 году Палата представителей, голосуя по четырем резолюциям, внесенным Лаундсом из Южной Каролины, [Сноска: Annals of Cong., 15 Cong., 1 Sess., I., 1249] объявила, что Конгресс обладает полномочиями выделять средства на строительство военных дорог, других дорог и каналов, а также на улучшение водных путей (89 голосов «за», 75 «против»). [Сноска: По подсчету имен; в Журнале указано 90 голосов «за».] Но после дебатов, сведшихся к значению слова «учреждать» в Конституции, Палата высказалась против полномочий строить почтовые и военные дороги (81 против 84); против полномочий строить дороги и каналы, необходимые для торговли между штатами (71 против 95); и против полномочий строить каналы в военных целях (81 против 83).

После этих дебатов стало ясно, что в Конгрессе нет достаточного большинства для преодоления вето, которого можно было ожидать от президента. С другой стороны, большинство не желало рисковать правами, которыми, как оно утверждало, оно обладало, обращаясь к штатам с требованием принятия конституционной поправки. На следующий год Кэлхун, военный министр, в ответ на приглашение Конгресса представил доклад, в котором намечались контуры всеобъемлющей системы внутренних улучшений, необходимых для обороны Соединенных Штатов. Избегая высказывать мнение по вопросу о конституционности, он заявил, что разумная система дорог и каналов, построенная для нужд торговли и почты, станет «сама по себе одним из наиболее эффективных средств более надежной обороны Соединенных Штатов»; [Сноска: Am. State Papers, Miscellaneous, 534.] и он высказался за привлечение инженерного корпуса для изыскания маршрутов и федеральных войск для непосредственных строительных работ.

К 1818 году Национальная дорога [Сноска: Cf. Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xv.; Young, Cumberland Road, 15; Hulbert, Historic Highways, X., chap. i.] была построена от Камберленда на Потоме через горы до Уилинга на Огайо, а два года спустя Конгресс выделил ассигнования на изыскание трассы дороги на запад до реки Миссисипи. Однако кризис 1819 года оставил казну в таком состоянии, что лишь в 1822 году содержание и строительство этой магистрали вновь возобновились с прежней энергией. В том году был внесен законопроект, уполномочивающий президента распорядиться об установке на Камберлендской дороге застав, шлагбаумов и платных пунктов, а также назначить сборщиков пошлин с правом принудительного взимания сборов, направляемых на содержание дороги. Законопроект также предусматривал систему штрафов за нарушение правил пользования дорогой. Таким образом, он затрагивал вопрос как юрисдикции, так и права на строительство.

Меры были приняты Палатой представителей 87 голосами против 68. Округа вдоль линии Потомака и Огайо, а также регионы Пенсильвании и западной Виргинии, тяготеющие к дороге, проголосовали за законопроект практически единогласно. Фактически все голоса западных штатов, за исключением двух членов от Теннесси, были отданы за принятие. Но Питтсбург, опасавшийся перенаправления своей западной торговли в Балтимор, выступил против законопроекта. Район вдоль Саскуэханны, ориентированный на Балтимор, также проголосовал против, как и большинство делегации от Нью-Йорка, опасавшихся воздействия Национальной дороги как конкурента каналу Эри. Сенат принял законопроект подавляющим большинством в 29 голосов против 7.

Монро наложил вето на эту меру на том основании, что она подразумевает полномочия по реализации целостной системы внутренних улучшений с правом юрисдикции и суверенитета. Вместе со своим вето (4 мая 1822 года) он представил «Взгляды на предмет внутренних улучшений». [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 142-183; Monroe, Writings, VI., 216; Mason, Veto Power, 85; Nelson presidential Influence on Int. Imp. (Iowa Journal of Hist, and Politics), IV., 29, 30.] В этом обстоятельном трактате он изложил конституционную историю внутренних улучшений и объяснил свое понимание устройства Конституции, а также соотношения штатов и нации в рамках теории разделенного суверенитета. Хотя он отказал федеральному правительству в праве юрисдикции и строительства, он утверждал, что Конгресс обладает неограниченным правом собирать налоги и что «при их распределении они обладают дискреционным правом, ограниченным лишь их обязанностью направлять их на цели общей обороны и общего, а не местного, национального, а не государственного блага». Тем не менее, он настоятельно рекомендовал создать систему внутренних улучшений, если ее удастся учредить посредством конституционной поправки. Обе палаты поддержали президентское вето.

Опираясь на намек Монро относительно полномочий по выделению средств и следуя по пути наименьшего сопротивления, в следующем году был принят акт о выделении ассигнований на ремонт Камберлендской дороги. 3 марта 1823 года также был подписан первый из национальных актов об улучшении гаваней. [Сноска: U. S. Statutes at Large, III., 780.] Неодолимый спрос на улучшение внутренних путей сообщения и развитие множества местных проектов, среди которых главным был новый план объединения Чесапикского залива с Огайо посредством канала вдоль Потомака, привели в 1824 году к внесению общего законопроекта об изысканиях, наделяющего президента полномочиями распорядиться о проведении изысканий для таких дорог и каналов, которые он сочтет имеющими национальное значение для коммерческих, военных или почтовых целей. Очевидным намерением законопроекта была подготовка программы ассигнований на внутренние улучшения в национальном масштабе и подписка на акции компаний, занятых в этих предприятиях. Обсуждение общего законопроекта об изысканиях выявило всю значимость транспортной проблемы и отчетливо показало секционные разделения нации.

Генри Клей предпринял искреннюю попытку заставить Конгресс взять на себя осуществление полномочий по строительству межштатных магистралей и каналов, которые не могли быть предприняты отдельными штатами или их объединениями и которые, если их вообще строить, должны были создаваться силами нации. Он напомнил об уделяемом Конгрессом внимании строительству общественных зданий и маяков, описям побережий, возведению морских дамб в атлантических штатах — «всему на краю океана, но ничего для внутренней торговли; ничего для великих внутренних пространств страны». [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., I., 1035.] «Ни единого камня, — сказал он, — не было еще разбито, ни одна лопата земли не была переброшена ни в одном западном штате». Он смело заявлял, что право регулировать торговлю дает в той же мере полномочия строить дороги и каналы на благо товарооборота и торговли во внутренних районах, в какой оно дает полномочия развивать каботажное судоходство. Его речь была сильным утверждением права запада на равное отношение по сравнению со старыми регионами страны. «Новый мир, — говорил он, — возник с тех пор, как была принята Конституция. Неужели узкие, ограниченные потребности старых тринадцати штатов, вернее, даже частей старых тринадцати штатов в том виде, в каком они существовали при формировании нынешней Конституции, вечно останутся правилом ее толкования?» [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., I., 1315; Colton, Private Corresp. of Clay, 81.]

В отличие от единой позиции запада по вопросу внутренних улучшений, которую Генри Клей озвучил с таким высоким пафосом, юг продемонстрировал разногласия, отражавшие противоположные экономические интересы внутри этого региона. Не только представители Мэриленда голосовали за законопроект практически единогласно, но и западные округа Виргинии и Северной Каролины, а также значительная часть представителей Южной Каролины и Джорджии поддержали дело запада в данном случае.

Оппозиция на юге нашла, пожалуй, наиболее несговорчивое выражение в речи Джона Рэндольфа, [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., I., 1296-1311.] который с присущим ему легкомыслием и безответственностью вытащил из шкафа семейный скелет юга и предупредил своих собратьев-рабовладельцев, что если Конгресс обладает полномочиями делать то, что предлагается законопроектом, они могут освободить каждого раба в Соединенных Штатах, «и с большим основанием, нежели они могут осуществлять полномочия, на которые претендуют сейчас». Он завершил речь угрозой создания ассоциаций и «всех прочих средств, кроме реального восстания». «Мы удержимся с наветренной стороны от измены», — заявил он. [Сноска: Cf. Macon's identical views in 1818 and 1824, Univ. of North Carolina, James Sprunt Hist. Monographs, No. 2, pp. 47, 72.]

С другой стороны, Макдаффи из Южной Каролины, друг и протеже Кэлхуна и будущий лидер сил нуллификации, поддержал эту меру и выступал столь же ревностно за вольное толкование Конституции, как и любой из самых горячих сторонников законопроекта. Он заявил, что конституционный конвент «не рассматривал правительства штатов в качестве часовых на страже свободы или в каком-либо отношении более достойных доверия, чем генеральное правительство».

Когда дело дошло до окончательного голосования по законопроекту в Палате представителей, Новая Англия дала 12 голосов «за» и 26 «против»; средние штаты — 37 против 26 (Нью-Йорк — 7 против 24); юг — 23 против 34; запад — 43 против 0. Таким образом, законопроект прошел 115 голосами против 86. Как показывает карта, оппозиция базировалась главным образом в Новой Англии и Нью-Йорке, а также в осколке старого юга. Весь запад, включая юго-западные рабовладельческие штаты, наряду с Пенсильванией и долиной Потомака, действовал совместно. В Сенате голосование составило 24 против 18. Здесь Новая Англия дала почти единогласный голос против законопроекта.

Таким образом, к концу правления Монро силы национализма казались восторжествовавшими в важной сфере внутренних улучшений. Это был путь наибольшего сопротивления тогда, как и во времена Аннаполисского конвента. [Сноска: McLaughlin, Confederation and Constitution (Am. Nation, X.), chap, xi.]

ГЛАВА XIV

ТАРИФ 1824 ГОДА (1820–1824)

Как было показано в прошлой главе, позиция частей юга в отношении строгого толкования не была неизменной в отношении мер, суливших этому региону выгоды. Но борьба вокруг тарифа выявила дух, который поднялся, когда были заявлены полномочия, неблагоприятные для какого-либо региона. Провал тарифного законопроекта 1820 года [Сноска: См. выше, главу ix.] сменился другими безуспешными попытками склонить большинство Конгресса к возобновлению этой темы. Послания Монро благоволили умеренному повышению пошлин; но лишь в 1824 году, после возвращения Генри Клея и его триумфального избрания спикером, Конгресс продемонстрировал протекционистское большинство, прекрасно дисциплинированное и возглавляемое. [Сноска: О предыдущей истории тарифов см.: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xiv.]

Тарифный законопроект 1824 года поддерживался не как фискальная, а как протекционистская мера. Он предлагал повышение пошлин на железо, пеньку, хлопчатобумажную упаковочную ткань, шерстяные и хлопчатобумажные изделия. На шерстяные товары сторонники протекционизма желали распространить принцип минимальных цен, который тариф 1816 года предусмотрел для хлопчатобумажных изделий. Но дешевые шерстяные ткани по большей части шли на одежду для южных рабов, и предложение о повышении пошлины встретило столь яростное сопротивление, что в итоге на дешевые иностранные товары легла более низкая пошлина, чем на дорогостоящую продукцию. Хотя закон несколько усилил протекционизм в отношении шерстяных тканей в целом, это было с лихвой перекрыто повышенной пошлиной, вводимой на сырую шерсть в ответ на требования животноводческих кругов страны. [Сноска: Taussig, Tariff Hist., 75.]

Очередная борь развернулась вокруг защиты пеньки. Этот продукт шел как на изготовление канатов, необходимых для судоходства Новой Англии, так и на хлопчатобумажную упаковку, используемую на юге. Таким образом, судоходные и рабовладельческие регионы объединились в противостоянии этому положению. Тем не менее, этот важный для Кентукки интерес получил солидную защиту. Попытка добиться заметного повышения пошлин на полосовое железо привела к компромиссному предложению, которое не устроило ни одну из сторон и мало повлияло на отечественное производство, одновременно увеличив издержки для потребителя. Поправки Сената снизили предложенные ставки на наиболее важные статьи, так что в целом крайние протекционисты не смогли провести свою программу, хотя законопроект повысил пошлины на товары, наиболее важные для судоходных и плантаторских регионов, в достаточной степени, чтобы вызвать глубокое недовольство. [Сноска: Stanwood, Amer. Tariff Controversies, I., chap. vii.]

В дебатах по поводу этого тарифа Генри Клей возглавил силы сторонников протекционизма, основывая свои аргументы на общем кризисе в стране, который он объяснял потерей внешнего рынка для сельскохозяйственной продукции и который предлагал исправить путем создания внутреннего рынка за счет поддержки обрабатывающей промышленности — создания «американской системы». «Мы должны натурализовать искусства в нашей стране», — говорил он. Не последней по значимости частью его призыва к протекционизму было то, в котором он обращал внимание на огромное разнообразие интересов — «сельскохозяйственных, плантаторских, фермерских, коммерческих, судоходных, рыболовецких, промышленных» — внутри Соединенных Штатов. Некоторые из этих интересов были, как он утверждал, специфическими для определенных регионов. «Запрос должен касаться великих интересов каждого региона Союза (я не говорю о мелких подразделениях); что было бы сделано для этих интересов, если бы этот регион стоял один и был отделен от остальной части Республики? Если они вступают в абсолютное столкновение с интересами другого региона, следует попытаться достичь примирения путем взаимных уступок, чтобы избежать принесения в жертву процветания одного ради процветания другого».

Пожалуй, наиболее сильной с другой стороны была речь Вебстера [Footnote: Webster, Writings (National ed.), V., 94-149.], который высмеял открытие Клея. «Эта излюбленная американская политика, — говорил он, — есть то, чего Америка никогда не пробовала, а эта одиозная иностранная политика есть то, чего, как нам говорят, иностранные государства никогда не преследовали». Он отрицал существование общего спада, хотя и признавал, что прибыли стали ниже, а цены значительно упали. Аргумент Вебстера включал анализ теории протекционизма в противовес свободной торговле, в котором он сформулировал классическое изложение оппозиции протекционизму. Короче говоря, он представлял позицию торговых классов, в особенности классов Новой Англии, чьи интересы ущемлялись любым ограничением свободы обмена. До сих пор эти классы сохраняли доминирующее влияние в Массачусетсе.

Сенатор Хэйн из Южной Каролины также выступил против тарифа с таким пониманием и силой аргументации, которые едва ли уступали веберовским. В частности, он протестовал против того, чтобы плантационные регионы были вынуждены оплачивать издержки протекционистской системы. Он утверждал, что две трети от общего объема внутреннего экспорта Соединенных Штатов составляли хлопок, рис и табак, и из этой торговли проистекал импорт промышленных товаров, за счет которого формировались доходы Соединенных Штатов и который протекционистская система делала дорогим и обременительным для его региона. Он предупредил производителей, что Юг отменит эту систему при первой же возможности, независимо от интересов, которые могли возникнуть в соответствии с предлагаемой мерой. [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., 1 Sess., I., 618.]

В речах некоторых представителей Юга звучала нота бунта, которой не было в аргументации Вебстера. Впервые при обсуждении тарифа на первый план выдвинулось возражение конституционного характера. Утверждалось, что полномочия по введению налогов и пошлин предоставлялись в целях пополнения доходов, а не в целях протекционизма. Выдвигалось обвинение, что подобное искажение налоговых полномочий нарушает если не букву, то по меньшей мере дух Конституции. Зачитывались материалы конституционного конвента, призванные показать, что предложение, наделяющее властью в предполагаемом объеме, было отклонено при голосовании. На это Клей возразил, что опора протекционистов находится в пункте о регулировании торговли с иностранными государствами.

Тем не менее даже Юг делал упор не столько на конституционный аргумент, сколько на несправедливость по отношению к своему региону. Так, Макдаффи, отвечая Кею [Сноска: Ibid., II., 2400 et seq.], утверждал, что ни один из крупных регионов страны, будь он отдельной нацией, не смог бы с выгодой для себя применять протекционистскую систему. Он предупредил западные штаты, что эта система сделает их данниками атлантических штатов [Сноска: Ibid., II., 2423.] и что они потеряют гораздо больше, оттолкнув дружбу Юга ради системы внутренних улучшений, которая должна была облегчить сбыт их мясной продукции на Юг, чем в результате союза с производственными интересами. Что касается самого Юга, то он заявил, что хлопок, который один составлял треть всего экспорта Союза, рискует потерять английский рынок, если мы перестанем принимать мануфактурные изделия этой страны. Протестуя против того, что протекционистская система подрывает самые основы их благосостояния, увеличивая стоимость одежды для их рабов и мешковины, используемой для упаковки хлопковых тюков, и одновременно подвергая риску сбыт их главного сырьевого товара на английском рынке, он тем не менее заявил, что если законопроект будет принят «пусть даже большинством в один голос, я, как того требует моя преданность, подчинюсь ему как одному из законов моей страны».

Но если этот лидер из Южной Каролины продемонстрировал умеренность, отражающую позицию своего штата в данный момент [Сноска: See Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 4, p. 6.], того нельзя сказать о вольном стрелке Джоне Рэндольфе из Виргинии. «Я не останавливаюсь здесь, сэр, — говорил он, — чтобы рассуждать о конституционности этого законопроекта; я считаю Конституцию мертвой буквой; я считаю, что в настоящее время она состоит из власти Генерального правительства и власти штатов — вот что такое Конституция». «У меня нет веры в пергамент, сэр; … я верю в силу содружества, недостойным сыном коего я являюсь». «Если под предлогом регулирования торговли вы препятствуете вывозу; если с помощью самых совершенных пружинных ланцетов вы вытягиваете последнюю каплю крови из наших жил; если secundum artem вы вытягиваете последний шиллинг из наших карманов, что для нас значат сдерживающие механизмы Конституции? Плевать на Конституцию! Когда жало скорпиона жалит до самого живого, станем ли мы останавливаться, чтобы заниматься крючкотворством? … В этом слове „союз“ нет никакой магии». Угрожая силовым сопротивлением, он в то же время приветствовал объединение судоходных и коммерческих кругов Новой Англии с Югом в противодействии этой мере. «Меркантилисты и фабриканты Массачусетса, Нью-Гэмпшира, провинции Мэн и Сагадахока, — говорил он, — отвергают этот законопроект, в то время как люди в охотничьих рубашках, с леггинсами из оленьей кожи и в мокасинах на ногах жаждут защиты для мануфактур».

Законопроект был принят Палатой представителей 16 апреля 1824 года с небольшим перевесом в 107 голосов против 102, а впоследствии прошел в Сенате незначительным большинством:

Новая Англия          Средний регион          Юг
M N V M  R C T         N N P  D T         M V  N S  G T
e H t a  I o o         Y J a  e o         d a  C C  a o
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За . . .1 1 5 1  2 5 15       26 6 24 1 57        3 1  0  0 0 4
Против . . .6 5 0 11 0 1 23        8 0  1 0  9        6 21 13 9 7 56



Северо-Запад и Кентукки         Юго-Запад
          O  I I M K  T                  T A M L T
          h  n l o y  o                  e l i a o
          i  d        t                  n a s   t     Всего
          o           a                  n   s   a
                      l                          l

За . . .14 2 1 1 11 29                 2 0 0 0 2      107
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Из этого анализа и карты очевидно, что штаты, обладающие судоходством, выступали против, в то время как промышленные штаты в целом поддерживали законопроект. Однако важнейшие текстильные производители Массачусетса в то время не были сторонниками протекционизма. Штаты, производящие зерно и шерсть, подали подавляющее большинство голосов (91 против 9) в пользу попытки обеспечить внутренний рынок. Плантационные штаты отдали лишь 3 голоса за при 64 против. [Сноска: See the analysis in Niles' Register, XXVI., 113.] При сопоставлении с картой общего законопроекта об изысканиях видно, что южная половина Запада находилась в состоянии неустойчивого равновесия по этим секционным вопросам. Она присоединилась к долине Огайо и средним штатам в поддержке системы внутренних улучшений, в то время как по вопросу о тарифе перенесла свою поддержку на старый Юг. Новая Англия, с другой стороны, хотя и была разделена, склонялась к тому, чтобы объединить свои силы с Югом по обеим этим мерам. В целом карта раскрывает процесс формирования северного сектора в противовес Югу — союз долины Огайо со средними штатами против альянса южного атлантического побережья с штатами побережья Мексиканского залива. Распределение сил, проявившееся в борьбе вокруг Миссури, было поразительно похоже на расстановку сил, выявившуюся теперь по вопросу о тарифе.

В целом тариф 1824 года носил явный компромиссный характер. Хотя адвалорные пошлины на хлопчатобумажные и шерстяные изделия были повышены, это уравновешивалось удвоенной пошлиной на сырую шерсть. Тем не менее он вызвал сопротивление всего плантационного сектора, в то время как производители шерстяных тканей почувствовали, что их интересы были принесены в жертву. Вопрос о тарифе фактически был лишь отложен. Однако в истории развития партий система внутренних улучшений и тарифов Клея, как она проявилась на этой сессии Конгресса, имела значение, которое трудно было не заметить; а настроения в пользу суверенитета штатов на Юге неуклонно росли после принятия этих мер. [Сноска: See chapter xviii, below; cf. Antes, State Docs. on Federal Relations, No. 4, pp. 4-13.]

ГЛАВА XV

ВЫБОРЫ 1824 ГОДА (1822–1825)

Как мы уже видели [Сноска: See above, chap. x.], разногласия в кабинете Монро к весне и лету 1822 года приблизились к точке разрыва, когда перед нами предстала картина того, как сторонники министра финансов вели войну против мер военного министра и даже выступали против самого президента. Последователи Кроуфорда заслужили название «радикалов» и провозгласили своими принципами демократию, экономию и реформы. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 56; Mass. Hist. Soc., Proceedings, XIX., 40.] Претендуя на представление чистого джефферсоновского республиканизма «Революции 1800 года», они апеллировали за поддержкой к приверженцам виргинской школы политики. [Сноска: Edwards, Illinois, 489.] Джефферсон, хотя и отказывался выступать открыто, явно сочувствовал кандидатуре Кроуфорда: он полагал, что старые партии продолжают существовать, хотя и под другими названиями, и что исход в конечном счете сведется к соперничеству между северным и южным кандидатами.

«Вы видите, — говорил он в письме Галлатину, — как многие именуют себя республиканцами и проповедуют самые реакционные догмы старых федералистов. Предполагается, что один из видных кандидатов [Адамс] принадлежит к этой партии; другой же [Кроуфорд] — республиканец старой школы и поборник барьера в виде прав штатов, предусмотренного Конституцией против опасности узурпации». [Сноска: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 235; cf. 225-227, 237, 261, 264, 280.] Пенсильвания и Нью-Йорк, по его мнению, решат этот вопрос, и исход будет зависеть от того, окажется ли затронут «миссурийский принцип».

В то время партии и принципы все еще находились в стадии формирования. Это иллюстрирует письмо, написанное весной 1823 года Монро Джоном Тейлором из Кэролайн, ведущим выразителем ортодоксальных виргинских постулатов о суверенитете штатов. Автор явно был взволнован недавней публикацией в вашингтонском печатном органе Кэлхуна серии писем за подписью А. Б. [Сноска: Edwards, Illinois, 525; National Intelligencer, April 21-23, 1823; Am. State Papers Finance, V., 1-145.], в которых Кроуфорд обвинялся в коррупционных сделках с банками, сговоре с работорговцами и интригах в целом. Сам Кэлхун только что завершил визит к Тейлору, когда последний написал письмо, в котором резко осуждал «пример достижения президентства посредством коварных интриг и финансового влияния», поскольку это вело к передаче власти денежной аристократии. Ни Кэлхун, ни Адамс, по его мнению, не были подвержены этому пороку, и ни один из них, как он считал, не предпочел бы протекционистский тариф военно-морскому флоту как средству национальной обороны. Признавая свое незнание взглядов Адамса на предмет разделения власти между федеральным правительством и правительствами штатов, он заявлял, что Кэлхун не имеет преимуществ в этом вопросе, ибо хотя последний и заявлял, будто считает распределение полномочий между штатами и центральной властью «отличительным превосходством нашей формы правления», однако, по мнению Тейлора, он разрушал «это превосходство, наделяя федеральное правительство верховенством над правительствами штатов всякий раз, когда они вступают в конфликт». Это было важным свидетельством, последовавшим непосредственно за визитом Кэлхуна и исходившим из-под пера человека, который был кровно заинтересован в данном вопросе.

Несмотря на эти возражения, которые казались бы непреодолимыми с точки зрения этого видного идеолога суверенитета штатов, Тейлор был готов взять на себя инициативу в движении против Кроуфорда, если Монро, Джефферсон и Мэдисон дадут на то свое согласие. Хотя по поводу выбора между Кэлхуном и Адамсом он намекал, что «миссурийский вопрос» создает весьма весомое различие [Сноска: Taylor to Monroe, April 29, 1823, Monroe Papers, MSS. in Cong. Libr.; cf. "Farmer's" attacks on Crawford as a protectionist, in Richmond Enquirer, noted in Niles' Register, XXIV., 306. See Calhoun to Gouverneur, April 28, 1823, N. Y. Publ. Libr., Bulletin, 1899, p. 324; Adams, Memoirs, VI., 356.], он не стал настаивать на этом пункте. Джеймс Барбур, другой сенатор от Виргинии, также серьезно подумывал о поддержке Адамса [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 242, 450-452; see also Taylor's interview with Adams, May 26, 1824, ibid., 356, 357.], и очевидно, что в то время государственный секретарь не считался ненадежным человеком в Старом Доминионе. Однако весной и летом 1823 года Кроуфорд, судя по всему, явно вырвался вперед. Его поддерживала хорошо организованная пресса, которая задавала тон по материалам вашингтонских газет; и пока Кэлхун в качестве ответной меры не основал собственную газету для разоблачения управления Кроуфордом своим ведомством, тот обладал эффективным контролем над самыми влиятельными органами общественного мнения [Сноска: Ibid., 47, 56, 57, 60, 62-64, 66.]. Он был мастером политических манипуляций, однако среди его соперников были люди, обладавшие почти столь же высоким искусством в этом отношении.

Клей вновь был избран спикером по возвращении в Палату представителей в декабре 1823 года подавляющим большинством голосов, и по мере развития сессии он и Кэлхун, используя все искусство увлекательной беседы, обрабатывали старых и новых членов. В этот критический период своей кампании Кроуфорд был сражен ударом паралича (сентябрь 1823 года), который подорвал его мощное телосложение и разрушил его карьеру. Запертый в темной комнате, столкнувшись с угрозой слепоты и потери речи, подвергнутый врачами кровопусканию двадцать три раза за три недели, не имея возможности подписать официальные бумаги собственной рукой, он был лишен возможности вести собственную политическую борьбу. Но он сохранил мужество и целеустремленность, скрывая свое истинное состояние от всех, кроме самых доверенных лиц. Лишь в апреле 1824 года он смог посещать заседания кабинета министров, а спустя месяц после этого у него случился рецидив, который не позволял ему активно участвовать в исполнении своих обязанностей вплоть до осени [Сноска: National Intelligencer, September 15, 1824; Life of W. W. Seaton, 160; King, Life and Corresp. of King, VI., 539; Adams, Memoirs, VI., 130, 270, 275, 356, 357, 387, 428, 435, 439; Univ. of North Carolina, James Sprunt Hist. Monographs, No. 2, pp. 69, 71; Edwards, Illinois, 492.]

Адамс испытывал свойственные Новой Англии угрызения совести по поводу личного продвижения своей кандидатуры и придерживался позиции, согласно которой пост президента должен доставаться благодаря заслугам, а не в результате манипуляций [Сноска: Adams, Memoirs, IV., 64, 242, 298, V., 89, 129, 298, 525; Dwight, Travels, I., 266.]. Более того, он понимал, что практика выпрашивания голосов у членов Конгресса сделает исполнительную власть зависимой от этого органа. Хотя его бескомпромиссный характер делал его непригодным для тактики политических интриг, он был знатоком большой стратегии борьбы и фиксировал каждый шаг своих противников. Его ответы нападкам были сокрушительными, поскольку он обладал даром ясного и убедительного изложения [Сноска: Adams, Memoirs, V., 361, 496-535, VI., 116-118; King, Life and Corresp. of King, VI., 475; Gallatin, Writings, II., 246.]. Но его главная сила в президентской гонке заключалась в том, что он был единственным перспективным северным кандидатом.

В начале кампании Кэлхун отметил тот факт, что пять кандидатов представляли рабовладельческие штаты, — обстоятельство, которое, по его мнению, предоставило бы Адамсу огромные преимущества, если бы тот сумел ими воспользоваться [Сноска: Edwards, Illinois, 492.]. Естественно поэтому, что Адамс заручился влиятельной поддержкой Руфуса Кинга, главного противника рабовладельческого сектора. Будучи поначалу решительно враждебно настроенным, Кинг в итоге выразил свою поддержку Адамсу не из личных симпатий, а потому что считал необходимым поднять общественность против «дальнейшего подчинения южному хозяину... Он единственный северный кандидат, и выбирая между ним и черными кандидатами, я предпочитаю его» [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 508, 510.]. Адамс неуклонно наращивал число своих сторонников в не желавшей уступать Новой Англии [Сноска: Niles' Register, XXIII., 322, 342; Clay, Private Corresp., 98; Adams, Memoirs, VI., 235.]. В Нью-Йорке его сильной стороной было то, что население там почти поровну делилось между уроженцами этого штата и переселенцами из Новой Англии. Так, среди делегации от штата Нью-Йорк в семнадцатом Конгрессе уроженцы Новой Англии составляли примерно столько же, сколько уроженцы самого штата. Почти сорок процентов участников конституционного конвента штата Нью-Йорк 1821 года родились в Новой Англии [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 413; Carter and Stone, Reports of New York Convention, 637; Force, Calendar (1823).]. Поддержка бывшего спикера Тейлора, еще одного поборника ограничений в миссурийской борьбе, обеспечила появление способного организатора в Нью-Йорке.

Даже позиция Ван Бюрена некоторое время оставалась под вопросом, поскольку он с радостью ушел бы из политики ради места в суде высшей инстанции Соединенных Штатов, однако Адамс и Кинг безуспешно добивались от президента его назначения на эту должность, и в конце концов Ван Бюрен оказал полную поддержку Кроуфорду [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 512-517, 518-527; Adams, Memoirs, VI., 168, 173; Crawford to Van Buren, August 1, 1823, Van Buren Papers (MSS.); Am. Hist. Assoc., Report 1904, p. 178.]. Адамс до такой степени не осознавал популярности, росшей вокруг имени Джексона, что посоветовал своим сторонникам поддержать «Старого Героя» на пост вице-президента — «на должность, на которой Генерал никого не смог бы повесить и на которой ему ни с кем не пришлось бы ссориться. Его имя и характер послужили бы восстановлению забытого достоинства этого поста и обеспечили бы спокойный и достойный отдых на склоне лет» [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 333.]. В январе 1824 года, в годовщину победы под Нью-Орлеаном, Адамс дал грандиозный бал в честь своего соперника, на котором присутствовало более тысячи человек [Сноска: Ibid., 220; Sargent, Public Men and Events, I., 48-51.]

После возвращения Джексона с поста губернатора Флориды в 1821 году его звезда неуклонно поднималась на политическом небосклоне. Его предвыборную кампанию вел его сосед, майор Льюис, бывший одним из самых проницательных политиков в американской истории, способный тонко влиять на позицию своего взрывоопасного кандидата и приводить в движение рычаги политического управления. 20 июля 1822 года легислатура Теннесси официально выдвинула генерала кандидатом в президенты [Сноска: Parton, Jackson, III., 20; Niles' Register, XXII., 402.]

Это послужило сигналом к восстанию штатов против кокусов членов Конгресса. Клей сплотил собственные силы, и в 1822 и 1823 годах был выдвинут [Сноска: Niles' Register, XXIII., 245, 342; Ohio Monitor, January 4, 1823; National Republican (Cincinnati), January 14,1823; King, Life and Corresp., VI., 487; Clay, Private Corresp., 70. ] членами легислатур Миссури, Кентукки, Огайо и Луизианы [Сноска: National Intelligencer, April 12, 1823; Ky. Reporter, April 21. 1823.]. Алабама выдвинула Джексона, а Миссисипи равным числом голосов предложила как Адамса, так и Джексона [Сноска: McMaster, United States, V., 68.]. Эти номинации со стороны штатов показали, что, как бы ни разделялся запад, он был едина в сопротивлении избранию президента коалицией конгрессменов. Считалось, что этот метод нарушает дух Конституции, делая исполнительную власть зависимой от законодательного органа в вопросе выдвижения кандидатуры, и что кандидат меньшинства может одержать победу благодаря кокусу. Это стало главным лозунгом Джексона, чья кампания велась под знаком борьбы за право народа выбирать своего президента [Сноска: Sargent, Public Men and Events, I., 57; Parton, Jackson, III., 17, 40, 41.]; а царившее недовольство и экономический спад заставляли избирателей откликаться на эту идею. Это движение имело непреходящее значение для американской истории, поскольку оно знаменовало собой рост демократии и проложило путь к созданию института национального съезда по выдвижению кандидатур.

Осенью 1823 года Теннесси вернула Джексона в Сенат, избрав его победителем над одним из видных лидеров партии Кроуфорда, и вскоре после этого легислатура направила в другие штаты жесткую резолюцию с призывом объединиться ради искоренения кокусов членов Конгресса [Сноска: Parton, Jackson, III., 21; Niles' Register, XXV., 114, 137, 197, 292; McMaster, United States, V., 60; Tyler, Tylers, I., 341; Richmond Enquirer, January 1, 6, 13, 1824.]. В Виргинии и многих других штатах резолюции Теннесси вызвали общественный подъем, который усилил народные настроения против диктата конгрессменов [Сноска: McMaster, United States, V., 60-62, 64; Dallinger, Nominations, 19 n., 54.]. Хотя Адамс поначалу рассматривал кокус членов Конгресса как один из «наименее одиозных способов интриг», в конце концов он также направил свое влияние против этой системы и объявил, что не примет выдвижения от этого органа [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 191, 236.]

Осознавая, что, несмотря на свою болезнь, Кроуфорд способен заручиться наибольшей поддержкой в Конгрессе, друзья всех остальных кандидатов объединили усилия в попытке не допустить созыва кокуса. Сторонникам уроженца Джорджии уже было очевидно, что единственное, что могло принести ему победу, — это настойчивое требование партийного единства и дисциплины, и 14 февраля 1824 года шестьдесят шесть из двухсот шестнадцати демократов Конгресса собрались на последний кокус членов Конгресса, который выдвинул кандидата в президенты. Тот факт, что это были практически сплошь сторонники Кроуфорда, подтверждался его выдвижением при всего четырех голосах против [Сноска: Dallinger, Nominations, 19; Niles' Register, XXV., 388-392, 403; Hammond, Pol. Hist, of N.Y., II., 149; McMaster, United States, V., 64; Life of W.W. Seaton, 173; Annals of Cong., 18 Cong., I Sess., I., 358.]. Галлатина уговорили вернуться из Парижа, и он получил номинацию на пост вице-президента, чтобы удержать штат Пенсильвания в лагере Кроуфорда; однако эта надежда оказалась призрачной, поскольку этот старый боевой товарищ Джефферсона обнаружил, что Пенсильвания «помешана на Джексоне».

Кэлхун, видя, что потерял северный штат, на который возлагал надежды на успех, и отчаявшись после кокуса членов Конгресса добиться прорыва среди южных сторонников Кроуфорда, стал искать политического счастья в союзе со своим соперником [Сноска: Clay, Private Corresp., 87.]. В результате на съезде штата по выдвижению кандидатур, проходившем в Гаррисберге, штат Пенсильвания (4 марта 1824 года), Джексон был почти единогласно выдвинут этим штатом в президенты, а Кэлхун был назван кандидатом в вице-президенты. Руководители избирательной кампании Кроуфорда тщетно пытались дискредитировать Джексона путем публикации его переписки с Монро, в которой тот ратовал за признание федералистов [Сноска: Parton, Jackson, II., 357, III., 20; Monroe, Writings.]; эти письма лишь добавили ему веса, и в конце концов Галлатина уговорили выйти из неравной борьбы, дабы предпринять попытку убедить Генри Клея принять пост вице-президента при Кроуфорде [Сноска: Gallatin, Works, II., 297-300; Adams, Life of Gallatin, 604; Clay, Private Corresp., 100-103; Sargent, Public Men and Events, I., 57.]

Это противостояние не сводилось исключительно к политике личных амбиций. Джексон превратил народное движение против кокусов членов Конгресса в отдельный вопрос — право народа выбирать собственного президента. «Американская система» внутренних улучшений и защитный тариф Клея сформировали другие пункты повестки. Как мы видели, эти темы жарко дебатировались в Конгрессе весной 1824 года. Будучи главным поборником этих интересов, Клей имел многочисленных сторонников в штатах долины Огайо, а также в Нью-Йорке. Ранняя популярность Кэлхуна в Пенсильвании также отчасти объяснялась его репутацией друга тарифов и внутренних улучшений. По этому вопросу 3 июля 1824 года он изложил свои конституционные принципы Гарнетту из Виргинии, продемонстрировав при этом некоторую склонность к смягчению своей позиции [Сноска: Houston, Nullification in S. C., 143.]. Отвечая на запросы о своих взглядах на тариф, Джексон в письме Коулману заявил, что является умеренным сторонником протекционизма и приверженцем доктрины поощрения обрабатывающей промышленности ради создания внутреннего рынка; кроме того, в Сенате он голосовал за тариф 1824 года и за внутренние улучшения [Сноска: Parton, Jackson, III., 34, 35; Niles' Register, XXVI., 245; Wheeler, Hist, of Cong., II., 231.]. Кроуфорд оказался в затруднительном положении из-за необходимости примирять свою южную поддержку со сторонниками в срединных штатах по этим вопросам. Хотя его отчеты министерства финансов указывали на предпочтение в пользу фискального тарифа, они были достаточно двусмысленными, чтобы вызвать оппозицию на юге и потерю поддержки на севере. Вопрос о внутренних улучшениях он обошел стороной, объявив себя сторонником поправки к Конституции, заручиться поддержкой которой среди своих друзей в легислатуре Джорджии он безуспешно пытался [Сноска: King, Life and Corresp. of King, VI., 496, 500; Niles' Register, XXIV, 306; Gilmer, Sketches, 294.]

Адамс объявил, что его политика в отношении противоборствующих интересов страны заключается в «примирении, а не в столкновении», однако он заявлял, что ни в тарифе, ни во внутренних улучшениях нет никакого конституционного вопроса [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 353, 451; cf. 343.], и откровенно выступал за последние, в то время как тариф 1824 года считал вполне удовлетворительным разумным компромиссом между конфликтующими интересами. Если тариф и следовало менять, то лишь в сторону снижения, как он полагал. На юге пытались скомпрометировать его из-за заключения им в 1824 году конвенции с Англией об международном регулировании работорговли. Этот вопрос был навязан его не желавшему того вниманию еще в начале его деятельности на посту государственного секретаря. Хотя он был готов присоединиться к признанию этой торговли пиратством, он очень гордился своей репутацией непоколебимого противника права досмотра в любой форме. Это был слишком ценный политический капитал, чтобы от него отказываться, даже если бы он не разделял это дело со всей энергией. Поэтому на все предложения разрешить досмотр подозреваемых в перевозке рабов судов Адамс отвечал глухим отказом, как и на предложения о создании смещенных судов для рассмотрения дел о захвате. Но в конвенции 1824 года, объявлявшей работорговлю пиратством по закону наций, он предложил разрешить британским судам патрулировать наши берега для перехвата работорговцев, и этот пункт Сенат исключил, после чего Англия отказалась ее ратифицировать [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 321, 338, 345; Monroe, Writings, VII., 22; King, Life and Corresp. of King, 571, 572; DuBois, Slave Trade, 139, 140.]

В целом же, хотя кандидатов и принуждали определиться по важным вопросам и хотя в Конгрессе существовали четкие секционные группировки, выявившие противоположные интересы в экономической политике, проблемы в этой кампании не были четко очерчены. Более того, ни одному из кандидатов было трудно придерживаться четкой платформы, не лишаясь при этом части поддержки, необходимой для успеха. «Если бы мы могли нащупать несколько великих принципов и объединить их поддержку с поддержкой Кроуфорда, — писал его друг Кобб незадолго до выборов, — мы бы преуспели вне всякого сомнения» [Сноска: Cobb, Leisure Labors, 216; Shepard, Van Buren, 92.]

По мере того как 1824 год подходил к концу, накал борьбы переместился в Нью-Йорк. Нигде отход народных масс от контроля кокусов не проявлялся столь отчетливо, как в этом штате. Ситуация усугублялась тем, что олбанское регентство во главе с Ван Бюреном упрямо отказывалось идти на уступки народному требованию об отмене закона штата о выборе президентских выборщиков легислатурой. Контроль политической машины над легислатурой гарантировал голоса Нью-Йорка Кроуфорду, но если бы выбор доверили народу, никто не смог бы предсказать результат. Из этих условий в Нью-Йорке возникла новая коалиция, принявшая название «Партии народа» и стремившаяся не только передать выбор выборщиков народу, но и сокрушить олбанское регентство. Разнородные элементы Нью-Йорка — клинтонисты и антиклинтонисты — объединились в эту партию столь стремительно, что руководители кампании Кроуфорда в попытке расколоть коалицию внесли в легислатуру резолюцию об отстранении ДеВитта Клинтона от должности комиссара канала. Цель состояла в том, чтобы расколоть «Партию народа», вынудив ее членов возобновить старые распри, приняв ту или иную сторону за или против Клинтона. Хотя резолюция была принята решительным большинством, оскорбление, нанесенное поборнику канала Эри, вызвало народный гнев и усилило бунт против Регентства. В сентябре 1824 года «Партия народа» собралась на конвент штата в Ютике и выдвинула Клинтона кандидатом в губернаторы [Сноска: On the New York campaign, see Rammelkamp, Am. Hist. Assoc., Report 1904, p. 177; Hammond, Pol, Hist, of N. Y., II., chaps, xxix.-xxxii.; Weed, Autobiography, chap. xv.; McMaster, United States, V., 71-73.]

Пока эта кампания (завершившаяся сокрушительной победой «Партии народа») шла полным ходом, легислатура собралась для избрания выборщиков. Настолько четко обозначилась тенденция в общественных настроениях, что многие члены порвали со своей верностью Кроуфорду. Сенат выдвинул благоприятных ему выборщиков, но в Ассамблее преобладали сторонники Адамса, хотя большинства у них не было. После нескольких дней тупика в Ассамблею был неожиданно внесен и принят совместный список кандидатов, состоявший из выборщиков Адамса и нескольких сторонников Клея, включенных в список Сената, при содействии сторонников Кроуфорда, которые считали, что если дело удастся довести до совместного голосования, то они смогут победить и исключить Клея из дальнейшей борьбы. Но сторонники Адамса умиротворили сторонников Клея, гарантировав им пять голосов выборщиков, которые, как ожидалось, в случае перехода окончательного выбора президента к Палате представителей позволили бы Клею войти в число трех кандидатов, представленных перед этим органом [Сноска: Clay, Private Corresp., 99, 104, 106; National Intelligencer, September 15, 1824; Van Buren to Crawford, November 17, 1824; Van Buren Papers (Cong. Libr.).]. В результате сторонники Клея поддержали список Адамса при совместном голосовании, в результате чего Адамс получил 25 выборщиков, Клей — 7, а Кроуфорд — 4. Когда в декабре коллегия выборщиков собралась, Клей лишился трех своих голосов, так что в итоге Нью-Йорк отдал 26 голосов Адамсу, 5 — Кроуфорду, 4 — Клею и 1 — Джексону. Таким образом, сторонники Адамса не выполнили свое соглашение со сторонниками Клея; если бы эти три голоса Клея не были отозваны, он разделил бы с Кроуфордом третье место. Луизиана, хотя коллегия выборщиков Нью-Йорка голосовала в неведении относительно этого факта, уже отвернулась от Клея [Сноска: N. Y. American, December 3, 1824; N. Y. Com. Adv., December 14, 1824; Weed, Autobiography, 128, is in error; L. E. Aylsworth, Clay in Elec. of 1824 (MS. thesis).]. Выбор выборщиков в Луизиане осуществлялся легислатурой в отсутствие нескольких сторонников Клея, и объединенный список Джексона и Адамса получил перевес всего в два голоса над Клеем [Сноска: Sargent, Public Men and Events, I., 67; N. Y. Register, XXVII., 257; Adams, Memoirs, VI., 446.]. Так рассеялись надежды последнего стать одним из трех кандидатов, за которых предстояло голосовать Палате представителей.

В целом по стране Джексон получил 99 голосов выборщиков, Адамс — 84, Кроуфорд — 41, а Клей — 37. На пост вице-президента был избран Кэлхун, набравший 182 голоса, в то время как Сэнфорд из Нью-Йорка получил голоса Огайо, а также часть голосов Кентукки и Нью-Йорка; Виргиния проголосовала за Мейкона из Северной Каролины, Джорджия — за Ван Бюрена, а единичные голоса были отданы за Джексона и Клея. Ни один из кандидатов в президенты не получил большинства, и в соответствии с Конституцией Палата представителей должна была сделать выбор между тремя кандидатами, набравшими наибольшее число голосов.

Клею, обладавшему большим весом в Конгрессе, выпала горькая честь выбирать между своими соперниками. У Джексона было решающее большинство голосов выборщиков, и даже легислатура Кентукки под доминированием «партии облегчения» призывала представителей этого штата отдать свои голоса в его пользу [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 446.]. Но хотя Джексон и пользовался популярностью на западе, Клей долгое время был настроен враждебно по отношению к кандидатуре этого военного вождя и не мог просто так изменить свое мнение. К тому же президентские амбиции Клея стояли на пути такого выбора. Ему было бы непросто стать преемником Джексона — как из-за трудности избрания двух подряд кандидатов с запада, так и потому, что Кэлхун уже опередил его в этом союзе. С Кроуфордом у него были лучшие отношения, но этот кандидат явно находился в меньшинстве, его здоровье было серьезно подорвано, а его сторонники по большей части состояли из противников проводимого Клеем политического курса [Сноска: Ibid., VII., 4; Niles' Register, XXVII., 386.]. Поэтому он решил использовать свое влияние в пользу Адамса — соперника, который увел у него пост госсекретаря и чья внешняя политика служила мишенью для его самых упорных нападок. С другой стороны, признание испано-американских республик и провозглашение доктрины Монро сделали Адамса в некотором роде наследником собственной внешней политики Клея, а в вопросах тарифа и внутренних улучшений Адамс был гораздо ближе к нему, чем Кроуфорд.

По мере приближения дня, когда Палате предстояло сделать свой выбор, друзья Клея, включая его «соседа по столу» Летчера из Кентукки, разыскали Адамс, чтобы передать ему дружественное расположение Клея и их надежду на то, что их лидер сможет послужить собственным интересам, поддержав Адамса [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 447, 457, 473-475.]. Они дали ясно понять, что тем самым намереваются предложить для Клея место в его кабинете. Не давая прямых обещаний, Адамс дал не менее четко понять этим посетителям, что в случае своего избрания голосами западных делегаций он естественным образом будет рассчитывать на западе на значительную долю необходимой ему поддержки. Короче говоря, дневник Адамса, подобно книге суда, показывает, что в то время он опасно, хоть и благополучно, балансировал на краю собственной совести. «Incedo super ignes, — писал он [Сноска: Ibid., 453.], — я иду по огню». Но его дневник не зафиксировал никаких вульгарных торгов с Клеем, хотя он и обсудил с ним те общие принципы, которых намерен придерживаться в своей администрации.

Присоединение Клея никоим образом не гарантировало избрания Адамса: исход не был до конца определен вплоть до самого голосования. Миссури и Иллинойс долго оставались под вопросом [Сноска: Ibid., 469.], и в обоих случаях голос подавался единолично. Кук из Иллинойса был личным другом Адамса, и хотя относительное большинство голосов выборщиков этого штата было отдано за Джексона, Кук, дав натянутую трактовку своим предвыборным обещаниям следовать воле своих избирателей, отдал свой голос за Адамса [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 443, 473, 476, 495; Edwards, Illinois, 261-265.]. С Скоттом из Миссури Адамс примирился во время беседы, в ходе которой дал ему гарантии относительно газетного патронажа и сохранения за его братом — судьей на территории Арканзас, которому грозило смещение с должности за убийство коллеги на дуэли — его поста. Он также заручился голосом Луизианы благодаря единственному делегату, обладавшему решающим голосом, и склонил на свою сторону члена палаты от Мэриленда, обладавшего решающим голосом от этого штата, заверив его через Вебстера, что его администрация не станет подвергать преследованиям федералистов [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 492, 499; Webster, Writings (National ed.), XVII., 378.]. Друзья всех остальных кандидатов активно предлагали коалиции и давали обещания, авторство которых невозможно проследить до самих главных фигурантов [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 476, 495, 513; Clay, Private Corresp., 109, 111; Parton, Jackson, III., 56.]

Когда голосование состоялось, оказалось, что за Адамса проголосовали тринадцать штатов, за Джексона — семь, а за Кроуфорда — четыре [Сноска: See map.]. Адамс контролировал Новую Англию, Нью-Йорк и долину Огайо за исключением Индианы, а также Мэриленд, Миссури и Луизиану. Группировка голосов за Джексона продемонстрировала союз штатов Пенсильвания и Нью-Джерси с Южной Каролиной, Теннесси и хлопковыми штатами юго-запада. Территория Кроуфорда включала Джорджию, Северную Каролину, Виргинию и Делавэр. Ван Бюрен получил голоса выборщиков от Джорджии на пост вице-президента и по-прежнему обладал мощным влиянием в Нью-Йорке. Таким образом, Адамсу противостояла перспектива союза двух талантливейших политиков нации — Кэлхуна и Ван Бюрена, — каждый из которых понимал, что их политические судьбы связаны с триумфом Эндрю Джексона; при этом популярность Джексона была исключительной даже в тех западных штатах, которые проголосовали за Адамса. Даже видя приближение победы, лидер Новой Англии был преисполнен мрачных предчувствий относительно перспектив. «Они льстят себя надеждой на немедленный исход, — записал он в своем дневнике, — но ужасающее условие заключается в том, что успех откроет путь к испытанию куда более суровому, чем поражение».

ГЛАВА XVI

ПРЕЗИДЕНТ АДАМС И ОППОЗИЦИЯ (1825-1827)

В течение восьми лет президент Монро управлял исполнительным ведомством федерального правительства — годы, которые получили название «Эры доброго согласия». Читатель, который проследил свидетельства фракционной борьбы между соперничавшими кандидатами в президенты в кабинете министров и отметил широко распространенные бедствия после паники 1819 года, растущие межрегиональные распри, первые стычки в борьбе вокруг рабства и крики демократии, жаждавшей утвердить свой контроль и глубоко не доверявшей правящим политическим силам, поставит под сомнение реальность этого доброго согласия. С другой стороны, несмотря на временные неудачи, нация в целом пылала энергией в эти годы мира после войны; и если по правде партия не умерла и золотой век еще не был дарован американскому народу, то по крайней мере накал официальной партийной борьбы был на время укрощен. Ожесточение политической войны в течение четырех лет, к рассмотрению которых мы переходим, вполне могло сделать администрацию последнего представителя виргинской династии мирной и счастливой по контракту.

Президентская карьера Монро завершилась на закате дня в лучах личного одобрения, несмотря на грозовые тучи, сгущавшиеся на горизонте. Он мудрел с опытом, и хотя не был гением, проявил способность путем терпеливого и беспристрастного расследования выносить суждения гораздо более ценные, чем суждения более блестящих, но менее надежных государственных деятелей. Искренность, непредвзятость и великодушии признавались за ним даже теми, кто был вовлечен в яростное соперничество за пост, который он теперь оставлял. Он не отличался быстротой или непреклонностью в принятии решений между противоречащими друг другу взглядами членов своей официальной семьи, но в конечном счете он выбирал между политическими курсами, брал на себя ответственность и вел государственный корабль между мелями и рифами, таившимися под кажущимся безмятежным морем «Эры доброго согласия». Насколько полезными оказались его услуги в эти переходные годы, стало очевидно, как только Джон Квинси Адамс неосторожными руками ухватился за штурвал, который выпустил Монро [Сноска: On Monroe's personal traits, see Adams, Memoirs, IV., 240 et passim; J. Q. Adams, Eulogy on the Life and Character of James Monroe; Schouler, United States, IV., 201-207.]. «Менее проникнутый вашим доверием заранее, чем любой из моих предшественников, — писал президент Адамс в своем первом ежегодном послании, — я глубоко осознаю перспективу того, что я буду чаще и сильнее нуждаться в вашей снисходительности». В своем ответе на извещение о его избрании Палатой представителей, после упоминания о том, что один из его соперников получил меньшинство голосов выборщиков большее, чем его собственное, он заявил, что если бы его отказ от должности позволил народу авторитетно выразить свой выбор, он бы не раздумывая отклонил его [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 293.]; он полагал, что, пожалуй, две трети населения были против исхода выборов [Сноска: Adams, Memoirs, VII., 98; cf. ibid., VI., 481.]. По правде говоря, положение нового президента было деликатным, и ему было суждено не получить ни запрошенной снисходительности, ни столь желанного народного одобрения. Получив свой пост из рук Палаты представителей в соперничестве с кандидатом, набравшим большее число голосов выборщиков, он унаследовал народную оппозицию, поднятую против интриг в Конгрессе и особенно против избрания президента посредством кокуса конгрессменов. Более того, утверждалось, что поддержка Клея стала результатом коррупционной сделки, в ходе которой лидеру из Кентукки пообещали пост государственного секретаря. Это обвинение впервые публично выдвинул малоизвестный член палаты от Пенсильвании Джордж Кремер, который в анонимном сообщении в газете, когда решение Клея голосовать за Адамса было только обнародовано, сообщил, будто друзья Адамса делали зондирующие шаги в отношении друзей Клея, предлагая тому назначение государственным секретарем за помощь в избрании Адамса; и что друзья Клея передали эту информацию друзьям Джексона, намекая, что за ту же цену они сойдутся со сторонником Теннесси. Когда эти предложения, по словам автора, были отвергнуты, Клей перенес свои интересы на Адамса [Сноска: Niles' Register, XXVII., 353.]

Глубоко уязвленный, Клей немедленно выступил в печати с резким осуждением автора как подлеца и лжеца, призвав его к ответу по законам, коим подчиняются люди чести. [Сноска: Там же, 355.] Отвечая на это очевидное приглашение на дуэль, Кремер подтвердил свое авторство и готовность доказать свои обвинения. Если бы Клей знал, кто именно его очернил, он вряд ли вызвал бы его на поле чести, ибо Кремер был благонамеренным, но доверчивым и тупоголовым простаком, известным исключительно своим сюртуком из леопардовой кожи. Следовательно, спикер оставил свою первоначальную задумку и потребовал от Палаты представителей расследования обвинений, которые Кремер вновь выразил готовность доказать. Но когда следственная комиссия была готова принять показания, конгрессмен от Пенсильвании отказался явиться. На самом деле он был марионеткой штаба Джексона, который всячески предпочитал оставить этот скандал без расследования со стороны Конгресса. Если бы Клей передал свои голоса Адамсу, обвинение приобрело бы вес в глазах масс; если бы он не был назначен государственным секретарем, стали бы утверждать, что честный Джордж Кремер разоблачил сделку и предотвратил ее завершение. Тщетно Клей в двух последовательных подробных обращениях [Сноска: Обращения 1825 и 1827 гг. в кн.: Clay, Works (Colton's ed.), V., 299, 341.] приводил свидетельства того, что еще до отъезда из Кентукки он решил голосовать за Адамса, а не за Кроуфорда или Джексона, и что никаких доказательств вины Кремера не существует. [Сноска: Clay, Address to the Public (1827), 52; ibid., Works (Colton's ed.), IV., 109; Adams, Memoirs, VII., 4.] Тщетно предъявлялись свидетельства того, что друзья Джексона [Сноска: Clay, Works (Colton's ed.), I., chaps. xvi., xvii.; Parton, Jackson, III., 56, 110-116.] и Кроуфорда [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 464, 513, VII., 91.] добивались поддержки Клея посредством куда более бесстыдных посулов политических постов, чем те, что вменялись в вину Адамсу. До самого конца его карьеры это обвинение оставалось камнем преткновения для амбиций Клея, и чем больше он выступал с осуждениями и вызывал свидетелей [Сноска: См., например, показания конгрессменов: Niles' Register, XXVIII., 69, 133, 134, 203; Address of David Trimble (1828).], тем сильнее этот скандал делал свое ядовитое дело.

В конце концов, именно Адамс обеспечил этому обвинению бессмертие. Даже если бы он осознавал всю силу общественного настроения, он бы не стал колебаться. Если для темпераментного уроженца Кентукки это обвинение было вызовом, то для пуританина — призывом к долгу. Спустя два дня после своего избрания Адамс, обратившись к Монро за советом относительно состава кабинета министров, объявил, что уже решил назначить Клея государственным секретарем, «считая это долгом», по его словам, «перед его талантами и заслугами перед западной частью Союза, откуда он родом, а также перед доверием ко мне, проявленным их делегациями». [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 508.] Клей легкомысленно отозвался об угрожавшей оппозиции как о простой временной вспышке разочарования итогами выборов [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 509.] и спустя короткое время принял назначение. [Сноска: О его мотивах см.: Clay, Works (Colton's ed.), IV., 114, 192.]

До сей поры Джексон сохранял поразительное самообладание; но теперь, когда Адамс позвал на пост государственного секретаря человека, который сделал его президентом, человека, обосновавшего свой выбор утверждением, что Джексон — «военный вождь», бездны его гнева разверзлись. Клей казался ему «западным Иудой», и он написал письмо, вероятно для публикации, в котором страстно отстаивал бескорыстие своей военной службы, обращал внимание на то, что Клей никогда еще не рисковал собой ради родины, и утешал себя в поражении следующим соображением: «Ни одна полночная лампада не горела по моей воле; не проводилось тайных конклавов; не плелось интриг с целью убедить кого-либо в нарушении данных обещаний или полученных инструкций. Мною не замышлялось никаких планов с целью подорвать чистые принципы наших республиканских институтов или попрать тот основополагающий постулат, который утверждает верховенство воли народа». [Сноска: Niles' Register, XXVIII., 20; Parton, Jackson, III., 77.]

Возвращаясь в Теннесси, он повсюду в беседах сеял убежденность в том, что «честный Джордж Кремер» разоблачил коррупционную сделку между Клеем и Адамсом, [Сноска: Parton, Jackson, III., 107.] и придерживался этого мнения до конца своих дней, а когда свидетели подводили его, апеллировал к упрямому факту назначения Клея. [Сноска: Parton, Jackson, III., 110-116.] В октябре 1825 года Теннесси вновь выдвинул кандидатуру Джексона, который принял ее и сложил с себя полномочия сенатора, сопроводив этот шаг призывом к принятию поправки к Конституции, делающей конгрессменов не имеющими права занимать должности в течение срока их полномочий и двух лет после его окончания, за исключением случаев назначения на судебные посты. Цель заключалась, очевидно, в том, чтобы развернуть новую кампанию во имя торжества «воли народа». [Сноска: Ibid., III., 95; Niles' Register, XXIX., 155.]

Хотя Адамс понимал, что будет сформирована организованная оппозиция, он стремился придать своей администрации внепартийный характер. [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 295-297.] Несмотря на низкую оценку, выраженную в его дневнике в отношении честности и политической порядочности министра финансов, он попросил того сохранить за собой свой пост, но Кроуфорд отказался. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 506, 508.] Убедившись, что Галлатин также отклонит это предложение, [Сноска: Ibid., Life of Gallatin, 607; Gallatin, Writings, II., 301.] он назначил Ричарда Раша из Пенсильвании, занимавшего в то время пост посланника в Англии. Друзья Джексона дали понять, что он неблагосклонно отнесется к предложению возглавить военное министерство, и Адамс отдал этот пост Джеймсу Барбуру из Виргинии. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 510; cf. ibid., 450.] Он оставил Саударда из Нью-Джерси министром военно-морского флота, Уильяма Вирта из Виргинии — генеральным атторнеем, а Маклина из Огио — генеральным почтмейстером. Последний выбор оказался исключительно неудачным, поскольку передал влияние и патронаж почтового ведомства друзьям Джексона. На пост посланника в Англии он сначала выбрал Клинтона, а после его отказа уговорил Руфуса Кинга принять эту должность. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 523.] С тех пор как Кинг принял сенаторское кресло из рук ванбюреновской фракции в Нью-Йорке, он в меньшей степени представлял федералистов, чем в прежние времена; однако это назначение в некоторой степени отвечало обязательствам, которые Адамс имел перед сторонниками в этой партии.

Далеко не склонный к организации партийного аппарата и использованию федеральных чиновников в качестве политического инструмента, он категорически отказался вводить ротацию на государственной службе по истечении срока полномочий действующих лиц — принцип, который «превратил бы правительство в вечную и непрекращающуюся борьбу за должности». [Сноска: Ibid., 521.] Он решил переназначать каждого человека, против которого не было жалоб, оправдывающих его увольнение. Подобный выбор не только привел к сохранению многих устаревших и избыточных должностных лиц, способствуя тем самым укоренению бюрократических настроений, [Сноска: Fish, Civil Service, 76-78.] но и обеспечил его противников местными руководителями оппозиции, поскольку эти чиновники в массе своей были креатурами Кроуфорда (действовавшего в собственных интересах) или Маклина (действовавшего в интересах Кэлхуна и Джексона).

Адамс настолько строго истолковывал свой долг в этом вопросе, что за весь его срок полномочий было произведено всего двенадцать увольнений. [Сноска: Fish, Civil Service, 72.] Он даже оставил в должности смотрителя порта Филадельфии, чья халатность привела к потере крупных сумм государственных денег и чьи подчиненные были враждебно настроены по отношению к Адамсу. В таких условиях друзьям администрации приходилось бороться не только со своими врагами, но и с самой администрацией Адамса, которая оставляла свою власть в руках своих врагов, чтобы те использовали ее против ее же друзей. [Сноска: Adams, Memoirs, VII., 163.] Биннс, редактор одной из ведущих проправительственных газет, в ходе беседы был проинформирован, что президент не намерен производить никаких увольнений. «Я почтительно поклонился, — рассказывал редактор, — заверив президента, что, по моему глубокому убеждению, следствием этого станет то, что он сам будет смещен, как только истечет срок, на который он был избран. Это замечание не встревожило президента». [Сноска: Parton, Jackson, III., 92; Adams, Memoirs, VII., 154.]

Еще одной иллюстрацией его непреклонности в этом вопросе, проявленной даже вопреки пожеланиям Генри Клея, стал его отказ уволить военно-морского офицера в Новом Орлеане, который занимался подготовкой публичной демонстрации с целью оскорбить члена Конгресса, оказавшего содействие при избрании Адамса. Клей считал, что администрации «следует избегать, с одной стороны, политических преследований, а с другой — видимости малодушия». Но президент отказался увольнять человека за намерение, которое не было осуществлено, и в особенности потому, что он не мог выработать никакой общей политики, применимой к данному случаю, которая не привела бы к зачистке рядов. По его мнению, четыре пятых таможенных чиновников по всему Союзу выступали против его избрания. Отступить в одном случае от установленного им же правила против увольнений означало бы подвергнуть себя требованиям со всех концов страны. [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 546.]

Президент, отвергший столь излюбленные инструменты политического успеха, не мог компенсировать это личной популярностью или изяществом манер. Холодный и отталкивающий, он проявлял излишнее усердие в своем стремлении поступать правильно и отталкивал людей своим раздражительным и бескомпромиссным приемом проявлений любезности. И все же никогда еще не было президента, который так нуждался бы в примирении противников, ибо силы оппозиции уже формировались. Еще до своего избрания он был предупрежден, что ценой его победы станет организованная против мероприятий администрации оппозиция, [Сноска: Ibid., 476, 481, 495, 506, 510.] а ее лидерами будут Кэлхун и его друзья в Южной Каролине и Пенсильвании. [Сноска: Am. Hist. Assoc., Report 1899, II., 230, 231; Calhoun, Works, III., 51; Sargent, Public Men and Events, I., 106, 109.]

Объединение сил оппозиции в партию происходило медленно, поскольку между Кроуфордом, Джексоном и Кэлхуном существовало острое соперничество. Виргиния отнюдь не горела желанием способствовать возвышению военного героя; а в Нью-Йорке в 1824 году Клинтон поддерживал Джексона против Кроуфорда, кандидата ван Бюрена. Утверждение Сенатом назначения Клея (7 марта 1825 г.) предвосхищало союз южных интересов с интересами Пенсильвании; [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 525, VII., 69.] однако против него было подано всего четырнадцать голосов, включая голос Джексона, в то время как среди двадцати семи сенаторов, утвердивших назначение, оказался ван Бюрен. К моменту открытия девятнадцатого Конгресса в декабре 1825 года сложившаяся ситуация вполне могла бы убедить Адамса в необходимости проявить осторожность. Тейлор, кандидат от администрации на пост спикера, был избран с перевесом всего в пять голосов над общим числом голосов его противников, а в Сенате Кэлхун назначил комитеты, настроенные недружелюбно по отношению к президенту.

Тем не менее в своем первом ежегодном послании [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 299.] Адамс бросил вызов своим критикам, провозгласив самые смелые доктрины широкого толкования Конституции. Волна настроений в пользу внутренних улучшений была настолько сильной, [Сноска: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 348.] что для обеспечения ее полного успеха исполнительной власти достаточно было лишь перестать чинить препятствия, которые Монро противопоставлял этому движению. Осмотрительность подсказала бы президенту, стремившемуся расширить свой круг сторонников, необходимость избегать раздражающих высказываний по этому вопросу. Однако Адамс, в свойственной ему манере, упустил эту возможность, предпочтя выдвинуть крайние предложения, которые, как он сам понимал, имели мало шансов на успех, и сформулировать широкие принципы национальной власти.

В этом отношении он зашел даже дальше, чем одобрял Клей. [Сноска: Adams, Memoirs, VII., 59, 61-63.] Определяя цель гражданского управления как улучшение условий жизни тех, над кем оно установлено, он не только настойчиво призывал к строительству дорог и каналов, но в свое расширительное понимание внутренних улучшений включил также учреждение национального университета, поддержку обсерваторий — «маяков небес» — и исследование внутренних районов Соединенных Штатов и северо-западного побережья. Обращаясь к примеру европейских государств, а также различных штатов Союза, он призывал Конгресс принять законы для содействия сельскому хозяйству, торговле и мануфактурам, «поощрения ремесел и изящных искусств, развития литературы и прогресса наук, как прикладных, так и фундаментальных». «Если бы мы, — вопрошал он, — погрузились в праздность или сложили руки и провозгласили миру, что парализованы волей наших избирателей, разве это не означало бы отбросить дары Провидения и обречь себя на вечную отсталость?» Подобное исповедание веры звучало странно для американцев, с уважением относившихся к своим избирателям и привыкших рассматривать правительство как необходимое зло. Одним ударом Адамс уничтожил свои прекрасные перспективы заручиться поддержкой Виргинии, и, более того, он пробудил страхи всего рабовладельческого сектора.

В начале 1824 года легислатура Огайо приняла резолюцию в пользу эмансипации и колонизации взрослых детей рабов; ее поддержали легислатуры по меньшей мере шести северных штатов, включая Пенсильванию, в то время как это предложение было атаковано всеми штатами Нижнего Юга. [Сноска: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. II (with citations); McMaster, United States, V., 204.] Это произошло вскоре после волнений, вызванных попыткой восстания негров в Чарлстоне [Сноска: McMaster, United States, V., 199; Atlantic Monthly, VII., 728.] в 1822 году, и Юг еще не оправился от страхов, порожденных этим заговором. Губернатор Южной Каролины Уилсон уже бил тревогу в послании, [Сноска: December 1, 1824. Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 13; Niles' Register, XXVII., 263, 292.] в котором осуждал предложение Огайо и заявлял, что «больше славы в том, чтобы образовать вал из наших тел на рубежах нашей территории, чем быть жертвами успешного мятежа или рабами великого консолидированного правительства». Губернатор Джорджии Трул, взволнованный тем же предложением и особенно резолюцией, которую сенатор от Нью-Йорка Кинг внес (18 февраля 1825 г.) об использовании средств от продажи общественных земель для помощи в эмансипации и переселении рабов, предупреждал своих избирателей, что очень скоро «правительство Соединенных Штатов, сбросив маску, открыто присоединится к коалиции фанатиков ради уничтожения всего ценного на Юге»; и он умолял легислатуру, «исчерпав аргументы, встать на защиту с оружием в руках». [Сноска: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 17; House Exec. Docs., 19 Cong., 2 Sess., IV., No. 59, pp. 69, 70.] Пока Джорджия пребывала в таком душевном состоянии, администрация, как мы увидим, [Сноска: См. главу XVIII ниже.] завершила разрыв, отказавшись разрешить штату проводить съемку индейских земель, и тем самым вынудила сторонников Кроуфорда в Джорджии объединиться с их прежними противниками в Южной Каролине.

Даже в Северной Каролине, где существовали значительные настроения в пользу Адамса, [Сноска: Univ. of North Carolina, James Sprunt Hist. Monographs, No. 2, pp. 79, 88, 106.] укрепилось убеждение в том, что при столь широком толковании Конституции, какое пропагандировалось в его послании, может быть осуществлена отмена рабства. Достопочтенный сенатор Мейкон, в котором Адамс некогда видел возможного кандидата в вице-президенты, полагал, что дух эмансипации сильнее стремления к внутренним улучшениям и что доктрина президента о широком толковании позволит Конгрессу освободить каждого раба. [Сноска: Ibid., 76, 106, 107.] Один из сенаторов Южной Каролины, желавший поддержать администрацию вопреки фракции Кэлхуна, умолял Адамса включить в свое послание пассаж, успокаивающий Юг в вопросе рабства, но получил холодный ответ. [Сноска: Adams, Memoirs, VII., 57.] Спикер Тейлор, ставший одиозным из-за своего прежнего отстаивания идеи исключения рабства из состава Миссури, вызвал гнев Юга, представив Палате представителей петицию от «безумного француза», который призывал Конгресс уничтожить все штаты, отказавшиеся освободить своих рабов. [Сноска: Ibid., 103.] Короче говоря, существовало широко распространенное, хотя и совершенно необоснованное опасение, что администрация благосклонно относится к эмансипации и что доктрины, провозглашенные в послании президента, дают полный конституционный предлог для подобных действий.

С другой стороны, оппозиция не имела никакого единства в принципах. [Сноска: Univ. of North Carolina, James Sprunt Hist. Monographs, No. 2, p. 79.] Югу было опасно выстраивать свои силы на основе проблемы, способной оттолкнуть поддержку Пенсильвании. Куда безопаснее враги президента могли выдвигать обвинение в том, что любимец народа был лишен своих прав в результате коррупционной политической интриги. Вследствие этого на обе палаты Конгресса изо дня в день обрушивался вал предлагаемых поправок к Конституции, требовавших отмены избрания президента Палатой представителей и запрета назначать членов Конгресса на исполнительные должности в течение срока их полномочий. [Сноска: Ames, Amendments to the Const., in Am. Hist. Assoc., Report 1896, II., 21, 106, 339, 343.]

Эти меры отстаивали Макдаффи, Бентон и другие друзья Кэлхуна и Джексона. Хотя они, несомненно, были вызваны отчасти искренним стремлением осуществить изменения в системе, которая считалась опасной, они также прекрасно служили целям народной агитации. Следуя тому же курсу, в Сенате (в 1826 г.) был представлен доклад с предложением ограничить президентский патронаж; доклад готовился комитетом, в который входили Бентон и ван Бюрен. К нему прилагались шесть законопроектов, передававших значительную часть патронажа от президента к конгрессменам и предлагавших отменить закон о четырехлетнем сроке пребывания в должности. [Сноска: Fish, Civil Service, 73; McMaster, United States, V., 432.] Шесть тысяч экземпляров этого доклада были отпечатаны для распространения, и пуританский президент, столь щепетильный в вопросах государственной службы, что это вызывало отвращение у его собственных сторонников, обнаружил, что по всей стране его яростно клеймят как коррумпированного манипулятора должностями.

Однако первая по-настоящему организованная оппозиция оформилась в ходе дебатов по поводу предложения Адамса направить делегатов на Панамский конгресс, поскольку здесь обнаружилась тема, позволявшая вести совместную борьбу под самыми разными флагами. Весной 1825 года министры Мексики и Колумбии зондировали почву у Клея, чтобы выяснить, приветствовали бы Соединенные Штаты приглашение на конгресс, [Сноска: Adams, Memoirs, VI., 531, 536, 542; International Am. Conference, Reports, etc., IV., "The Congress of 1826 at Panama," 23.] инициированный Боливаром с целью консолидации испано-американской политики, хотя поначалу Соединенные Штаты не были включены в число приглашенных государств. [Сноска: International Am. Conference, Reports, etc., IV., "The Congress of 1826 at Panama," 155.] Клей был склонен принять это предложение, ибо усматривал в конгрессе возможность завершить американскую систему, которую он долго отстаивал и которая сильно резонировала с его идеалистическим взглядом на судьбу новых республик. [Сноска: См. главу XI выше.] Но Адамс скептически относился к будущему этих новых наций, а что касается американской системы, то он однажды (в 1820 г.) заявлял, что она у нас уже есть, «мы составляли ее целиком; между Северной и Южной Америкой нет общности интересов или принципов». [Сноска: Adams, Memoirs, V., 176; cf. Am. Hist. Rev., XII., 113.]

Тем временем Адамс кое-чему научился у Клея, да и его собственная роль в провозглашении доктрины Монро склоняла его к поддержке идеи подобного конгресса при условии соблюдения тщательных ограничений, призванных обезопасить наш нейтралитет и независимость. Поэтому запросы были встречены в дружелюбном духе, и осенью 1825 года из Мексики, Колумбии и Центральной Америки поступили официальные приглашения, четко определявшие цели конгресса и порядок его работы. [Сноска: International Am. Conference, Report, IV., 24-34.] Эти пояснения всё же оставляли желать лучшего, и можно сомневаться, принял ли бы президент приглашение, если бы не усердие Клея, повлиявшее на его решение.

Как показали его итоги, реальной целью конгресса было создание тесного союза новых республик против Испании или иных наций, которые могли бы напасть на них или осуществить колониальные поселения в нарушение их территориальной целостности, а также определение войск и средств, вносимых каждым государством для достижения этой цели. Его генеральная ассамблея должна была собираться каждые два года, и на время войны ее члены были бы связаны решениями большинства. [Сноска: International Am. Conference, Report, IV., 169 (Bolivar's instructions); 184 (Treaty of Confederation framed by the Panama Congress).] Подобная организация явно несла угрозу преобладанию Соединенных Штатов, а участие в ней было несовместимо с нашим нейтралитетом и независимостью. Имея основания опасаться, что конгресс может зайти столь далеко, президент, принимая решение об участии, одновременно постановил ограничить полномочия наших представителей таким образом, чтобы они не имели права связывать обязательствами ни наш нейтралитет, ни нашу независимую политику, если их решения не будут ратифицированы правительством.

Тем не менее перспектива американской системы, из которой Соединенные Штаты оказались исключены, выглядела непривлекательно, а некоторые темы, предложенные к рассмотрению, делали обстановку поистине критической. Присутствие крупного французского флота у берегов Кубы летом 1825 года возродило опасения вторжения на этот остров, и как Колумбия, так и Мексика помышляли о нападении на этот последний оплот Испании. Аннексия Кубы и Пуэрто-Рико любой из южноамериканских республик несомненно означала бы освобождение рабов, а зрелище черной республики Гаити уже наводило тревогу на Юг. В этой ситуации администрация попыталась убедить южноамериканские республики приостановить свою экспедицию и предприняла шаги с целью заручиться поддержкой России для принуждения Испании к признанию восставших республик во избежание угрозы утраты оставшихся владений.

Адамс направил в Сенат специальное послание (от 26 декабря 1825 г.), в котором выдвинул двух делегатов на Панамский конгресс. Он попытался обезоружить нарастающую оппозицию заявлением о том, что, хотя наделение полномочиями этих делегатов рассматривается как прерогатива исполнительной власти, он желает получить совет и согласие Сената и Палаты представителей на планируемую миссию. Среди тем, названных Адамсом подходящими для обсуждения на конгрессе, фигурировали принципы морского нейтралитета и «соглашение между всеми представленными на встрече сторонами о том, что каждая из них будет собственными силами пресекать создание любых будущих европейских колоний в пределах своих границ». Это было разительным смягчением части доктрины Монро и свидетельствовало о стремлении исполнительной власти не связывать Соединенные Штаты никакими постоянными оборонительными союзами американских республик. Увидев свой шанс, оппозиция внесла доклад, резко выступавший против рекомендаций этого конгресса на том основании, что он влечет за собой отход от нашей извечной политики избегания запутанных союзов, что конгресс фактически образует правительство и что вопросы для обсуждения лучше решать путем переговоров с соответствующими государствами. Оппозиция рассматривала скорее цели конгресса, задуманные его южноамериканскими инициаторами, нежели те предложения, которые Соединенные Штаты были готовы обсуждать в сугубо совещательном органе, имевшемся в виду у Адамса и Клея.

Знание о том, что конгресс намеревался заняться проблематикой работорговли и судьбой Кубы, Пуэрто-Рико и Гаити (о чем в послании президента умалчивалось), разожгло негодование Юга против самой мысли выносить тему рабства на обсуждение международного трибунала. В заметной речи Хейн назвал это сугубо «внутренним вопросом». «По отношению к иностранным государствам, — заявил он, — Соединенные Штаты должны заявлять, что это затрагивает мир нашей собственной политической семьи, а потому мы не можем позволить к этому прикасаться; а в отношении рабовладельческих штатов единственной безопасной и конституционной почвой, на которой они могут стоять, является то, что они не позволят ставить это под сомнение ни своим штатам-сестрам, ни федеральному правительству». [Сноска: Register of Debates, 19 Cong., 1 Sess., II., pt. i., 165.] «Мир одиннадцати штатов в этом Союзе, — говорил Бентон, — не позволит выставлять напоказ плоды успешного негритянского мятежа». [Сноска: Register of Debates, 19 Cong., 1 Sess., II., pt. i., 330.]

Это южное негодование по поводу передачи вопроса о нашей связи с рабством и мятежными негритянскими республиками на обсуждение зарубежного трибунала соединилось с противодействием северян вроде ван Бюрена вовлечению Соединенных Штатов в систему контроля над американскими делами со стороны конгресса. Таким образом, враги администрации оказались объединены. Тем не менее Сенат одобрил отправку миссии (14 марта 1826 г.) двадцатью четырьмя голосами против девятнадцати; а после оживленных дебатов Палата представителей ста тридцатью четырьмя голосами против шестидесяти выделила необходимые ассигнования. Однако это была пиррова победа, поскольку один из делегатов скончался в пути, а второй прибыл в Панаму уже после того, как конгресс завершил работу. Хотя последующая сессия должна была состояться в Такубае близ Мехико, разногласия между испано-американскими государствами помешали ее проведению. [Сноска: Richardson, Messages and Papers, II., 329; International Am. Conference, Report, IV., 81, 113, 173-201.]

ГЛАВА XVII

ВНУТРЕННИЕ УЛУЧШЕНИЯ И ВНЕШНЯЯ ТОРГОВЛЯ

(1825–1829)

Больше всего на свете Адамс болел душой за создание великой системы дорог и каналов в интересах всей нации в целом, независимо от местных интересов. [Сноска: Wheeler, Hist. of Cong., II., 154; Adams, Memoirs, VII., 59, VIII., 444; cf. chap, xiii., above.] Идея «возвысить долины и сравнять горы и холмы» захватывала его воображение. Он надеялся, что рост цен на общественные земли, проистекающий из улучшенных средств сообщения, в свою очередь обеспечит крупный и неуклонно возрастающий фонд для сооружения национальных шоссе и каналов. Но американский язык не жаждал системы научного администрирования ни в отношении общественного достояния, ни в отношении внутренних улучшений. Хотя Бентону не удалось заручиться достаточной поддержкой для проведения своего законопроекта о дифференциации цен на общественные земли и безвозмездной передаче тех участков, на которые не нашлось покупателей по цене в пятьдесят центов за акр, [Сноска: Meigs, Benton, 165-172.] он тем не менее выразил весьма распространенный антагонизм по отношению к управлению земельным фондом методами конторского учета. Не смог президент взять под свой контроль и законодательство о внутренних улучшениях. Доклад инженеров, назначенных в соответствии с законом об общих изысканиях 1824 года, предусматривал прокладку маршрутов национального значения. [Сноска: State Papers, 18 Cong., 2 Sess., V., Doc. 83 (February 14, 1825); cf. ibid., 19 Cong., 2 Sess., II., Ex. Doc. No. 10 (December 7, 1826).] Но местные интересы и нажим корпораций, жаждавших получить федеральные подписки на свои акции, быстро разрушили единство этой системы.

Сенат отказался предпринять какие-либо действия по резолюции, внесенной 20 декабря 1825 года сенатором от Нью-Йорка ван Бюреном, которая отрицала за Конгрессом право строить дороги и каналы внутри соответствующих штатов и предлагала конституционную поправку о наделении этим правом на определенных условиях. [Сноска: Register of Debates, 19 Cong., 1 Sess., II., pt. i., 20; Ames, Amendments of the Fed. Const. (Am. Hist. Assoc., Report 1896), 71, 261.] В 1825 году были приняты положения о продлении Камберлендской дороги от Уилинга до Зейнсвилла в Огайо и о проведении изысканий через другие штаты Северо-Запада до Миссури, а на саму дорогу ежегодно выделялись ассигнования, пока к 1833 году она не была достроена до Колумбуса в Огайо. Тем не менее эта магистраль стремительно разрушалась, и уже зародился встречный проект, увенчавшийся впоследствии успехом, о передаче дороги штатам, через которые она проходила. [Сноска: Young, Cumberland Road, chap. vii.; Hulbert, Historic Highways, X.]

За время администрации Джона Квинси Адамса на дороги и гавани было выделено свыше двух с тремя четвертями миллионов долларов по сравнению с примерно одним миллионом за время всех администраций его предшественников, взятых вместе. Следуя по пути наименьшего конституционного сопротивления, проложенному Монро, когда тот признал право на ассигнования для внутренних улучшений (хотя и не признал право на их строительство или юрисдикцию), осуществлялись масштабные ассигнования на дороги, каналы и гавани на Великих озерах и Атлантике. Далеко не принимая идеал Адамса о научном общенациональном комплексе вне зависимости от местных или партийных интересов, округа объединялись друг с другом ради получения местных преференций, корпорации алчно добивались подписок на свои акции каналов, а конкурирующие политические партии перебивали ставки друг друга в борьбе за поддержку штатов, просивших федеральной помощи для своих дорог и каналов.

К середине срока этой администрации популярность ассигнований на внутренние улучшения казалась непреодолимой, хотя южные штаты возвышали свой голос против них и горько жаловались на то, что ими пренебрегают. Пример Эри-канала, открытого к 1825 году, казался убедительным доказательством успеха, ожидающего строительство каналов на уровне штатов. Штаты узнавали, что английский капитал готов инвестировать в подобные предприятия, а Конгресс может выделять земли и подписываться на акции.

Акты 1825 и 1826 годов положили начало масштабной государственной системе дорог и каналов Пенсильвании, призванной обеспечить выход к Огайо, центральной части Нью-Йорка и Великим озерам. [Сноска: Hulbert, Historic Highways, XIII., chap, iv.; Worthington, Finances of Pennsylvania, 22.] Магистральная линия этой системы соединяла Филадельфибу с Питтсбургом посредством конной железной дороги до Колумбии на Саскуэханне, откуда шел канал вдоль этой реки и ее притока Джуниаты до Холлидейсберга; там стационарные паровые машины перетаскивали грузы по системе наклонных плоскостей через горную гряду протяженностью в тридцать шесть миль до соединения с западным участком канала в Джонстауне на Конемо, а оттуда по Аллегейни до Питтсбурга. Секционные ревнивые споры затягивали работу и накопили долг, образовавшийся отчасти из-за строительства ответвлений каналов в различных частях штата; однако к 1830 году в Пенсильвании было построено более четырехсот миль каналов и спроектировано еще пятьсот. Лишь в 1835 году магистральная линия между Филадельфией и Питтсбургом заработала в полную силу, причем за десятилетие после 1822 года общие расходы на внутренние улучшения в штате составили почти двадцать шесть миллионов долларов, из которых более десяти миллионов было внесено частными лицами по подписке. Однако паровой железнодорожный транспорт оказался слишком сильным конкурентом, штат погряз в долгах, и прошло совсем немного времени, прежде чем общественные работы были распроданы и наступила эпоха корпораций.

Тем временем проект Чесапикско-Огайского канала [Сноска: Hulbert, Historic Highways, XIII., chap, iii.; Ward, Chesapeake and Ohio Canal (Johns Hopkins Univ. Studies, XVII.)] получил мощный импульс благодаря усилиям тех, кто желал повернуть поток западной торговли к реке Потомак. Внутренние трудности задачи, даже в большей степени, чем противодействие Балтиморе, сделали безрезультатными попытки Потомакской компании сделать реку судоходной выше зоны приливов. Но в 1823 году общественный интерес в Виргинии и Марилдене был взбудоражен планом прокладки большого канала вдоль Потомака до его верховий с последующим соединением с Мононгахилой или Йогиогени для выхода к Огайо. На съезде, собравшемся в Вашингтоне осенью 1823 года, Мэриленд, Виргиния и округ Колумбия были широко представлены делегатами, энтузиастически настроенными по отношению к этому новому пути на Запад. Даже Балтимор смирился с этим предприятием после того, как было предусмотрено право подсоединиться к каналу ответвлением до этого города, дабы его западная торговля не была перенаправлена в потомакские города.

К 1826 году компания была должным образом зафрахтована Виргинией и Мэрилендом; было получено и согласие Пенсильвании; а финансирование предприятия выглядело осуществимым за счет совместной подписки на акции со стороны Мэриленда, Виргинии, округа Колумбия и федерального правительства. В соответствии с законом об общих изысканиях 1824 года был проведен маркшейдерский обход маршрута, включая продолжение до озера Эри посредством канала от Огайо. Но когда в 1826 году коллегия инженеров опубликовала свою смету стоимости канала, стало очевидно, что масштабным планам приходит конец, поскольку общая стоимость оценивалась более чем в двадцать два миллиона долларов. Это фактически ставило крест на проекте, ибо весь акционерный капитал Чесапикско-Огайской компании составлял лишь шесть миллионов. Конгресс подписался на акции компании на миллион долларов, но начать удалось лишь восточный участок канала; завершение судоходства между угольными бассейнами на верхнем Огайо и Камберлендом на Потомаке пришлось отложить.

Интерес Балтиморы к грандиозному замыслу канала между этим городом и Питтсбургом быстро угас. Будучи ближе к долине Огайо, чем любой другой морской порт, она проложила шоссе для соединения с национальной дорогой и тем самым делила с Филадельфией западную торговлю. Но теперь Нью-Йорк и Пенсильвания предпринимали создание систем каналов, которые в долгосрочной перспективе неизбежно уничтожили бы преимущества Балтиморы. В отчаянии ее дальновидные и мужественные купцы инициировали план строительства железной дороги через горы к Огайо, уловив ту мысль, что подобно тому, как канал доказал свое превосходство над шоссе, это новое изобретение одержит верх над каналом. В 1827 и 1828 годах Мэриленд, Виргиния и Пенсильвания выдали хартии на строительство Балтиморо-Огайской железной дороги.

В Вашингтоне 4 июля 1828 года президент Адамс сбросил сюртук под одобрительные возгласы толпы и вонзил заступ в землю в знак начала строительства Чесапикско-Огайского канала; однако в тот же день в Балтиморе проходили торжества конкурентов, где почтенный подписант Декларации независимости Чарльз Кэрролл из Кэрролтона заложил краеугольный камень в ознаменование начала сооружения Балтиморо-Огайской железной дороги — первой из стальных связей между Востоком и Западом. Когда Адамс снискал овации народа за способность нарушить условности политеса и воспользоваться инструментом чернорабочего, это был, пожалуй, единственный случай, когда он и демократия соприкоснулись в душевном порыве. Но он способствовал делу заведомо проигрышному, ибо, хотя Кэрролл был человеком прошлого, сама судьба работала на стороне движения, которое он олицетворял. В сфере транспорта инициатива частных лиц и корпораций в следующие два поколения оказалась сильнее усилий штата или нации.

Тем временем Огайо, стремясь воспользоваться конкуренцией соперничающих маршрутов из Нью-Йорка, Филадельфии, Балтиморы и Вашингтона и желая развить центральный регион штата, предприняла в 1825 году создание собственной системы каналов, соединяющих Огайо с озером Эри. [Сноска: Morris, Internal Improvement in Ohio (Am. Hist. Assoc., Papers, III.), 107; see also McClelland and Huntington, Ohio Canals.] Огайский канал начинался в Портсмуте и шел по долинам Сциото и Куяхоги до Кливленда, в то время как другой канал тянулся от Цинциннати вдоль Майами до Дейтона. Посредством ответвлений, соединявшихся с пенсильванской системой, эта сеть водных путей была призвана обеспечить альтернативные выходы для стремительно растущего избытка продукции штата. Пшеница, которая продавалась по двадцать пять — тридцать семь центов за бушель в центральном Огайо в 1825 году, стоила вдвое дороже в 1832-м, когда канал начал функционировать; и она продавалась дороже в ста милях к западу от Питтсбурга, чем в шестидесяти милях к востоку от этого города, где отсутствовал водный транспорт. [Сноска: Quar. Jour. of Econ., XVII., 15; Dial, in Ohio Archaeological and Hist. Soc., Publications, XIII., 479.] Пример соперничества сторонников Адамса и Джексона в деле умиротворения западных интересов являет собой случай с Огайо прямо перед избирательной кампанией 1828 года, когда каждая партия в Конгрессе упорно поддерживала собственный законопроект о выделении земель для каналов этого штата. Из-за страха каждой стороны, что лавры заслуг достанутся соперникам, оба законопроекта были приняты, и Огайо получила вдвое больше изначально запрашиваемого объема. [Сноска: Benton, Abridgment, X., 197 n.] Неудивительно, что Индиана, Иллинойс и другие западные штаты направляли в Конгресс петиции с просьбой о помощи в их собственных планах строительства каналов.

Активность штатов, более не желавших ожидать, пока федеральное управление построит национальную систему; стремительно растущий спрос на передачу национальной дороги тем штатам, по территории которых она проходила; а также активность корпораций — всё это указывало на наступление новой эры в сфере внутренних улучшений. Штаты были готовы принимать ассигнования, но предпочитали сами строить свои дороги и рыть собственные каналы. Штат и корпорация вытесняли центральное правительство в качестве доминирующей силы во внутренних улучшениях, и концепция Адамса о национальной сети шоссе и каналов потерпела крах.

Не преуспел президент Адамс и в реализации системы полной морской взаимности. После войны 1812 года Великобритания и Соединенные Штаты договорились об отмене дискриминационных пошлин на суда или продукцию, задействованные в торговле между двумя странами; [Сноска: Cf. Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xvi.] однако Англия оставила за собой право вывести из-под этой взаимности свои американские владения. Исключив суда Соединенных Штатов из торговли с британской Вест-Индией, Англия лишила американских судовладельцев прибыльного промысла; в то же время либеральные договоренности Соединенных Штатов позволяли британским судам беспрепятственно заходить в порты нашей страны с грузами английских мануфактур и вывозить оттуда в Вест-Индию лесные материалы, муку и продовольствие в обмен на мелассу и сахар с этих островов.

Эта возможность осуществлять треугольные рейсы с прибылью от каждой сделки давала британским судам такое преимущество, что они могли вести торговлю между Соединенными Штатами и Англией по тарифам ниже тех, которые могли позволить себе американские суда. Вынужденные искать какое-то средство правовой защиты, янки-купцы и шкиперы обратились к Востоку. Торговля с Китаем и Ост-Индией развивался стремительно, и наш тоннаж, зарегистрированный для внешней торговли, возрос с 583 000 тонн в 1820 году до 758 000 в 1828-м. [Сноска: Marvin, American Merchant Marine, chap. ix.] Девяносто процентов нашей внешней торговли перевозилось на собственных судах, и с этой точки зрения американское судоходство наслаждалось одним из самых благополучных периодов в своей истории. [Сноска: Pitkin, Statistical View (ed. of 1835), 363; Soley, "Maritime Industries," in Shaler (ed. of 1894), United States, I., 538.] В Вест-Индии процветала контрабанда, а всё десятилетие прошло под знаком войны ответного судоходного законодательства.

В 1825 году Парламент принял несколько туманный акт, открывавший порты на основе более либеральной системы взаимности. Странам, не имеющим колоний, он предлагал те же судоходные права в своих колониях, которые такие страны предоставляли Англии и ее владениям. Акт оговаривал, что он должен быть принят в течение года теми государствами, которые пожелают воспользоваться его положениями. Президент Адамс предпочел решать этот вопрос дипломатическим путем, а Конгресс пренебрег принятием законодательства, необходимого для принятия предложения. Когда Галлатин, отправленный в Англию для переговоров по этому вопросу, начал свою миссию в 1826 году, ему сообщили, что уже поздно. По истечении оговоренного срока американские суда были окончательно отсечены от Вест-Индии актами Совета в 1826 году. [Сноска: Adams, Gallatin, 615-620; cf. MacDonald, Jacksonian Democracy (Am. Nation, XV.), 201.] В ходе кампании 1828 года Адамса обвиняли в неспособности ухватиться за эту возможность, но общее благополучное состояние нашего судоходства не только сгладило недовольство, но даже привело к принятию закона (от 24 мая 1828 г.), призванного установить полный контроль американских судов над нашей внешней торговлей посредством отмены президентской прокламацией всех дискриминационных пошлин в отношении тех стран, которые освобождали суда Соединенных Штатов от аналогичных дискриминаций. В конечном счете этот акт о взаимности оказался ошибкой; окончание администрации Адамса ознаменовало собой начало спада в процветании торгового флота. [Сноска: Soley, in Shaler, United States, I., 540.]

Американская торговля в этот период отнюдь не поспевала за растущим благосостоянием и численностью населения страны. [Сноска 2: Sterns, Foreign Trade of the United States, 1820-1840, in Jour. Pol. Econ., VIII., 34, 452.] Как мы уже видели, сырьевые штаты производили львиную долю внутреннего экспорта, а внутренний обмен, поощряемый протекционистскими тарифами, сдерживал иностранный импорт. Если не считать спада 1821 года, последовавшего за паникой 1819-го, и чрезвычайного подъема в 1825 году, экспорт в целом не демонстрировал заметного роста или падения в период между 1820 и 1829 годами. Импорт составлял по стоимости почти семьдесят четыре с половиной миллиона долларов в 1820 году, девяносто миллионов в 1825-м и шестьдесят семь миллионов в 1829-м. [Сноска 3: Soley, in Shaler, United States, I., 538; cf. Pitkin, Statistical View (ed. of 1835), 177; W. C. Ford, in Depew, One Hundred Years of Am. Commerce, I., 23.] На протяжении всей администрации Адамса Нью-Йорк сохранял уверенное лидерство по объему внутреннего экспорта, хотя по мере того, как Запад набирал силу, Новый Орлеан стремительно вышел на второе место по экспорту отечественной продукции. Южные города удерживали ровно ту же долю в экспорте отечественного происхождения, что и в 1820 году, несмотря на колоссальный рост производства хлопка. Нью-Йорк и Новый Орлеан отобрали значительную часть этой торговли, а Массачусетс менял свою пропорцию внутреннего экспорта лишь незначительно на протяжении всего десятилетия. Более трех четвертей хлопка уходило на Британские острова, в то время как практически вся свинина и говядина и две трети муки направлялись в Вест-Индию, Южную Америку и британские американские колонии. [Сноска: Pitkin, Statistical View, 121-137.]

Статистика торговли повторяет ту же историю возрастающей национальной самодостаточности, о которой свидетельствовали развитие мануфактур, внутренней торговли и транспорта и даже дипломатическая политика Соединенных Штатов. Нация строила собственную империю, где сектора экономики заменяли королевства. Запад уже становился житницей всей страны. Но в развитии этой «американской системы» мореходные регионы Новой Англии и сырьевые штаты Юга и Юго-Запада оказались в невыгодном положении. Их интересы лежали в сфере свободного обмена через океан.

Хотя при этой администрации Клей заключил множество второстепенных договоров о торговле и судоходстве, все прочие его дипломатические усилия окончились неудачей; среди них были попытки приобрести Техас и добиться от Англии соглашения о выдаче беглых рабов, укрывшихся в Канаде, — странные свидетельства политических уступок со стороны северного президента.

ГЛАВА XVIII

РЕАКЦИЯ В СТОРОНУ СУВЕРЕНИТЕТА ШТАТОВ (1816–1829)

С момента окончания войны 1812 года в различных штатах нарастала ответная реакция на страстный национализм, который характеризовал страну в тот период. Отстаивание доктрины суверенитета штатов Хартфордским конвентом в 1814 году [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xv.] настолько взбудоражило остальные регионы страны, что партикуляризм был на время дискредитирован. Лидеры виргинской политики даже одобрили слух о том, что Мэдисон двинет войска против Новой Англии; судья Роан, ставший впоследствии поборником суверенитета Виргинии, осудил «анархические принципы» этого региона. [Сноска: Randolph-Macon College, John P. Branch Hist. Papers, II., 18.] В тот период, когда Кэлхун и другие ведущие государственные деятели Южной Каролины поддерживали защитный тариф и законопроект о премиях, когда Мэдисон, автор виргинских резолюций 1798 года, подписал законопроект о возобновлении хартии национального банка, когда главный судья Маршалл, уроженец Виргинии, прочно ковал узы национализма в своей великой серии решений, ограничивающих полномочия штатов и развивающих доктрину вольного толкования Конституции [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chap. xviii.], и когда сама Новая Англия объясняла и сглаживала партикуляристские цели Хартфордского конвента, вполне могло показаться, что дни суверенитета штатов подошли к концу.

Тем не менее уже тогда маятник начал качаться в противоположную сторону. Кризис 1819 года и решения Верховного суда, утверждающие конституционность национального банка в рамках широкой национальной концепции Конституции, вызвали протесты и даже сопротивление со стороны различных штатов, чьи интересы пострадали больше всего. Огайо в 1819 году принудительно взыскал налог с филиала Банка Соединенных Штатов вопреки решению Маршалла, вынесенному ранее в том же году по делу «Маккаллох против Мэриленда»; а в 1821 году ее легислатура подтвердила доктрины виргинской и кентуккийской резолюций и приняла акт, лишающий национальный банк защиты законов штата [Сноска 2: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 3, p. 5.], и даже упорствовала в своем сопротивлении после решения (Осборн против Банка США, 1824 г.) против штата. Однако сборы от налога в конечном итоге были возвращены. Огайо была не одиночна в своем противодействии этому решению. Кентукки была взволнована почти в той же степени, и сенатор Р. М. Джонсон в 1821 году предпринял тщетную попытку добиться поправки к Конституции, предусматривающей, чтобы в спорах, где штат выступал стороной, Сенат Соединенных Штатов обладал юрисдикцией апелляционной инстанции. [Сноска: Annals of Cong., 17 Cong., I Sess., I., 23, 68, 96; Ames, State Docs., No. 3, p. 17; Ames, Amendments to the Const., in Am. Hist. Assoc., Report 1896, II., 161; Niles' Register, XVII., 289, 311, 447.] Судья Роан, главный судья Виргинии, в серии статей в газете Richmond Enquirer, оспаривая националистические рассуждения суда, утверждал, что Конституция является результатом договора между штатами [Сноска 2: Randolph-Macon College, John P. Branch Hist. Papers, II., 106-121.], и в этой атаке он получил горячую поддержку Джефферсона. [Сноска 3: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 140, 189, 229.] Судья Маршалл в деле «Коэнс против Виргинии» [Сноска 4: 6 Wheaton, 264.] (1821 г.) постановил, что Верховный суд обладает апелляционной юрисдикцией по делу, решенному судом штата, когда затрагивались Конституция и законы Соединенных Штатов, даже если одной из сторон выступал штат.

Адвокаты Виргинии, напротив, утверждали, что окончательное толкование Конституции может даваться судами каждого штата в составе Союза; и судья Роан, чье собственное решение было отменено, вновь обратился к согражданам с серией резких статей. Джефферсон снова осудил централизаторские тенденции судебной власти, «которая, действуя подобно силе тяжести без каких-либо перерывов, должна в конце концов спрессовать нас в единую монолитную массу». Виргиния выразила свой торжественный протест против этого решения, а ее Палата делегатов подтвердила аргументацию виргинских адвокатов и заявила, что ни правительство штата, ни правительство Соединенных Штатов не могут вытеснить друг друга из своей сферы. По сути, позиция Виргинии дала бы штату право вето на волю федерального правительства благодаря защите, которую ее суды могли бы распространить на отдельное лицо, подпадающее под ее юрисдикцию согласно толкованию Конституции, данному самим штатом. [Сноска: Randolph-Macon College, John P. Branch Hist. Papers, II., 28; Jefferson, Writings (Ford's ed.), IX., 184; cf. ibid., X. passim; Madison, Writings, III., 217-224; Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 3. p. 15; Niles' Register, XX., 118; 6 Wheaton 385.] Главным выразителем виргинской реакции в этот период был Джон Тейлор из Кэролайн, инициатор резолюций 1798 года. Его книга «Истолкованная конституция» (Construction Construed), вышедшая в 1820 году, открывалась предисловием, в котором издатель писал: «Этот период поистине отнюдь не приятен. Он омрачается апатией, которая, кажется, охватила столь многие из наших братских штатов. Самое словосочетание „Права штатов“ едва ли где-либо слышится среди них, а многими их видными политиками воспринимается лишь затем, чтобы над ним насмехаться». Самого Тейлора побудили написать эту книгу бурные споры вокруг миссурийского вопроса и дела «Маккаллох против Мэриленда». Одной из ее целей было настаивать на том, что суверенитет не разделен между отдельными сферами штата и федерального правительства, а почивает скорее в народе отдельных штатов. Два года спустя в книге «Тирания разоблаченная» (Tyranny Unmasked) Тейлор развил мысль о том, что разделение власти народа между федеральным правительством и правительствами штатов окажется ничтожным, если либо Конгресс, либо Верховный суд смогут единолично определять границы полномочий между штатами и генеральным правительством. Его средством против узурпации было «вето штата», которое должно было стать «не просто дидактической лекцией», а предполагало право сопротивления неконституционным законам. Трудность того, что народ одного штата станет толковать Конституцию для народа всех штатов, он парировал ответом, что это меньшее из зол. [Сноска: Taylor, Tyranny Unmasked, 258, 262.] Снова в 1823 году в своих «Новых взглядах на Конституцию» (New Views of the Constitution) он изложил те же идеи и подробно остановился на положении штатов как защитников обособленных географических интересов от угнетения со стороны национального большинства. Он усматривал серьезную опасность в переуступке Конгрессу права заниматься местными и несхожими географическими интересами посредством законов вольного толкования по таким предметам, как банки, дороги, каналы и обрабатывающая промышленность. Это имело бы тенденцию порождать географические комбинации; секции путем объединения стали бы эксплуатировать и угнетать меньшинство; «Конгресс превратился бы в собрание географических эмиссаров от Севера, Юга и Запада». Против этих бедствий Конституция, по его мнению, предусмотрела защиту, ограничив географические интересы рамками границ штатов вместо того, чтобы «собирать их на одну интригующую арену». Штаты, опираясь на свой суверенитет, должны были поставить заслон против деспотичных действий и объединения секционных интересов против меньшинства. [Сноска 1: Taylor, New Views (ed. of 1823), 261 et seq.]

Однако рабочий принцип прав штатов породила не теория управления, а политическая необходимость. Когда промышленная политика правительства оказалась под полным контролем Севера, а социальная система Юга стала казаться уязвимой, суверенитет штатов взял под свой контроль южную политику. Рост популярности «Американской системы» Клея, предполагавшей внутренние улучшения и защитный тариф, вызвал опасения у всего плантаторского региона; борьба вокруг принятия Миссури показала Югу силу недружественного национального большинства; а в 1822 году угроза восстания негров в Чарлстоне наглядно продемонстрировала всему региону и в особенности Южной Каролине те опасности, которые проистекали из раздувания вопроса о рабстве. [Сноска 2: Cf. Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. viii.] В условиях раздражения и упадка в этом регионе торжество принципов вольного толкования и возможное избрание северного президента предвещали не только принесение в жертву их экономических интересов, но даже освобождение их рабов. [Сноска 3: See the resolutions of Virginia, December 23, 1816, in Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 3.] Общество колонизации, которое по своему происхождению поддерживалось южанами, после миссурийского спора и восстания 1822 года стало предметом осуждения на Нижнем Юге. Эта оппозиция усилилась из-за склонности общества к концу рассматриваемого периода выступать за эмансипацию, а также за выселение уже существующих свободных негров. [Сноска: Cf. Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. xiv.]

В Виргинии доктрину прав штатов поддерживали сторонники Кроуфорда и, в целом, более старая часть населения штата. Однако в ее западных округах, где шло движение за проведение конституционного конвента с целью перераспределения политической власти так, чтобы густонаселенная внутренняя часть не подчинялась рабовладельческому меньшинству побережья, сильны были настроения в пользу как конституционности, так и целесообразности федеральных внутренних улучшений и тарифа. Тем не менее голос Виргинии определялся преобладанием старинных плантаторских интересов. В 1825 году Джефферсон предложил легислатуре Виргинии принять ряд резолюций, объявляющих законы о внутренних улучшениях ничтожными и не имеющими силы. В то же время он посоветовал обойти этот вопрос с помощью акта виргинской легислатуры, придающего законную силу этим законам Конгресса [Сноска 2: Jefferson, Writings (Ford's ed.), X., 348-352; Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 4, p. 8.] до тех пор, пока не удастся предпринять действия по тщательно продуманному предложению о внесении поправки в Конституцию с целью предоставления такого права. Это была последняя попытка Джефферсона остановить волну внутренних улучшений, которая сметала сопротивление на своем пути, и даже он сам отозвал свой проект до того, как по нему были приняты меры. Его смерть (4 июля 1826 года) лишила Виргинию самого влиятельного защитника суверенитета штатов и величайшего представителя виргинской династии со времен Вашингтона. В тот же день умер Джон Адамс. Люди, подписавшие Декларацию независимости, уходили из жизни, но дух той эпохи возрождался на Юге.

Южная Каролина стала ареной борьбы между старыми силами национализма, ярчайшим выразителем которых был Кэлхун, и новыми тенденциями, стремившимися оградить интересы этого государственного образования путем апелляции к доктрине суверенитета штатов. [Сноска: Houston, Nullification in S. C., chap. iv.] Сначала консервативная партия находилась в преобладающем положении. В 1820 году Палата представителей Южной Каролины приняла резолюцию, в которой система протекционизма осуждалась как преждевременная и пагубная, однако признавалось, что Конгресс обладает властью принимать любые законы, касающиеся торговли, и выражалось сожаление по поводу практики «выставления по вопросам национальной политики штатов в качестве обособленных и независимых суверенитетов в противовес — или (что почти то же самое) с целью осуществления контроля над генеральным правительством»; [Сноска 2: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 4, p. 3.] и еще в 1824 году тот же орган принял резолюции, объявляющие, что человек, «который распространяет доктрины, склонные придавать неконституционный перевес правам штатов или Соединенных Штатов, должен рассматриваться как враждебный тем формам правления, при которых мы до сих пор столь счастливо жили»; и что «Народ не наделял свою легислатуру штата полномочиями оспаривать Акты Федерального Правительства или решения Верховного Суда Соединенных Штатов». [Сноска: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 4, p. 6.] Сенат штата уже контролировался противниками национальной власти во главе с судьей Смитом; а в следующем году под их доминирование подпала и Нижняя палата.

Позиция Макдаффи иллюстрирует переходные условия в Южной Каролине. В 1821 году он опубликовал брошюру в поддержку вольного толкования полномочий Конгресса, опровергающую «ультрадоктрины относительно централизации и суверенитета штатов». [Сноска 2: Defense of a Liberal Construction, etc., by "One of the People." Reprinted in Philadelphia, 1831. To this pamphlet, Governor Hamilton had prefixed "an encomiastic advertisement."] Также в 1824 году он поддержал конституционность и целесообразность закона об общегосударственном межевании и отверг мысль о том, что правительства штатов «в каком-либо отношении больше достойны доверия, чем Генеральное Правительство». [Сноска 3: Annals of Cong., 18 Cong., I Sess., 1372.] Но он выступил против тарифа 1824 года, а в 1825 году голосовал против конкретных мер по внутренним улучшениям. Вскоре после этого он примкнул к рядам сторонников суверенитета штатов и вместе с Гамильтоном и Хейном настолько опередил лидеров этой фракции, что судья Смит и его друзья оказались в консервативном меньшинстве перед лицом ультрадоктрин их бывших оппонентов. Поворот в позиции Южной Каролины несомненно ускорился из-за споров вокруг рабства, последовавших за упомянутым предложением Огайо об эмансипации, а также из-за тяжбы вокруг закона о чернокожих матросах [Сноска: Passed December 21, 1822. See Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 12; cf. Hart, Slavery and Abolition (Am. Nation, XVI.), chap. xix.] — меры, согласно которой Южная Каролина вследствие заговора в Чарлстоне потребовала заключать свободных негров на судах, заходящих в порт Южной Каролины, под стражу на время пребывания корабля в порту. Этот акт вызвал протесты как со стороны других штатов, так и со стороны Великобритании, чьи подданные подвергались тюремному заключению; и хотя он был признан неконституционным генеральным прокурором при Адамсе и федеральными судами, он тем не менее остался неотмененным и продолжал приводиться в исполнение. [Сноска 2: McMaster, United States, V., 200-204, 417.] Сенат Южной Каролины отреагировал на сложившуюся ситуацию в конце 1824 года резолюциями, утверждающими, что обязанность предотвращать восстания «выше любых законов, любых договоров, любых конституций», и протестующими против любых претензий Соединенных Штатов на право вмешиваться в ее внутренние правила в отношении цветного населения. [Сноска 3: Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 5, p. 14.]

Несколько лет спустя (в декабре 1827 года) Джорджия в противовес Обществу колонизации [Сноска 4: Ibid., 17, 19.] яростно заявила о своих правах, найдя средство уже не в ремонстрации, а в «твердом и решительном союзе народа и штатов Юга» против подчинения вмешательству. Джорджия уже поставила себя в положение сопротивления генеральному правительству из-за вопроса об индейцах внутри штата. С самого зарождения нации индейцы на границах заселенной зоны Джорджии были угрозой и препятствием для ее развития. Более того, они представляли опасность и для Соединенных Штатов: их претензии на независимость и полный суверенитет над своей территорией в разное время использовались авантюристами из Франции, Англии и Испании как средство продвижения замыслов этих держав. [Сноска: Am. Hist. Rev., X., 249.] Джексон вклинился между индейскими конфедерациями этого региона своими победами в войне 1812 года и последовавшими за ними уступками земель. [Сноска: Babcock, Am. Nationality (Am. Nation, XIII.), chaps, ii., xvii.] Хотя в 1821 году крики уступили Джорджии большую полосу территории между реками Окмалги и Флинт, штат с нетерпением взирал на то, как часть лучших земель по-прежнему занималась этими индейцами на территории между реками Флинт и Чаттахучи.

Зрелище того, как поток поселенцев из Джорджии пересекает эту богатую индейскую область их собственного штата, чтобы обосноваться на землях, недавно приобретенных в Алабаме и Миссисипи, вызвало гнев Джорджии, и последовали многочисленные настоятельные требования к правительству выполнить соглашение 1802 года [Сноска: Phillips, "Georgia and State Rights," in Am. Hist. Assoc., Report 1901, II., 34.], завершив приобретение этих индейских земель. Откликаясь на это требование, в феврале 1825 года в Индиан-Спрингс был заключен договор, по которому крики уступили все свои земли в Джорджии; однако, когда Адамс вступил на президентский пост, он столкнулся с серьезной ситуацией, порожденной этим договором. Вскоре после его ратификации Макинтош, главный вождь Нижних криков, подписавший договор вопреки правилу племени и несмотря на решение не продавать больше земли, был предан смерти; а весь договор был отвергнут основной массой криков как добытый путем обмана и заключенный небольшим меньшинством их нации. Трудность проистекала из того факта, что различные селения этих индейцев разделились на противоборствующие партии: Верхние крики, жившие главным образом по развилкам Алабамы, на Талапусе и Кусе в Алабаме, составлявшие более многочисленную ветвь, были полны решимости не отдавать больше территории, тогда как главные вожди Нижних криков, обитавшие в западной Джорджии, вдоль притоков Апалачиколы — Флинта и Чаттахучи, были не против переселения.

Когда губернатор Джорджии Трул решил провести межевание уступленных земель, ему было сообщено, что президент ожидает от Джорджии отказа от межевания до тех пор, пока оно не сможет быть осуществлено в соответствии с положениями договора. Хотя по договору крикам предоставлялось время до сентября 1826 года на то, чтобы освободить земли, губернатор Трул уведомил генерала Гейнса, направленного для поддержания мира, что, поскольку существуют «две независимые стороны в этом вопросе, каждой позволено решать за себя», и объявил, что линия будет проведена и межевание состоится. Вызывающая переписка, развернувшаяся после этого между губернатором и военным ведомством, несомненно отражала личную вспыльчивость самого Трула, но Джорджия поддержала своего губернатора и обеспечила исполнение его угроз. Он прямо пригрозил гражданской войной в случае, если Соединенные Штаты применят силу для воспрепятствования межеванию. [Сноска: Ames, State Docs on Federal Relations, No. 3, pp. 25-31; Phillips, "Georgia and State Rights," in Am. Hist. Assoc., Report 1901, II., 58-60; 40 (map).]

Проведя расследование, президент Адамс пришел к выводу, что договор был обеспечен неправедным путем, и отдал приказ о новых переговорах. Это привело к вашингтонскому договору в январе 1826 года, дополненному мартовским договором 1826 года, в соответствии с которым индейцы крики уступили все свои земли в пределах штата, за исключением узкой полосы вдоль западной границы. Этот договор аннулировал договор в Индиан-Спрингс и предусматривал, что индейцы останутся во владении своими землями до 1 января 1827 года. На протяжении всех этих процедур Джорджия была люто разгневана. Утверждая, что договор в Индиан-Спрингс вступил в силу после его ратификации и что приобретенные по нему земли тем самым вошли в состав Джорджии и находятся под ее суверенитетом, штат отрицал право генерального правительства возобновлять этот вопрос. «Джорджия суверенна на своей собственной земле», — заявлял Трул, и он активно приступил к межеванию участка, не дожидаясь даты, оговоренной в новом договоре. Когда землемеры вошли на территорию, не уступленную по более позднему договору, индейцы пригрозили применить против них силу, и в начале 1827 года возник новый ожесточенный спор. Президент предупредил губернатора Джорджии, что в случае необходимости задействует «все имеющиеся в его распоряжении средства для поддержания верности нации путем претворения договора в жизнь». Сделав это, он представил все дело в специальном послании Конгрессу. [Сноска: February 5, 1827. Richardson, Messages and Papers, II., 370.]

«С первого же решительного акта враждебности, — писал Трул военному секретарю, — вы будете считаться и рассматриваться как публичный враг»; и он объявил о своем намерении противостоять любой военной атаке со стороны Соединенных Штатов, «бесстыдных союзников дикарей». [Сноска: Harden, Troup, 485.] Вслед за этим он начал приготовления к освобождению любых землемеров, которые могли быть арестованы Соединенными Штатами, и к созыву ополчения. В Палате представителей комитет рекомендовал выкупить индейские титулы на все земли в Джорджии и до тех пор, пока такое отчуждение не будет получено, поддерживать Вашингтонский договор всеми необходимыми и конституционными средствами; однако доклад комитета Сената, представленный Бентоном, поддерживал мысль о том, что ратификация договора в Индиан-Спрингс закрепила право собственности на земли за Джорджией, и пришел к выводу, что никаких приготовлений к принуждению штата военной силой делать не следует. В ноябре 1827 года крики согласились на договор, погашающий последние из их претензий, и кризис удалось предотвратить.

Между тем чероки в северо-западной части штата породили новую проблему, приняв национальную конституцию (26 июля 1827 г.) и заявив, что они составляют одну из суверенных и независимых наций земли с полной юрисдикцией над собственной территорией при исключении власти любого другого штата. [Сноска: Text in Exec. Docs., 23 Cong., 2 Sess., III., No. 91 (Serial No. 273); Ames, State Docs. on Federal Relations, No. 3, p. 36; see also House Reports, 19 Cong., 2 Sess. No. 98.] Джорджия встретила этот дерзкий вызов в том же духе, который определял ее политику в отношении земель криков. Легислатура актом от 20 декабря 1828 года распространила действие законов Джорджии на всех белых лиц на территории чероки и постановила, что в 1830 году законам штата будут подчинены и индейцы. Так Джорджия завершила утверждение своего суверенитета над собственной землей как против Соединенных Штатов, так и против индейцев. Но эта фаза спора не была урегулирована в течение президентства Адамса.

ГЛАВА XIX

ТАРИФ МЕРЗОСТЕЙ И ЭКСПОЗИЦИЯ ЮЖНОЙ КАРОЛИНЫ (1827–1828)

В то время как агитация против рабства воспаляла умы в Южной Каролине и ее братских штатах хлопкового региона, а Джорджия — наполовину фронтирный штат — бросала вызов генеральному правительству, когда оно пресекало ее усилия по завершению владения своими землями, возобновление тарифного вопроса довело дело до кульминации сопротивления штатов.

Тариф 1824 года не удовлетворял шерстяные интересы. На протяжении этого десятилетия наблюдался поразительный рост шерстопрядильных фабрик в Новой Англии [Сноска: See chap. ii., above.], и сила протекционистского движения в этом регионе соответственно возрастала. По закону, вступившему в силу в конце 1824 года, Англия снизила пошлину на шерсть до одного пенса за фунт и тем самым получила преимущество в виде дешевого сырья, а также низкой заработной платы, в результате чего американские фабрики оказались в условиях все более усугубляющегося невыгодного положения. В условиях системы адвалорных пошлин английские экспортеры проводили свои товары через таможню Соединенных Штатов по столь заниженной стоимости, что это весьма существенно уменьшало даже ту защиту, которую обеспечивал тариф 1824 года; а сброс больших количеств шерстяных изделий через аукционные продажи вызвал крики бедствия из Новой Англии. Это привело к кампании за замену адвалорных пошлин специфическими и за применение к шерстяным изделиям принципа минимума, уже применявшегося к хлопчатобумажным. В то же время овцеводы требовали усиления протекции.

Поэтому в начале 1827 года Мэллори из Вермонта — штата, который был особенно заинтересован в овцеводстве, — внес в Палату представителей доклад комитета по промышленности, предложив законопроект, в котором предусматривались три минимальные точки для шерстяных тканей: за исключением некоторых случаев, изделия, стоившие менее 40 центов за квадратный ярд, при обложении тарифом оценивались так, будто они стоили 40 центов; те, что стоили от 40 центов до 2,50 долларов, оценивались в 2,50 доллара; а те, что стоили от 2,50 до 4 долларов, — в 4 доллара. На нечесаную шерсть после 1828 года вводилась сорокапроцентная пошлина, а вся шерсть стоимостью от 10 до 40 центов за фунт должна была оцениваться в 40 центов. [Сноска: Stanwood, Tariff Controversies, I., 255.]

Политическая ситуация оказала доминирующее влияние на тарифное законодательство того времени. Поскольку кампания между Адамсом и Джексоном подходила к концу, руководители избирательной кампании Джексона столкнулись с проблемой удержания вместе сил Юга, которые практически единогласно выступали против тарифного законодательства, и сил Пенсильвании и Нью-Йорка, где протекционизм был весьма популярен. Сам Джексон, как мы видели, заявлял о своей вере в идею внутреннего рынка и, хотя и с некоторыми оговорками, взял на себя обязательство поддерживать протекционистскую систему.

Если силы Джексона не были единодушны по вопросу тарифа, то не было и единства интересов между сторонниками протекционизма в Новой Англии, средних штатах и на Западе. Если Новой Англии требовался повышенный тариф для поддержания ее шерстяных фабрик, то Пенсильвания, Огайо и часть Нью-Йорка были в равной степени заинтересованы в распространении протекции на шерсть — сырье для фабрик Новой Англии. Если судоходные интересы Новой Англии требовали дешевого такелажа, то кентуккийские плантаторы, с другой стороны, были всегда готовы ратовать за повышенную пошлину на пеньку, из которой делались канаты. Если железоделательные заводы развивались в городах побережья Новой Англии, куда корабли доставляли сырье из Швеции и Англии, то пенсильванские кузницы преследовали противоположный интерес в своем стремлении к повышенной пошлине на чугун в чушках для защиты отечественного продукта.

История тарифов всегда была историей борьбы за объединение местных и противоборствующих интересов в единый законопроект. Подобные условия предоставляли возможность искусным политикам, направлявшим избирательную кампанию Джексона, посеять раздор и соперничество между средними штатами, Западом и Новой Англией. Молчание президента из Новой Англии по вопросу тарифа, «себялюбие политики Новой Англии» и стимулы, предложенные среднему региону и Западу потребовать протекции для своих особых интересов, — все это было успешно использовано для разрушения единства тарифных сил. Даже протекционистская Пенсильвания и Кентукки, родина поборника американской системы, подали значительную часть своих голосов против законопроекта. Хотя он прошел Палату представителей (10 февраля 1827 г.), Сенат отложил его в долгий ящик решающим голосом вице-президента Кэлхуна, который тем самым был вынужден взять на себя ответственность за провал этой меры [Сноска: See the account of Van Buren's tactics at this time, in Stanwood, Tariff Controversies, I., 258; and Calhoun, Works, III., 47.], и навсегда примкнуть к антитарифным настроениям своего региона.

Едва законопроект о шерстяных изделиях постигла такая участь, как соперничающие силы начали перегруппировку для новой схватки. С Юга и от судоходных кругов Новой Англии поступали меморандумы против тарифа и в поддержку теории свободной торговли. [Сноска: Am. State Papers, Finance, V. passim.] На конвенте, собравшемся в Гаррисберге, штат Пенсильвания, 30 июля 1827 года, сто делегатов из тринадцати штатов встретились для продвижения дела протекционизма. Почтя необходимым объединить различные интересы, конвент рекомендовал повысить пошлины как на шерсть, так и на шерстяные изделия, а также учредить систему минимумов. Такое объединение стало возможным благодаря предложению эффективно уравновесить запретительные пошлины на шерсть таким использованием минимального устройства, которое обеспечивало бы отечественным производителям фактическую монополию на американском рынке в той категории товаров, в которой они были больше всего заинтересованы. Чтобы успокоить другие регионы, конвент принял план введения дополнительной пошлины на кованое полосовое железо, пеньку и лен, а также на различные другие продукты. [Сноска: Stanwood, Tariff Controversies, I., 264; Niles' Register, XXXII., 369, 386, XXXIII., 187; Elliott, Tariff Controversy, 239.]

Когда в декабре 1827 года собрался двадцатый Конгресс, Стивенсон из Виргинии победил кандидата администрации Тейлора из Нью-Йорка в борьбе за пост спикера, и обе палаты Конгресса вместе с важными комитетами оказались в руках противников Адамса. Отвергнув план Гаррисбергского конвента, комитет Палаты представителей внес законопроект, составленный так, чтобы удовлетворить производителей сырья — шерсти, пеньки, льна и железа, — и отказать Новой Англии в желанной протекции. [Сноска: Taussig, Tariff Hist., 89-92; Dewey, Financial Hist. of the U.S., 178-181.] Протекция предоставлялась сырью даже там, где производители ее не добивались; а в некоторых важных случаях высокие пошлины налагались на сырье, не производимое в этой стране. Существенным моментом положения относительно шерстяных изделий, одобренного Гаррисбергским конвентом, было установление четырех минимальных точек, однако комитет по промышленности вставил между минимумом в 50 центов и минимумом в 2,50 доллара минимум в 1 доллар, что фактически лишало защиты те шерстяные товары, которые производились в Новой Англии в наибольших объемах. Более того, комитет отказался устанавливать возрастающие ставки пошлин, о которых просили в Гаррисберге.

Кэлхун впоследствии объяснял позицию южных представителей следующим образом: [Сноска: Calhoun, Works, III., 49; cf. Houston, Nullification in S. C., 34, for similar explanations by Mitchell and McDuffie; Clay, Works (Colton's ed.), II., 13; Jenkins, Wright, 53.] имея перед собой выбор: либо присоединиться к Новой Англии в добивании поправок, удовлетворительных для этого региона, либо, сопротивляясь любым поправкам, принудить Новую Англию объединиться с Югом в отклонении законопроекта, что возложило бы на Адамса ответственность за его провал, — они выбрали последнюю альтернативу. Сторонники Джексона дали им заверения в том, что оба тарифных интереса не будут объединены путем взаимных уступок на последних стадиях обсуждения ради гарантирования прохождения законопроекта; и поэтому Юг последовательно бросал свой вес против принятия поправок, изменяющих этот заведомо высокий тариф. «Мы решили, — говорил позже Макдаффи, — подсыпать в кубок такие ингредиенты, чтобы отравить монстра, и поднести его к его же губам». В то же время сторонники Джексона в Пенсильвании, Нью-Йорке и на Западе перераспределили свои голоса так, чтобы лишить Новую Англию ее доли в протекционистской системе. Когда была предложена поправка об исключении пошлины на патоку — продукт, необходимый для винокурен ром в Новой Англии, но ненавистный производителям виски в Пенсильвании и на Западе, — Пенсильвания и большая часть делегации Огайо, Нью-Йорка, Индианы и Кентукки проголосовали вместе с большей частью Юга против этой поправки. По предложению заменить предложения Гаррисбергского конвента в отношении шерсти и шерстяных изделий почти вся делегация Пенсильвании и значительная часть делегаций Нью-Йорка и Кентукки, а также члены от Индианы, Миссури и Юга выступили против этого предложения. Таким образом, интересы прибрежных протекционистов были преодолены союзом между средними штатами и Югом, в то время как Запад разделился.

Какая бы горькая пилюля это ни была, ее проглотило достаточное число восточных протекционистов для проведения акта. Голосование 105 против 94, посредством которого эта мера прошла в Палате представителей [Сноска: See map.] (22 апреля 1828 г.), показало весь Юг в оппозиции, за исключением определенных округов Мэриленда и западных округов Виргинии, в то время как огромная область штатов долины Огайо и среднего региона почти единогласно была «за». Нижние округа Нью-Йорка вдоль Гудзона проявили свою приверженность коммерческим интересам, выступив против законопроекта. Новая Англия раскололась надвое: Вермонт, Нью-Гэмпшир и Коннектикут голосовали практически единогласно «за», в то время как Мэн подал единогласный голос в оппозиции. Род-Айленд разделился, и в Массачусетсе лишь два округа — овцеводческий регион Беркшир и область округа Эссекс — поддержали законопроект.

В Сенате была принята поправка, устанавливающая пошлину на шерстяные изделия в размере сорока пяти процентов адвалорно, но сохраняющая минимумы. Различные соображения побудили некоторых новоанглийских друзей Адамса поддержать эту меру. Вебстер защищал свое голосование за законопроект, заявляя, что Новая Англия приняла протекционистскую систему как устоявшуюся политику правительства и после 1824 года строила свои производственные предприятия на этой основе. Тем не менее при финальном голосовании в Сенате все пять северных членов, выступивших против, были выходцами из Новой Англии.

Так «тариф мерзостей», скроенный Югом ради провала, удовлетворявший лишь малую долю протекционистов, был принят голосованием 26 против 21 в Сенате 13 мая 1828 года и одобрен Палатой представителей. Джон Рэндольф не слишком сильно преувеличил дело, когда заявил, что «этот законопроект относится вовсе не к каким-либо изделиям или товарам, а к производству Президента Соединенных Штатов»; ведь в целом сторонники Джексона по этому вопросу заняли позиции против друзей Адамса и в попытке сделать последних непопулярными породили тариф, который лучше иллюстрировал секционные дрязги и политические интриги, нежели экономическую политику нации. [Сноска: Register of Debates, 20 Cong., I Sess., IV., pt. ii., 2472; Niles' Register, XXV., 55-57, analyzes the votes to show the political groupings; cf. Taussig, Tariff History, 101, 102.]

Тарифная агитация 1827 года и принятие акта 1828 года накалили Юг до степени пожара. Поднятое Джоном Рэндольфом в 1824 году знамя восстания принесло ему теперь славу пророка евангелия сопротивления. «Вот область страны, — провозглашал он в своей речи о тарифе в том году, — простирающаяся от Патапско до Мексиканского залива, от Аллегани до Атлантики; область…, которая ПРОИЗВОДИТ ПЯТЬ ШЕСТЫХ всех вывозимых из этой страны товаров ОТЕЧЕСТВЕННОГО ПРОИСХОЖДЕНИЯ… Я благодарю Бога, что в этом оскорбленном, угнетенном и попранном регионе мы в отношении наших советов по поводу этой меры единодушны, как один человек. Мы преданы анафеме и изгнаны за пределы закона; и если мы не чувствуем этого, а чувствуя, не действуем, мы — ублюдки по отношению к тем отцам, которые совершили Революцию». [Сноска: Annals of Cong., 18 Cong., I Sess., II., 2360.]

Однако в выдвижении бурных предложений первенствовала Южная Каролина, а не Виргиния. [Сноска: Houston, Nullification in S. C.] Доктор Купер, англичанин, президент Колледжа Южной Каролины, долгое время занимался пропагандой манчестерских доктрин laissez-faire и свободной торговли, и его встретили аплодисментами, когда он заявил, что настало время подсчитать стоимость Союза. [Сноска: Niles' Register, XXXIII., 59+] Сельскохозяйственные общества собирались, чтобы выражать протесты и угрожать. Тёрнелл, агрессивный и воинственный публицист, в серии зажигательных статей, опубликованных в 1827 году под названием «Кризис» за подписью «Брут», забил набат сопротивления. Он отверг умеренность и национализм «господ Монро и Кэлхуна» и твердо встал на доктрину о том, что единственное спасение для Юга заключается в культивировании секционизма. «В Северном, Восточном, Среднем и Западном штатах, — говорил он, — у народа нет совершенно никаких страхов перед осуществлением подразумеваемых полномочий Конгресса по какому бы то ни было вопросу; но именно на ЮГЕ начинает проявляться беспокойство, и преобладает повышенная чувствительность к теме централизации». «Чем более НАЦИОНАЛЬНЫМ и чем менее ФЕДЕРАЛЬНЫМ становится правительство, тем с большимм основанием будут продвигаться интересы подавляющего большинства штатов, но с тем же самым основанием будут ущемляться и уничтожаться интересы ЮГА».

По возвращении с сессии 1828 года делегация Южной Каролины подлила масла в огонь. На кокусе членов, состоявшемся вскоре после принятия тарифа, даже звучали предложения к делегации сложить свои депутатские мандаты в Конгрессе в знак протеста, и в таком настроении они вернулись в свой штат. [Сноска: Niles' Register, XXXV., 184, 202.] Макдаффи заявил своим избирателям, что в Конгрессе нет надежды на изменение системы; что южные штаты в силу закона самосохранения вольны спасать себя от полного краха; и что правительство, созданное для их защиты и блага, полно решимости довести любое дело до их уничтожения. Он рекомендовал штату ввести налог на потребление северных промышленных товаров, бойкотировать скот из Кентукки и носить домотканую одежду; и завершил выступление сравнением между несправедливостями, от которых страдали колонисты, когда восстали против Великобритании, и тем притеснением, которому подвергается теперь Юг. [Сноска: Niles' Register, XXXIII., 339; cf. ibid., XXXV., 82, 131.]

Хотя Южная Каролина и весь регион-производитель сырья, за исключением Луизианы и Кентукки, сходились по существу в несправедливости тарифа, в отношении средства спасения они расходились самым кардинальным образом. Протесты оказались неэффективными; предложения о сопротивлении силой, планы созыва южного конвента и угрозы раскола Союза витали в воздухе. [Сноска: Houston, Nullification in S.C., 49-52, 73-75.]

Такова была ситуация, с которой столкнулся Кэлхун, когда вернулся из Вашингтона и обнаружил, что его регион опередил его в радикализации. Те же соображения, что породили эту бурю оппозиции, оказали влияние и на него. Но он все еще надеялся, что избранием Джексона, плантатора-хлопковода, удастся обуздать течение северной власти; кроме того, он рассчитывал и на перспективу того, что со временем сам сможет занять президентское кресло. Перед ним стояла двойная задача: объединиться со своими друзьями в Южной Каролине, дабы не утратить связь с силами собственного региона, и сформулировать последовательную, логичную и защитимую платформу оппозиции, и в то же время предусмотреть способ избежать насильственной революции, которой горячие головы его региона угрожали как немедленной программе.

Именно в силу процессов западного роста прибрежный Юг внезапно обнаружил себя регионом меньшинства и обителью недовольства. По мере того как богатая целинная почва равнин Персидского залива открывалась для культуры хлопчатника, объем производства совершал скачки. В 1811 году общий объем продукции составлял восемьдесят миллионов фунтов; в 1821 году — сто семьдесят семь миллионов; в 1826 году — триста тридцать миллионов. Цены падали по мере роста производства. В 1816 году средняя цена на средние сорта upland в Нью-Йорке составляла почти тридцать центов, и лидеры Южной Каролины выступали за тариф; в 1820 году она составляла семнадцать центов, и Юг усматривал в протекционистской системе тяжелое бремя; в 1824 году она составляла четырнадцать и три четверти цента, и южнокаролинцы клеймили тариф как неконституционный. Когда в 1827 году бушевали споры вокруг законопроекта о шерстяных изделиях, хлопок упал чуть более чем до девяти центов, и радикалы региона пригрозили гражданской войной.

Более того, цены на рабов выросли из-за потребностей новых хлопковых полей Алабамы, Миссисипи и остального Юго-Запада, так что каролинскому плантатору приходилось вкладывать в свои операции больший капитал, в то время как дешевые и неистощенные почвы этих новых штатов стремились еще сильнее затруднить конкуренцию для старых хлопковых районов, а пути транспортировки с западных хлопковых полей были лучше, чем из Южной Каролины. Уделив почти исключительное внимание своей главной культуре, Южная Каролина сделала себя зависимой от зерна и скота Запада и изделий обрабатывающей промышленности Севера или Англии; и когда та единственная культура, от которой она получала средства к существованию, упала в цене, штат погрузился в пучину неразбавленного бедствия. Тем не менее плантаторы Старого Юга ясно видели лишь две причины своего бедствия: тариф, который, казалось им, похищал прибыль от их урожаев, и внутренние улучшения, за счет которых доходы от их косвенных налогов расходовались на Западе и Севере. Их негодование также разжигалось до более яркого пламени опасениями по поводу отношения Севера к рабству.

Летом 1828 года Кэлхун занялся изложением этих жалоб и формулированием средства защиты. После консультаций с ведущими людьми в своем поместье Форт-Хилл он был готов оформить документ, который, номинально являясь докладом законодательного комитета (поскольку вице-президенту не пристало светиться в этом деле), впервые представил в систематической форме доктрину нуллификации. Эта так называемая Экспозиция [Сноска: Calhoun, Works, VI., 1-59.], начав с неконституционности и несправедливости протекционизма, развивала аргумент о том, что налог на импорт, составляющий около двадцати трех миллионов долларов, ложится по сути исключительно на Юг, поскольку северные регионы компенсируют свои затраты за счет повышенной прибыли, обеспечиваемой протекцией их продукции; в то время как Юг, ищущий на рынках мира покупателей для своих основных товаров и обязанный покупать взамен промышленные товары и припасы, вынужден платить дань на этом обмене ради выгоды Севера. «Для производителей хлопка, риса и табака все равно, забирает ли Правительство одну треть того, что они выращивают, за свободу отправлять остальные две трети за рубеж, или одну треть железа, соли, сахара, кофе, ткани и других предметов, которые им могут понадобиться в обмен, за свободу привозить их домой».

Оценивая среднегодовой экспорт отечественной продукции в пятьдесят три миллиона долларов, Экспозиция приписывала плантаторскому региону по меньшей мере тридцать семь миллионов долларов — свыше двух третей всего экспорта; при этом право голоса этого региона в Палате представителей составляло лишь семьдесят шесть голосов, тогда как остальная часть Союза имела сто тридцать семь членов. Таким образом, одна треть политического Союза экспортировала более двух третей отечественной продукции. Предполагая, что импорт равен экспорту, а тариф 1828 года составляет в среднем сорок пять процентов, Юг выплачивал шестнадцать миллионов шестьсот пятьдесят тысяч долларов в качестве своей доли взносов в национальную казну. Затем Кэлхун выдвинул зловещее предположение о том, что если бы у региона основных культур была своя таможня, он имел бы для собственного использования доход в размере шестнадцати миллионов шестисот пятидесяти тысяч долларов только от внешней торговли, не считая импорта с Севера, который принес бы еще миллионы.

«Мы — простые потребители, — заявлял он, — крепостные этой системы, трудом которых добываются не только деньги, уплачиваемые в казну, но и те фонды, из которых черпаются богатые награды фабриканту и его соратникам по интересу».

Принимая как должное, что цена, по которой Юг мог позволить себе выращивать хлопок, определялась ценой, по которой он получал свои припасы, он утверждал, что если культура могла производиться по десять центов за фунт, то отмена пошлины позволила бы плантатору производить ее по пять с половиной центов и тем самым вытеснить конкурентов, ежегодно добавляя три-четыреста тысяч тюков к производству при соответствующем росте прибыли. Жалобы Юга на этом не исчерпывались, поскольку далее Экспозиция указывала на то, что в коммерческой войне с Европой, которую протекционизм мог породить, Юг будет лишен своего рынка и может быть вынужден изменить свою производственную жизнь и конкурировать с северными штатами в обрабатывающей промышленности. Преимущества Севера вероятно обеспечили бы ему легкую победу; но если нет, то можно было ожидать атаки на трудовую систему Юга в интересах белых рабочих Севера.

Каково же было средство? Кэлхун нашел его — пусть и в разрозненном виде — уже готовым. Зарезервированные права суверенных штатов долгое вменяли теоретическую основу южного сопротивления. В рассуждениях таких авторов, как Тейлор, Тёрнбул и судья Роан, не говоря уже о Мэдисоне и Джефферсоне в виргинской и кентуккийской резолюциях, содержался материал для этой системы; но до сих пор никто еще не сформулировал с полной ясностью те две особенности, которые Кэлхун выдвинул на первый план в своей «Экспозиции». Во-первых, он применил рассуждения, резко контрастировавшие с аргументами государственных деятелей эпохи Американской революции, отвергнув доктрину разделения суверенитета между штатами и общим правительством. [Сноска: McLaughlin, in Am. Hist. Rev., V., 482, 484.] Четко разграничивая правительство и суверенитет, он ограничил применение этого разделения полномочиями правительства, а суверенитет приписал исключительно народу отдельных штатов. Эта концепция единства суверенитета сочеталась с определением Конституции как статей договора между суверенными штатами, каждый из которых имеет право определять, узурпировало ли общее правительство полномочия, не предоставленные Конституцией, и каждый имеет право мирно предотвращать действие оспариваемого закона в пределах собственных границ впредь до решения той же власти, которая способна вносить поправки в Конституцию, а именно трех четвертей штатов.

Эти доктрины были выдвинуты с определенностью и с осознанным намерением создать на их основе практический правительственный механизм, который можно было бы мирно применять для сохранения прав штатов. Таким образом, Кэлхун, логик национализма в законодательстве, последовавшем за войной 1812 года, фактически стал главным архитектором системы нуллификации как плана действий, а не просто протеста. В том виде, в каком она вышла из-под его пера, эта система представляла собой по сути новое творение. В «Экспозиции» эта доктрина была очерчена лишь в общих чертах, поскольку в более поздних документах он усовершенствовал и разработал ее детально. Она задумывалась как замена революции и расколу, но оказалась основой, на которой впоследствии развилась теория мирной сецессии. Кэлхун публично не заявлял о своем авторстве или приверженности нуллификации вплоть до трех лет спустя.

Сплочение партии Союза в Южной Каролине против этой доктрины, отказ Джорджии, Виргинии и других южных штатов принять ее в качестве истинного толкования виргинской и кентуккийской резолюций, а также ее неприятие плантаторскими штатами юго-запада — всё это относится к следующему тому этой серии.

Тем не менее «Экспозиция» знаменует собой кульминацию процесса трансформации, о котором шла речь в этом томе. Начавшись с национализма, период завершается секционизмом. Начавшись с партийного единства и почти полного преобладания республиканзма монроевского типа, он заканчивается появлением резко выраженных соперничающих партий, пока еще не имеющих названий, но полностью организованных и склонных кардинально расходиться во мнениях по вопросу о национальных полномочиях. От тех времен, когда южнокаролинцы лидировали в законодательстве о тарифах и внутренних улучшениях, когда виргинцы способствовали деятельности Колонизационного общества, а джорджианцы выступали за смягчение зла рабства путем рассредоточения рабов, мы дошли до периода, когда объединенный Юг протестует против «американской системы», а Нижний Юг заявляет, что к рабству нельзя прикасаться — даже обсуждать его.

В различных южных штатах малочисленные округа побережья, где производились основные товарные культуры с помощью рабского труда, защищали свои имущественные интересы от свободного большинства фермеров во внутренних округах путем такого распределения мест в легислатуре, которое предотвращало принятие решений большинством. Теперь те же условия сложились для всей нации. Свободное большинство охватывало обширную зону штатов на севере и западе; Юг же, представлявший собой меньшинство, теперь искал защиты от большинства Союза с помощью механизма суверенитета штатов; и Кэлхун стал политическим философом прав этого меньшинства, применив к масштабам всей нации опыт Южной Каролины. [Сноска: Calhoun. Works, I., 400-405.]

И все же великие течения национального роста продолжали свой ход. Новая Англия обретала единство и национальное самосознание как производственный регион, а Вебстер развивал те способности, которые должны были сделать его оратором консолидации. Пока лидеры средних штатов вели игру в личную политику, их народ и население растущего Запада сплачивались вокруг человека, который олицетворял их страсть к демократии и национализму, — пламенного Джексона, путавшего секционную оппозицию правительству с личной враждебностью к себе самому. Этот фронтирмен вряд ли позволил бы политической метафизике или даже страданиям своего региона остановить его волю. А на фронтире Северо-Запада молодой Линкольн глубоко вонзал топор в противостоявший ему лес.

ГЛАВА XX

КРИТИЧЕСКОЕ ЭССЕ ОБ ИСТОЧНИКАХ

БИБЛИОГРАФИЧЕСКИЕ ПОСОБИЯ

Источники, охарактеризованные в критических эссе в книгах Бэбкока «Восход американской национальности» (Rise of American Nationality), Макдоналда «Джексоновская демократия» (Jacksonian Democracy) и Харта «Рабство и аболиционизм» (Slavery and Abolition) (American Nation, XIII, XV, XVI), включают большинство общих источников и не требуют подробного повторения здесь. Кроме того, следует принять во внимание несколько указателей правительственных документов: Л. К. Феррелл, «Таблицы... и аннотированный указатель» (1902); два указателя Дж. Г. Эймса: «Поисковый список» (1893) и «Контрольный список» (1895); Дж. М. Бейкер, «Поисковый список» (1900–1901); «Указатель к отчетам... комитетов Палаты представителей» (1887) и «Указатель к отчетам... комитетов Сената» (1887); Бен Перли Пур, «Описательный каталог правительственных публикаций» (1885); Л. П. Лейн, «Пособия по использованию правительственных публикаций» (Американская статистическая ассоциация, Публикации, VII (1900), 40–57); Л. К. Феррелл, «Официальные документы Соединенных Штатов» (Library Journal, XXVI, 671); Ван Тайн и Лиланд, «Путеводитель по архивам правительства Соединенных Штатов в Вашингтоне» (Институт Карнеги, Публикации, № 14, 1904). Библиографию официальных изданий штатов см. у Р. Р. Боукера [редактор], «Публикации штатов: предварительный список официальных публикаций различных штатов Соединенных Штатов с момента их образования» (3 т., изданы в 1899–1905 гг.); см. также: Дж. Н. Ларнед, «Литература по американской истории» (1902), 7–13; и И. С. Брэдли в «Отчете Американской исторической ассоциации» за 1896 г., т. I, с. 296–319 — библиографию документальных и газетных материалов по Старому Северо-Западу.

ОБЩИЕ ТРУДЫ ВТОРИЧНОГО ХАРАКТЕРИСТИЧЕСКОГО ЗНАЧЕНИЯ

Общие истории периода 1819–1829 годов почти без исключения охватывают более ранние или более поздние периоды и описаны в предыдущих или последующих томах этой серии. К обычному списку — Джеймс Скулер, Дж. Б. Макмастер, Джордж Такер, Г. Э. фон Хоист, Дж. П. Горди — можно добавить: С. Перкинс, «Исторические очерки Соединенных Штатов от мира 1815 года до 1830 года» (1830), работу внимательного современника.

БИОГРАФИИ

Наиболее полезные биографии этого периода можно найти по списку в труде Ченнинга и Харта «Путеводитель по изучению американской истории» (Guide to the Study of American History, 1896), с. 25. Тома серии «Американские государственные деятели» (American Statesmen) точны и хорошо написаны, особенно книги Морза о Джоне Квинси Адамсе, Шурца о Генри Клее, Адамса о Джоне Рэндольфе, Рузвельта о Томасе Харт Бентоне, Маклафлина о Льюисе Кассе, Шепарда о Ван Бюрене. ИСТОРИЯ РЕГИОНОВ

Среди библиографий, полезных для работы с массой местных историй и историй штатов за этот период, можно выделить следующие: Р. Р. Боукер, «Публикации штатов» (Нью-Йорк, 1899, 1902, 1905); А. П. С. Гриффин, «Библиография исторических обществ Соединенных Штатов» («Отчеты Американской исторической ассоциации», 1890, 1892, 1893).






НОВАЯ АНГЛИЯ. — История этого региона после Революции исследовалась недостаточно, но признаки ее важности видны в труде Джастина Уинсора «Мемориальная история Бостона» (Memorial History of Boston, 4 т., 1880–1882), т. III, IV, и в работе И. Б. Ричмана «Род-Айленд: исследование сепаратизма» (1905). М. Луиза Грин в книге «Развитие религиозной свободы в Коннектикуте» (1905) рассматривает движение за веротерпимость. Различные исторические общества публикуют документальные материалы; однако деятельность Новой Англии в это десятилетие по большей части приходится искать в первоисточниках, биографиях, описаниях путешествий, разрозненных монографиях и фрагментарно — в историях отдельных штатов.

СРЕДНИЕ ШТАТЫ. — Истории штатов и местных сообществ среднего региона за этот период выглядят более удовлетворительно, однако политическую жизнь следует искать главным образом в биографиях, а экономические и социальные условия — в разрозненных материалах, цитируемых в других разделах этой библиографии. Труд Дж. Г. Вилсона «Мемориальная история города Нью-Йорка» (Memorial History of the City of New York, 4 т., 1891–1893), а также книга Шарфа и Уэсткотт «История Филадельфии» (History of Philadelphia, 3 т., 1884) представляют собой полезные описания развития крупных городов этого региона.

ЮГ. — Виргиния в этот период была обделена вниманием исследователей, однако путевые заметки дают интересный материал; хорошим источником для понимания плантаторской жизни является книга Т. С. Джонсона «Жизнь и письма Роберта Льюиса Дабни» (1903). Литература по Северной Каролине указана у С. Б. Уикса в «Библиографии исторической литературы Северной Каролины» (1895). Две монографии Дж. С. Бассетта — «Лидеры движения против рабства в Северной Каролине» (Johns Hopkins University Studies, XVI, № 6) и «История рабства в Северной Каролине» (там же, XVII, № 7, 8) — особенно важны для внутренних районов. Труд В. Э. Додда «Жизнь Натаниэля Мейкона» (1903) полезен для изучения этого периода. Условия в Южной Каролине показаны в работе Р. Миллса «Статистика Южной Каролины» (1826) и в исследовании В. А. Шапера «Секционизм и представительство в Южной Каролине» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1900, т. I). Джорджия представлена в трудах У. Б. Филлипса «Джорджия и права штатов» (там же, 1901, т. II); [Г. Р. Гилмер], «Очерки некоторых из первых поселенцев Верхней Джорджии» (1855); и [А. Б. Лонгстрит], «Сцены в Джорджии» (последнее изд., 1897), причем последняя книга состоит из живых зарисовок характеров. Среди множества путешественников, чьи труды полезны (при критическом подходе) для изучения Юга и Юго-Запада, можно упомянуть герцога Саксен-Веймарского, Мюрату, Полдинга, Ходжсона и миссис Рохолл. Переписка, иллюстрирующая положение в Миссисипи, опубликована в книге Дж. Ф. Х. Клейборна «Жизнь и переписка Джона А. Квитмена» (2 т., 1860). Два указателя Т. М. Оуэна — «Библиография Алабамы» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1897) и «Библиография Миссисипи» (там же, 1889, т. I) — открывают богатейший пласт материалов по Юго-Западу. Что касается Луизианы, существует несколько популярных историй Нового Орлеана; а труд А. Фортье «История Луизианы» (1904), т. III, ценен. Книга С. Д. Смидс «Воспоминания о южном плантаторе [Томас Дабни]» (1887, а также 1890) представляет огромную ценность для изучения процесса освоения региона Персидского залива. Одним из лучших описаний условий на Юго-Западе является так называемая «Автобиография» Линсекума в «Публикациях Исторического общества Миссисипи», т. VIII. Книга В. Г. Брауна «Нижний Юг в американской истории» (1902) носит просветительный характер.

ЗАПАД. — Материалы по Западу разрознены, общие истории долины Миссисипи не уделяют достаточного внимания процессу колонизации. Джон Б. Макмастер в «Истории народа Соединенных Штатов» (1883–1900), т. IV, гл. xxxiii, и т. V, гл. xlv, дает хорошие отчеты о движении на запад. Труд Б. А. Хинсдейла «Старый Северо-Запад» (2 т., 1888, 1899) носит научный характер, но краток в отношении этого периода. Работа В. Х. Венейбла «Истоки литературной культуры в долине Огайо» (1891) представляет важность. Особую ценность представляют путевые заметки, справочники и т. д., среди которых исключительно полезны следующие: Тимоти Флинт, «Воспоминания о последних десяти годах» (1826); Тимоти Флинт, «История и география долины Миссисипи» (2 т., 2-е изд., 1832); четыре книги Дж. Холла: «Письма с Запада» (1828), «Легенды Запада» (1833 и 1869), «Заметки о западных штатах» (1838), «Статистика Запада» (1836); «Навигатор по Огайо» (1821 и множество других изданий); Дж. М. Пек, «Путеводитель для эмигрантов» (1831); Х. С. Таннер, «Обзор долины Миссисипи» (1834). Все эти труды, разумеется, должны использоваться с критическим подходом.

Среди современных историй штатов труды Т. Форда «История Иллинойса» (1854) и Дж. Рейнольдса «Мои времена» (1854–1855, а также 1879), несмотря на неточности в деталях, представляют ценность как материалы по условиям жизни пионеров. Исторические общества западных штатов изобилуют рассказами старых поселенцев. Книга В. С. Хауэллза «Воспоминания о жизни в Огайо» (1895) — это жемчужина. «Библиография Огайо» П. Г. Томсона (1880) служит ключом к обширной литературе. Хорошей истории Кентукки за этот период не существует, однако работа Дж. Фелана «История Теннесси» (1888) превосходна. Биографии Клея, Джексона и Бентона — все они помогают понять этот регион.

ДАЛЬНИЙ ЗАПАД. — Труд Х. М. Читтендена «Американская торговля пушниной на Дальнем Западе» (3 т., 1902) превосходен. Более крупные истории тихоокеанских штатов, а именно: труды Г. Х. Банкрофта, Хиттелла по Калифорнии и Лаймана по Орегону — охарактеризованы Гаррисоном в книге «Западная экспансия» (American Nation, XVII). Публикации Орегонского исторического общества и «Квартальник Техасского исторического общества» чрезвычайно полезны. «Всеобъемлющая история Техаса» под редакцией Д. Г. Вутена (2 т., 1899) содержит материалы по колонизации в этот период. Небольшая книга Г. П. Гаррисона «Техас» (1903) превосходна. Краткие описания исследований этого периода приведены в работах Е. К. Семпл «Американская история и ее географические условия» (1903) и Р. Г. Тьюитса «Исследования Скалистых гор» (1904). Труд Дж. Шафера «История Тихоокеанского Северо-Запада» (1905) и книга Г. В. Джеймса «В старых миссиях Калифорнии и вокруг них» (1905) являются полезными краткими изложениями условий на побережье. Главным собранием документальных материалов по всей этой области служит библиотека Г. Х. Банкрофта, которая ныне принадлежит Калифорнийскому университету. Иллюстративными книгами современников являются: труд Р. Х. Дана «Два года у мачты» (1849 и другие издания), описывающий жизнь в Калифорнии; работа В. Ирвинга «Приключения капитана Бонневиля» (1849), рассказывающая о жизни в Скалистых горах; а также сочинение Дж. Грегга «Торговля прериями, или Журнал торговца из Санта-Фе» (2 т., 1844, также в издании Тьюитса «Ранние путешествия по Западу», XIX, XX).

ИСТОРИИ ПАРТИЙ И ПОЛИТИЧЕСКИХ ИНСТИТУТОВ

Чарльз Маккарти в работе «Антимасонская партия» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1902, т. I) задает высокий стандарт монографического исследования истории партии; К. Х. Раммелькамп дает подробное исследование кампании 1824 года в Нью-Йорке (там же, 1904, с. 175–202); все биографии современных государственных деятелей затрагивают партии этого периода; а «История политических партий в штате Нью-Йорк» Дж. Д. Хэммонда (2 т., 1852) представляет собой хорошую историю, написанную современником. У. Б. Филлипс в труде «Джорджия и права штатов» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1901, т. II) дает современную трактовку политики штатов.

Что касается политических институтов, особенно полезны следующие работы: Эдвард Станвуд, «История президентства» (1898); М. П. Поллетт, «Спикер Палаты представителей» (1896); Л. Г. Макконахи, «Комитеты Конгресса» (1898); К. Р. Фиш, «Государственная служба и покровительство» (Harvard Historical Studies, XI, 1905); Ф. В. Даллингер, «Выдвижение кандидатур на выборные должности в Соединенных Штатах» (там же, IV, 1897); Дж. Б. Макмастер, «Приобретение политических, социальных и промышленных прав человека в Америке» (1903).









ПУБЛИЧНЫЕ ДОКУМЕНТЫ

Список отчетов о дебатах, законодательных журналов, документов, статутов, судебных решений, договоров и тому подобного см. в «Критических эссе» в соседних томах, а также в путеводителе Ченнинга и Харта на стр. 30.





СОЧИНЕНИЯ АМЕРИКАНСКИХ ГОСУДАРСТВЕННЫХ ДЕЯТЕЛЕЙ

К различным изданиям трудов Джеймса Монро, Генри Клея, Даниэля Вебстера, Джона К. Кэлхуна, Томаса Джефферсона, Джеймса Мэдисона и Руфуса Кинга, описанным в других томах этой серии, можно добавить мемуары Джона Квинси Адамса: «Мемуары: включающие части его дневника с 1795 по 1848 год» (под ред. Чарльза Фрэнсиса Адамса, 12 т., 1874–1877). Дневник необычайно полон и изобилует ценным материалом для понимания политики того периода и характера Адамса. Он был предвзят и суров в суждениях о современниках, но добросовестен в своих записях. Документы Адамсов в настоящее время хранятся в частном архиве семьи в Куинси.

О государственных деятелях меньшего масштаба см.: У. У. Стори, «Жизнь и письма Джозефа Стори» (2 т., 1851); Л. Г. Тайлер, «Письма и времена Тайлеров» (3 т., 1884, а также 1896). Сборник писем ДеВитта Клинтона был опубликован в «Harper's Magazine», L, 409, 563; другие письма и документы содержатся в следующих изданиях: Дэвид Хосак, «Мемуары ДеВитта Клинтона» (1829); В. К. Кэмпбелл, «Жизнь и труды ДеВитта Клинтона» (1849); Джеймс Ренвик, «Жизнь ДеВитта Клинтона» (1854). Собрания сочинений Кроуфорда не существует; говорят, что он уничтожил свои бумаги; сохранилось лишь несколько писем, некоторые из них находятся в распоряжении доктора У. Б. Филлипса (Висконсинский университет). В «Бумагах Эдвардса» под редакцией Э. Б. Уошбёрна (1884) и в книге Н. В. Эдвардса «История Иллинойса и жизнь и времена Ниниана Эдвардса» (1870) представлены важные письма, иллюстрирующие как национальную, так и западную политику; см. также письма сенатора Миллса от Массачусетса в «Процедурах Массачусетского исторического общества», 1-я серия, XIX, 12–53; и письма Маршалла, Кента, Стори и Вебстера там же, 2-я серия, XIV, 320 и след., 398, 412 и след. Сборник писем Мейкона за это десятилетие находится в «Исторических монографиях Джеймса Спрунта» Университета Северной Каролины, № 2. Литературные деятели и журналисты описаны в трудах: Герберт Б. Адамс, «Жизнь и труды Джареда Спаркса» (2 т., 1893); Джон Биннс, «Воспоминания о своей жизни, написанные им самим» (1854); Амос Кендалл, «Автобиография» (под ред. В. Стикни, 1872), ценная для изучения жизни Дартмутского колледжа и Кентукки в этот период; Турлоу Уид, «Автобиография» (1883), полезная также для изучения западной части штата Нью-Йорк; Э. С. Томас, «Воспоминания о последних шестидесяти пяти годах» (2 т., 1840), редактор в Чарлстоне (Южная Каролина) и в Цинциннати; «Уильям Уинстон Ситон из Национального интеллидженсера: биографический очерк» (1871), содержащий полезные письма различных лиц из Вашингтона; «Исторические бумаги Дж. П. Бранча колледжа Рэндольфа — Мейкона», № 2 и 3 (1902, 1903), содержащие несколько писем и биографию Томаса Ричи, редактора «Richmond Enquirer».

АВТОБИОГРАФИИ

В группе автобиографий, воспоминаний и т. д. наиболее важной является книга Томаса Харт Бентона «Взгляд на тридцать лет, или История работы американского правительства, 1820–1850» (2 т., 1854): будучи членом Сената, Бентон был активен и влиятелен и, несмотря на свой твердый характер, стремится к беспристрастности; труд Натана Сарджента «Публичные деятели и события [1817–1853]» (2 т., 1875) состоит из живых очерков с антиджексоновским уклоном; Джозайя Куинси, «Фигуры прошлого» (1901) — словесные портреты людей того периода; Б. Ф. Перри, «Воспоминания о публичных деятелях» (две серии: 1-я — 1883; 2-я — 1889) — анекдотические зарисовки о жителях Южной Каролины; С. Г. Гудрич, «Воспоминания всей жизни, или Люди и вещи, которых я повидал» (2 т., 1886).

КОЛЛЕКЦИИ РУКОПИСЕЙ

Коллекции рукописей находятся в отчетах Комиссии по историческим рукописям, опубликованных Американской исторической ассоциацией в ее ежегодных отчетах, а также в труде Джастина Уинсора «Повествовательная и критическая история Америки», VIII (1889). Библиотека Конгресса содержит важные рукописи Мэдисона (каталогизированы в Бюллетене Бюро списков и библиотеки Государственного департамента, IV); Джефферсона (там же, VI, VIII, X); Монро (индексированы там же, II), а также в издании У. К. Форда «Бумаги Джеймса Монро» (1904); индексы рукописей Джексона и Ван Бюрена находятся в разработке. В Нью-Йоркской публичной библиотеке хранятся коллекции корреспонденции различных государственных деятелей того периода (Бюллетень Нью-Йоркской публичной библиотеки, V, 306 и след.), включая Монро (каталогизированы там же, V, 316, VII, 210, 247–257); Джексона (там же, IV, 154–162, 188–198, 292–320, V, 316); Кэлхуна (там же, III, 324–333); Джеймса Барбура (там же, V, 316, VI, 22–34). Бумаги Клинтона хранятся в Государственной библиотеке в Олбани, штат Нью-Йорк («Отчет Американской исторической ассоциации», 1898, с. 578). Бумаги сенатора Мэлона Диккерсона из Нью-Джерси, включая письма от важных государственных деятелей того периода, находятся во владении Уильяма Нельсона, секретаря-корреспондента Исторического общества Нью-Джерси. Переписка сенатора У. П. Мангума из Северной Каролины, включая письма от Клея, Вебстера и др., находится у доктора С. Б. Уикса в Сан-Карлосе, штат Аризона. Бумаги вице-президента Томпкинса в Государственной библиотеке в Олбани описаны в «Трудах Института Олбани», XI, 223–240. Бумаги Плумера находятся в Историческом обществе Нью-Гэмпшира.

ПЕРИОДИЧЕСКИЕ ИЗДАНИЯ

Газеты и периодические издания представляют собой незаменимые источники. Для поиска первых полезны следующие каталоги: «Контрольный список американских газет в Библиотеке Конгресса» (1901); «Аннотированный каталог подшивок газет Висконсинского исторического общества» (1899); труд В. Ф. Пула [редактор], «Указатель периодической литературы» (1853 и последующие издания), делает доступными журналы того периода; а работа В. Б. Кэрнса «Развитие американской литературы с 1815 по 1833 год с особым вниманием к периодическим изданиям» в «Бюллетене Висконсинского университета» (Серия литературы, I, 1898) перечисляет список периодических изданий, не проиндексированных у Пула. Безоговорочное первое место по значимости среди периодических изданий, полезных для изучения периода с 1819 по 1829 год, занимает «Niles' Weekly Register», издававшийся Хезекией Найлзом (76 т., 1811–1849), который изобилует материалами политического, социального и экономического характера; хотя Найлз был убежденным протекционистом, он также был беспристрастен и добросовестен в сборе информации. «North American Review» (Бостон, издается с 1815 г. по сей день); «The American Quarterly Review» (Филадельфия, 1827–1837); «The Southern Review» (Чарлстон, 1828–1832); «The American Annual Register» (Нью-Йорк, 1825–1833). «The Quarterly Register and Journal of the American Education Society» (1829–1843); «The Methodist Magazine» (1818–1840); «The Christian Examiner» (Бостон, 1824–1869) и «Christian Monthly Spectator» (1819–1828) являются примерами религиозных и образовательных изданий. Среди периодических изданий, содержащих статьи об этом десятилетии, хотя и опубликованных позже, можно отметить «The Democratic Review», первый номер которого вышел в 1837 году; «Hunt's Merchants' Magazine and Commercial Review» (первый том — 1839 г.); и «Commercial Review of the South and West» Д. Б. Де Боу (первый том — 1846 г.). Среди недолговечных журналов Запада выделяются: «The Western Review» (Лексингтон, 1820–1821); «The Western Monthly Review» (ред. Тимоти Флинт, Цинциннати, 1827–1830); «The Illinois Monthly Magazine» (ред. Джеймс Холл, 1830–1831); «The Western Monthly Magazine» (продолжение предыдущего, Цинциннати, 1833–1837).

СПРАВОЧНИКИ И ПУТЕВОДИТЕЛИ

Среди важных источников для понимания роста страны выделяются различные описания, справочники и т. д. Из многочисленных книг этого класса можно упомянуть следующие: «Путеводитель эмигранта, или Карманная география западных штатов и территорий» (Цинциннати, 1818); Уильям Амфлетт, «Справочник эмигранта по западным штатам Северной Америки» (Лондон, 1819); Д. Блоу, «Географический, коммерческий и сельскохозяйственный обзор Соединенных Штатов» (Ливерпуль, ок. 1820); Джон Бристід, «Ресурсы Соединенных Штатов Америки» (Нью-Йорк, 1818); С. Р. Браун, «Западный справочник» (Оберн, шт. Нью-Йорк, 1817); Дж. С. Бакингем, «Америка: историческая, статистическая и описательная» (Нью-Йорк и Лондон, 1841); Дж. С. Бакингем, «Восточные и западные штаты» (Лондон, 1842); Дж. С. Бакингем, «Штаты, практикующие рабство» (Лондон, 1842); Уильям Коббетт, «Путеводитель эмигранта» (Лондон, 1830); С. Х. Коллинз, «Путеводитель по Соединенным Штатам Америки и их описание» (Халл, 1830); Сэмюэл Камингс, «Западный лоцман» (Цинциннати, 1840); Э. Дана, «Географические очерки западной страны» (Цинциннати, 1819); Уильям Дарби, «Путеводитель эмигранта по западным и юго-западным штатам и территориям» (Нью-Йорк, 1818); Уильям Дарби, «Географическое описание штата Луизиана, южной части штата Миссисипи и территории Алабама» (Нью-Йорк, 1817); Тимоти Флинт, «Сжатая география и история западных штатов» (2 т., Цинциннати, 1828); Тимоти Флинт, «История и география долины Миссисипи» (2 т., Цинциннати, 1833); Ф. Хейворд, «Справочник Новой Англии» (3-е изд., Бостон, 1839); Д. Хьюэтт, «Американский путешественник» (Вашингтон, 1825); Айзек Холмс, «Описание Соединенных Штатов Америки» (Лондон, 1823); «Справочник Индианы» (2-е изд., Индианаполис, 1833); Джон Килбурн, «Справочник Огайо» (Колумбус, 1819, 1833); Уин. Кингдом мл., «Америка и британские колонии» (Лондон, 1820); В. Линдсей, «Обзор Америки» (Хоик, 1824); Е. Маккензи, «Исторический, топографический и описательный обзор Соединенных Штатов» (Ньюкасл-апон-Тайн, 1819); Джозеф Мартин, «Новый и всеобъемлющий справочник Виргинии» (Шарлотсвилл, 1835); Джон Мелиш, «Географическое описание Соединенных Штатов» (Филадельфия, 1816, 1822, 1826); Джон Мелиш, «Информация и советы эмигрантам в Соединенные Штаты» (Филадельфия, 1819); Джон Мелиш, «Путеводитель путешественника по Соединенным Штатам» (Филадельфия, 1815, 1819, 1822, Нью-Йорк, 1825); Роберт Миллс, «Статистика Южной Каролины» (Чарлстон, 1826); Дж. М. Пек, «Путеводитель для эмигрантов» (Бостон, 1831, 1837); Дж. М. Пек, «Новый путеводитель по Западу» (Цинциннати, 1848); Дж. М. Пек, «Справочник Иллинойса» (Джексонвилл, 1834; Филадельфия, 1837); Абиэл Шервуд, «Справочник штата Джорджия» (3-е изд., Вашингтон, 1837); Т. Споффорд, «Справочник штата Нью-Йорк» (Нью-Йорк, 1824); [издательство Х. С. Таннера], «Обзор долины Миссисипи» (Филадельфия, 1834); [издательство Х. С. Таннера], «Географический, исторический и статистический обзор центральных или средних Соединенных Штатов» (Филадельфия, 1841); Д. Б. Уорден, «Статистический, политический и исторический отчет о Соединенных Штатах Северной Америки» (3 т., Эдинбург, 1819).

ПУТЕШЕСТВИЯ

Жизнь этого периода иллюстрируется отчетами путешественников; однако читатель должен помнить, что путешественник везет с собой свои предрассудки, склонен находить в ярких исключениях характерные черты целого региона и подвержен дезинформации со стороны местных жителей; тем не менее многие из этих путешественников являются проницательными наблюдателями, заслуживающими внимания, и при проверке путем сравнения с другими они представляют собой полезный источник. Полный список путевых заметок, касающихся Запада и Юга с 1819 по 1829 год, занял бы больше места, чем можно выделить здесь. Библиографии путешествий по Соединенным Штатам можно найти в труде Джастина Уинсора «Повествовательная и критическая история Америки» (1884–1889), VIII, 493; путеводителе Ченнинга и Харта по американской истории (1896), с. 24; в работе В. Б. Брайана «Библиография округа Колумбия» (1900), статья «Америка» (Senate Document, 56 Cong., 1 Sess., № 61); П. Г. Томсон, «Библиография Огайо» (1880); Р. Г. Тьюитс, «На преданиях Огайо» (1897), прил.; Г. Т. Такерман, «Америка и ее комментаторы» (1864); Б. К. Штейнер, «Описания Мэриленда» (Johns Hopkins University Studies, XXII, № 6), 608–647. Самым важным собранием путешествий является труд под редакцией Р. Г. Тьюитса «Ранние путешествия по Западу» (1748–1846), рассчитанный на тридцать томов и аналитический указатель. Оценку английских путешественников см. у Дж. Б. Макмастера, «Соединенные Штаты», V, гл. xlviii. Список путешествий периода 1820–1860 годов можно найти в книге Альберта Бушнелла Харта «Рабство и аболиционизм» (American Nation, XVI), гл. xxii.

РАБСТВО, ХЛОПОК И МИССУРИЙСКИЙ КОМПРОМИСС

Работы по истории рабства см. у Харта в книге «Рабство и аболиционизм» (American Nation, XVI), гл. xxii. Общие труды, такие как «Политическая история рабства» В. Х. Смита (1903) и «История негритянской расы в Америке» Г. В. Уильямса (2 т., 1883), оставляют желать лучшего. Среди наиболее важных источников можно выделить отчеты Американского колонизационного общества; работу Дж. Х. Т. Макферсона «История Либерии» (Johns Hopkins University Studies, IX, № 10); исследования Джона С. Бассетта «Лидеры движения против рабства в Северной Каролине» (там же, XVI, № 6) и «Рабство в штате Северная Каролина» (там же, XVII, № 7, 8); Х. С. Кули, «Изучение рабства в Нью-Джерси» (там же, XIV, № 9, 10); С. Б. Уикс, «Антирабовладельческие настроения на Юге» (Southern History Association, Publications, II, № 2); С. Б. Уикс, «Южные квакеры и рабство» (1896); Уильям Бирни, «Джеймс Г. Бирни и его время» (1890); В. Х. Коллинз, «Внутренняя работорговля» (1904); У. Э. Б. Дюбуа, «Подавление торговли африканскими рабами в Соединенных Штатах Америки» (Harvard Historical Studies, I, 1896); Мэри С. Локк, «Борьба с рабством в Америке... 1619–1808» (Radcliffe College Monographs, № 11, 1901); Дж. П. Данн, «Индиана: избавление от рабства» (1888); Н. Д. Харрис, «История негритянского рабства в Иллинойсе» (1904); Э. Б. Уошбёрн, «Очерк об Эдварде Коулзе, втором губернаторе Иллинойса, и о борьбе вокруг рабства в 1823–1824 гг.» (1882). Экономическая история рабства может быть написана только после проведения масштабных монографических исследований; сравните статью У. Б. Филлипса «Экономическая стоимость владения рабами в хлопковом поясе» в «Political Science Quarterly», XX, 267.

Историю хлопковой промышленности см. в работах: М. Б. Хаммонд, «Хлопковая промышленность» (American Economic Association, Publications, новая серия, № 1, 1897); Э. фон Халле, «Производство хлопка» (в издании Шмоллера: Staats und Social-wissenschaftliche Forschungen, XV); Э. Г. Доннелл, «История хлопка» (1872); Дж. Л. Уоткинс, «Производство и цена хлопка за сто лет» (Министерство сельского хозяйства США, Отдел статистики, Справочная серия, бюллетень № 9, 1895).

Лучшим очерком о Миссурийском компромиссе является работа Дж. А. Вудбёрна «Историческое значение Миссурийского компромисса» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1893, с. 249–298). Исходные материалы содержатся в «Анналах Конгресса»; в упомянутых выше трудах Кинга, Джефферсона, Бентона и Дж. К. Адамса; а также в «Congressional Globe», 30 Cong., 2 Sess., App.; и в «William and Mary College Quarterly», X.

СУВЕРЕНИТЕТ ШТАТОВ

О реакционном движении в сторону суверенитета штатов документальные материалы, подобранные настолько удачно, что они производят впечатление монографии, представлены в труде Х. В. Эймса «Документы штатов о федеральных отношениях» (1900–1905), № 3–5. Работы Джона Тейлора из Кэролайн имеют фундаментальное значение, особенно «Конструкция истолкованная» (1820), «Тирания разоблаченная» (1822) и «Новые взгляды на Конституцию Соединенных Штатов» (1823); столь же важна работа Брутуса [Р. Тёрнбул], «Кризис, или Очерки об узурпациях федерального правительства» (1827). «Защита либерального толкования полномочий Конгресса в отношении внутренних улучшений и т. д. с полным опровержением ультрадоктрин относительно консолидации и суверенитета штатов», написанная Джорджем Макдаффи, эсквайром, в 1821 году подписью «Один из народа» (1831), представляет собой важную брошюру, отражающую масштабы изменения взглядов южных лидеров. Антагонизм судьи Спенсера Роана по отношению к национализирующим решениям Маршалла освещен в его статьях в «Исторических папках Дж. П. Бранча колледжа Рэндольфа — Мейкона», № 2; см. также: Джефферсон, «Сочинения» (издание Форда), т. X; «Процедуры Массачусетского исторического общества», 2-я серия, XIV, 327 (критические замечания Маршалла в адрес Роана); а также дело «Коэнсы против Виргинии» в 6 томе отчетов Уитона, стр. 264. «Экспозиция 1828 года» Кэлхуна опубликована в его «Сочинениях», VI, 1–59. Вызов губернатора Трула правительству Соединенных Штатов лучше всего представлен в книге Э. Дж. Хардена «Жизнь Джорджа М. Трула» (1859), содержащей множество его писем. Т. Купер, «Консолидация, или Описание партий» (2-е изд., 1830, а также в «Examiner», II, 86, 100), выражает точку зрения Южной Каролины. Лучшими монографиями в этой области являются труды Дэвида Ф. Хьюстона «Критическое исследование нуллификации в Южной Каролине» (Harvard Historical Studies, III, 1893) и У. Б. Филлипса «Джорджия и права штатов» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1901, т. II).

ЭКОНОМИЧЕСКИЕ И СОЦИАЛЬНЫЕ ТЕМЫ

Коммерция и торговля. — За этот период лучшими авторитетами в области торговли, помимо правительственных документов, являются Тимоти Питкин, «Статистический обзор торговли Соединенных Штатов Америки» (1835), и В. П. Стернс, «Внешняя торговля Соединенных Штатов, 1820–1840» в «Journal of Political Economy», VIII, 34, 452. См. также: «Hazard's United States Commercial and Statistical Register» (6 т., 1840–1842); «Register of Pennsylvania» (16 т., 1828–1835); Дж. Р. Маккуллок, «Практический, теоретический и исторический словарь коммерции и коммерческого мореплавания» (под ред. Генри Ветаке; 2 т., 1852); Джон Макгрегор, «Коммерческая статистика Америки: дайджест ее производственных ресурсов, торгового законодательства, таможни, тарифов, судоходства, импорта и экспорта, денег, весов и мер» (Лондон, без даты). По вопросам внутренней торговли см.: В. Ф. Свитцлер, «Отчет о внутренней торговле Соединенных Штатов» (Департамент казначейства, Бюро статистики, представлен 30 января 1888 г., ч. ii, документ № 1039b); Тимоти Флинт, «История и география долины Миссисипи»; и Х. С. Таннер [издатель], «Обзор долины Миссисипи» (обе книги цитировались выше).

Судоходство и мореплавание. — См. указанные выше источники, а также следующие: В. Х. Бейтс, «Американское судоходство: политическая история его подъема и краха и надлежащие средства для его поощрения» (1902); В. Л. Марвин, «Американский торговый флот: его история и романтика с 1620 по 1902 год» (1902); Д. А. Уэллс, «Наш торговый флот: как он поднимался, рос, становился великим, шел на спад и приходил в упадок» (1882). В этих работах заметна тенденция к полемике.

Финансы. — Лучшим руководством по финансовой истории этого периода является труд Дэвиса Р. Дьюи «Финансовая история Соединенных Штатов» (1903), ясный, взвешенный и снабженный полной библиографией. Лучшими описаниями банковского дела являются: Р. С. Х. Кэтерэлл, «Второй банк Соединенных Штатов» (Чикагский университет, Десятичные публикации, 2-я серия, II, 1903); У. Г. Самнер, «История банковского дела в Соединенных Штатах» (в книге «История банковского дела во всех ведущих нациях», I), 1896.

Обрабатывающая промышленность. — О развитии промышленности см.: К. Д. Райт, «Промышленная эволюция Соединенных Штатов» (1905); Уильям Багналл, «Текстильная промышленность Соединенных Штатов» (1893); Дж. Л. Бишоп, «История американской обрабатывающей промышленности с 1608 по 1860 год» (3-е изд., 3 т., 1868); С. Н. Д. Норт, «Столетие шерстяного производства» (Ассоциация шерстяных производителей, Бюллетень, 1894); Дж. М. Сванк, «История производства железа» (1884, пересм. 1892); «Одиннадцатая перепись Соединенных Штатов», «Отчет об обрабатывающей промышленности» (1890). Американские государственные бумаги, «Финансы», т. IV; «Отчет секретаря казначейства», 1854–1855 (Executive Documents, 34 Cong., 1 Sess., № 10), с. 86–92 — ценная статистика.












Тариф. — Для изучения истории тарифов в этом десятилетии полезны следующие работы: О. Л. Эллиотт, «Тарифный спор в Соединенных Штатах, 1789–1833» (Мемориальный университет Леланда Стэнфорд-мл., Монографии по истории и экономике, № 1, 1892); Эдвард Станвуд, «Американские тарифные споры в XIX веке» (2 т., 1903); Ф. В. Тауссиг, «Тарифная история Соединенных Штатов» (1888); Американские государственные бумаги, «Финансы», III–V (меморандумы вплоть до 1828 г.); Эдвард Янг, «Специальный отчет о таможенном тарифе Соединенных Штатов» (1872); Комитет по финансам Сената США, «Существующий тариф на импорт в Соединенные Штаты и т. д. и список товаров, не облагаемых пошлиной, вместе со сравнительными таблицами нынешнего и прошлых тарифов и другими относящимися к делу статистическими данными» (Senate Reports, 48 Cong., 1 Sess., № 12), цитируется как «Тарифный сборник 1884 года».














Труд. — Рабочее движение в этот период изучено еще недостаточно; тем не менее см.: Джон Б. Макмастер, «История народа Соединенных Штатов», т. V; Р. Т. Эли, «Рабочее движение в Америке» (1886; 3-е изд., 1890); Г. Э. Макнелл, «Рабочее движение — проблема сегодняшнего дня» (1887); упомянутую выше работу Джона Б. Макмастера «Приобретение прав человека в Америке»; К. Д. Райт, «Промышленная эволюция Соединенных Штатов» (1895).

Земля. — По земельному вопросу главным опорным пунктом служат Американские государственные бумаги, «Общественные земли». См. также: Томас Дональдсон, «Общественное достояние: его история со статистикой» (Вашингтон, 1884; также в House Miscellaneous Documents, 47 Cong., 2 Sess., XIX, 1882–1883); Эмерик, «Кредитная система и общественное достояние» (Vanderbilt Southern History Society, Publications, № 3, 1899). Реальное функционирование земельной системы можно изучать по путеводителям для эмигрантов и трудам путешественников, цитировавшимся ранее.









ВНУТРЕННИЕ УЛУЧШЕНИЯ

Общие обзоры. — В отношении внутренних улучшений в Соединенных Штатах обратите внимание на следующие работы: [Г. Армройд], «Связанный обзор всей внутренней навигации Соединенных Штатов» (Филадельфия, 1826; 2-е изд., 1830); Ж. Т. Пуссен, «Работы по внутренним улучшениям в Соединенных Штатах с 1824 по 1831 год» (Париж, 1836); С. А. Митчелл, «Сборник внутренних улучшений в Соединенных Штатах» (Филадельфия, 1835); Мишель Шевалье, «Общество, нравы и политика в Соединенных Штатах» (Бостон, 1839); Д. Хьюэтт, «Американский путешественник, или Национальный справочник, содержащий отчет обо всех больших почтовых дорогах и важнейших пересечениях дорог в Соединенных Штатах» (Вашингтон, 1825). Наилучшая оценка значения внутренних улучшений в этот период дана в статье Г. С. Каллендера «Ранние транспортные и банковские предприятия штатов в связи с ростом корпораций» в «Quarterly Journal of Economics», XVII, 3–54. Полезной историей федерального законодательства о внутренних улучшениях является труд Х. Г. Уилера «История Конгресса» (1848), II, 109–513. Дж. Л. Рингволт, «Развитие транспортных систем в Соединенных Штатах» (1888) — краткий, но ценный отчет; Х. В. Пур, «Очерк возникновения и прогресса внутренних улучшений» в его «Справочнике железных дорог Соединенных Штатов за 1881 год».

Официальные публикации. — Особое значение имеют: «Niles' Register», XXXVI, 168 — ведомость суммы денег, израсходованной в каждом штате и на каждой территории на работы по внутренним улучшениям по 1 октября 1828 г.; отчет Дж. К. Кэлхуна о выполнении закона об общем межевании 1824 года в его «Сочинениях», V, 137–147; исторический обзор каналов Соединенных Штатов в «Переписи Соединенных Штатов 1880 года», т. IV. В Американских государственных бумагах («Почта», 120) содержится «Отчет генерального почтмейстера» за январь 1825 года с указанием почтовых маршрутов, частоты отправки почты и стоимости ее перевозки. Статистические данные о внутренних улучшениях см. в сборниках: «Законодательство о реках и гаванях с 1790 по 1887 год» (Senate Miscellaneous Documents, 49 Cong., 2 Sess., № 91); и «Отчет министра внутренних дел с указанием земельных грантов, сделанных Конгрессом для содействия строительству железных дорог, гужевых дорог, каналов и внутренних улучшений... из записей Главного земельного управления» (1888).

Конституционные аспекты. — Эту сторону вопроса освещают: Джозеф Стори, «Комментарии к Конституции Соединенных Штатов» (2 т., 5-е изд., 1891); Джеймс Монро, «Обзор поведения исполнительной власти во внешних делах Соединенных Штатов» в его «Сочинениях», VI, 216–284, и в труде Дж. Д. Ричардсона «Послания и публичные бумаги президентов», II, 144–183 (1899); Е. К. Нельсон, «Влияние президента на политику внутренних улучшений» в «Iowa Journal of History and Politics», IV, 3–69.

Специальные монографии. — Среди наиболее полезных можно назвать: Р. Миллс, «Трактат о внутреннем судоходстве» (1820); Г. В. Уорд, «Раннее развитие проекта Чесапикско-Огайоского канала» (Johns Hopkins University Studies, XVII, 431, 1899); С. С. Уивер, «История внутренних улучшений в Северной Каролине до 1860 года» (там же, XXI, 1903); Е. Дж. Бентон, «Торговый путь Уобаша в развитии Старого Северо-Запада» (там же, XXI, 1903); Дж. С. Янг, «Политическое и конституционное исследование Камберлендской дороги» (University of Chicago Press, 1904) — скомпонована неудачно, но полезна; Т. Б. Сирайт, «Старая щука» (Юнионтаун, шт. Пенсильвания, 1894) — увлекательная книга; Т. К. Уортингтон, «Исторический очерк финансов Пенсильвании» (American Economic Association, Publications, II, 126) дает хороший очерк внутренних улучшений этого штата; Ч. Маккарти, «Антимасонская партия» («Отчет Американской исторической ассоциации», 1902, гл. viii–x) показывает политическое влияние проектов каналов в Пенсильвании. Об внутренних улучшениях Огайо см.: С. Н. Моррис, «Внутренние улучшения в Огайо» («Бумаги Американской исторической ассоциации», III, 107, 1889); статья Г. В. Дайла в «Публикациях Археологического и исторического общества Огайо», XIII, 479; С. П. Макклелланд и С. С. Хантингтон, «История каналов Огайо»; А. Б. Хулберт, «Исторические хайвеи Америки» (16 т., 1902–1905), включая т. IX: «Водные пути западной экспансии»; т. X: «Река Огайо и ее притоки»; т. XI: «Камберлендская дорога»; т. XII: «Пионерские дороги и опыт путешественников»; т. XIII, XIV: «Великие американские каналы [Чесапикско-Огайоский, Пенсильванский и Эри]» — полезные, но недостаточно обобщенные труды.

Лучшими источниками по Эри-каналу являются «Законы штата Нью-Йорк, касающиеся каналов Эри и Шамплейн, вместе с ежегодными отчетами комиссаров по каналам» (Олбани, 1825) и последующие отчеты комиссаров по каналам; «Обзор Великого канала» (брошюра, Олбани, 1825); а также упоминавшиеся выше биографии Клинтона за авторством Хосака и Ренвика.

ВНЕШНИЕ СВЯЗИ

О внешних связях, особенно о доктрине Монро, см. библиографию Священного союза в труде К. Сеньобоса «Политическая история Европы с 1814 года» (1899), с. 762. Прояснить британскую политику помогают следующие работы: Г. В. В. Темперли, «Жизнь Каннинга» (1905); А. Г. Стейплтон, «Политическая жизнь достопочтенного Джорджа Каннинга» (3 т., 1831); Е. Дж. Стейплтон, «Некоторая официальная переписка Джорджа Каннинга» (3 т., 1887); Фестинг, «Дж. Х. Фрер и его друзья; мемуары и переписка виконта Каслри» (8 т., 1848–1851), т. VII; Ричард Раш, «Записки о пребывании при Лондонском дворе [1817–1819]» (2-е изд., 1833) и «Записки о пребывании при Лондонском дворе... с 1819 по 1825 год» (1845). Об Испанской Америке см.: Ф. Л. Паксон, «Независимость южноамериканских республик» (1903) — прекрасный очерк с библиографией; Дж. Х. Латане, «Дипломатические отношения Соединенных Штатов и Испанской Америки» (1900); Дж. М. Каллахан, «Куба и международные отношения» (1899). Лучший обзор зарождения послания Монро, возвестившего эту доктрину, содержится в двух статьях Уортингтона С. Форда: «Джон Квинси Адамс: его связь с доктриной Монро» в «Процедурах Массачусетского исторического общества», 2-я серия, XV (1902), 373–436, а также в «American Historical Review», VII, 676–696 и VIII, 28–52. Труд В. Ф. Реддавея «Доктрина Монро» (1898; 2-е изд., 1906) представляет собой исключительно ясное и ценное исследование. Альберт Бушнелл Харт, «Основы американской внешней политики» (1901), гл. vii; Джон Б. Мур в «Harper's Magazine», CIX, 857; Г. Такер, «Доктрина Монро» (Бостон, 1885); и Д. С. Гилман, «Джеймс Монро» (Бостон, 1883) — другие полезные краткие обзоры. См. также: Фрэнсис Уортон [редактор], «Дайджест международного права Соединенных Штатов» (3 т., 1887), т. I, замененный «Дайджестом» Джона Б. Мура (5 т., 1906).

Значительный материал по Панамскому конгрессу собран в издании «Конгресс 1826 года в Панаме» (Международная американская конференция, IV, Историческое приложение, 1890).






OEBPS/3729738078477645197_3826-cover.png
Rise of the New West, 1819-1829

Frederick Jackson Turner

_\V_ B

63,9

R V_






