
    
      [image: ]
      
    

  

Электронная книга проекта «Гутенберг», «Ирландия и движение за гомруль», автор: Майкл Ф. Дж. Макдоннелл и др.



 


[i]
Самой любимой матери

[ii]


Ирландия и движение за гомруль

Майкл Ф. Дж. Макдоннелл

С предисловием Джона Редмонда, члена парламента

1908

[iii]


[iv]




[v] 
ПРЕДИСЛОВИЕ



Не разделяя каждое выраженное в следующих страницах мнение, я от всего сердца рекомендую эту книгу, особенно англичанам и шотландцам, как вдумчивое, хорошо осведомленное и научное исследование нескольких наиболее важных аспектов ирландского вопроса.

Я всегда был убежден, что одна из главных причин трудности убедить британский народ в справедливости и целесообразности предоставления Ирландии полной национальной автономии кроется в глубоком и почти всеобщем невежестве в Великобритании относительно ирландских дел, как прошлых, так и настоящих, — невежестве, которое позволяло любому неразборчивому в средствах противнику ирландских требований с большим или меньшим успехом апеллировать к унаследованным и антиирландским предрассудкам как к своему главному оплоту против реформ. Именно это убеждение побудило мистера Парнелла и его ведущих соратников после поражения первого законопроекта о гомруле в 1886 году создать в Англии агентство с прямой целью искоренения невежества и борьбы с его последствиями, и ни один сторонник ирландских требований в Англии или Шотландии не преминул заметить по сей день следы благотворного влияния запущенной таким образом пропаганды, прекращение которой стало одним из плачевных результатов разногласий в Ирландской национальной партии между 1890 и 1900 годами.

Эта книга продолжает дело борьбы с британским невежеством в отношении ирландских дел и последствиями этого невежества способом, который кажется мне исключительно эффективным. Писатель не является простым ритором или торговцем общими местами. Напротив, он оперирует конкретными фактами и приводит свои источники. Ничто [vi] не поражает больше, чем забота, с которой он, очевидно, подошел к выяснению деталей вопросов, которыми занимался, и неумолимая логика его метода. Можно с полной уверенностью сказать, что он пренебрег лишь немногими источниками информации, сулившими какие-либо ценные результаты, и сжав в несколько страниц наиболее жизненные пункты множества томов. Нет необходимости говорить что-либо о его стиле, кроме того, что образованный читатель оценит его по достоинству и насладится им.

Я не стану предвосхищать то, что автор намерен сказать, за исключением одного конкретного вопроса, к которому, как мне кажется, целесообразно привлечь особое внимание общественности, особенно со стороны английских и шотландских читателей. Изучение ирландской истории бросает бесславный свет на характер многих британских государственных деятелей, и одним из ярких фактов, выдвинутых на первый план в этом небольшом томе, является то, что даже после перехода мистера Гладстона на сторону гомруля более чем один лидер каждой из двух великих политических партий в Великобритании демонстрировал полное отсутствие политических принципов в своих отношениях с Ирландией и особенно с ирландским национальным вопросом. Я не могу не думать, что если бы факты, изложенные автором этого тома, были всеобщими или хотя бы широко известны среди англичан и шотландцев, в будущем гораздо меньше слышали бы о том, что гомруль выльется в папское правление или поставит под угрозу существование Империи.

Я надеюсь, что этот том получит широкое распространение не только в Великобритании, где подобные работы особенно необходимы, но и в самой Ирландии, где он также отлично рассчитан на то, чтобы укрепить веру убежденных сторонников гомруля и пролить свет на тех немногих, кто все еще выступает против ирландского национального требования самоуправления и других важных, хотя и второстепенных реформ.

Дж. Э. РЕДМОНД.

December, 1907.
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«Вы желаете знать мои мысли о делах Ирландии — предмете, мало рассматриваемом и, следовательно, непонятом в Англии».



— ДЖОН ХЕЛИ ХАТЧИНСОН, простент Тринити-колледжа в Дублине, из письма, написанного в 1779 году лорд-лейтенанту Ирландии.







[ix] 
ВВЕДЕНИЕ



Декрет папы Адриана IV, единственного англичанина, восседавшего на кафедре святого Петра, в силу заявленной юрисдикции папства над всеми островами, по странной иронии санкционировал вторжение Стронгбоу в Ирландию в царствование Генриха II. Три года назад я стоял в крипте собора Святого Петра в Риме, и сопровождавший меня англичанин пространно рассуждал о подобающем характере массивного саркофага из красного гранита, украшенного лишь высеченной бычьей головой на каждом из четырех углов, который казался ему воплощением британского могущества и британской простоты и в котором, как сказал нам ризничий, покоилось все бренное, что было в Николае Брейкспире. Видя, что я не принимаю участия в этом панегирике, он отвел меня в сторону и сказал, что заметил: все английские протестанты, которым он показывал эту гробницу, расположенную буквально ad limina Apostolorum, преисполнялись красноречия, в то время как ирландские католики, которым он говорил, что в ней покоятся кости умершего понтифика, неизменно грозили кулаками праху невольного, но тем не менее реального источника бед их страны. На это я ответил ему цитатой из высказывания Роберта Льюиса Стивенсона, который как шотландец смотрел на дело беспристрастно и заявлял: «То, что ирландец не должен любить англичанина, не позорно, скорее, напротив, почтенно, поскольку это зависит от обид столь же древних, как и сам народ, а не личных для того, кто лелеет это негодование».



Великая тенденция, ставшая столь заметной [x] чертой ирландской жизни в течение последнего десятилетия, направлять внимание людей на усилия по самосовершенствованию и развитию самодостаточности без оглядки на английскую помощь, английское пренебрежение или английское мнение, сколь прекрасной она ни была во всех иных отношениях, имела один этот недостаток: выросло поколение англичан, благожелательно настроенных к нашей стране, для которых проблемы ирландского управления являются неизвестной величиной. Невежество в отношении ирландских дел в Англии объясняется отчасти нами самими, но также и естественной беспечностью, проистекающей из расстояния и озабоченности проблемами, которые ближе инят англичанам.

Ввиду пробуждения демократических сил Великобритании жизненно важно, чтобы ирландские вопросы были представлены перед глазами британского электората, с тем чтобы, когда конституционные вопросы будут впервые поставлены перед избирателями, непредвзятыми классовыми интересами или сочувствием к претензиям собственности, где бы она ни находилась, нашлось ядро избирателей, которые осознают всю серьезность рассматриваемых проблем и имеют полное представление об истории этого вопроса.

Ирландский вопрос никогда не представлялся английской общественности менее, чем в настоящее время. Феонимизм в семидесятые годы и различные аграрные волнения в восьмидесятые служили тому, чтобы постоянно держать его перед глазами англичан, а после оправдания мистера Парнелла и его соратников по обвинениям, выдвинутым против них газетой Таймс, ирландские члены парламента в течение короткого времени проделали большую просветительскую работу на английских трибунах.

Требования Ирландии всегда сталкивались с несправедливой дилеммой. Когда она была охвачена волнениями, ответом было то, что пока спокойствие не восстановится, ничего нельзя поделать, а когда мирная Ирландия требовала законодательных мер, отсутствие агитации [xi] приводилось в качестве причины для возражения в том духе, что просьба не является широко распространенной и, следовательно, ею можно пренебрегнуть.

Средством против того, чтобы подобное бездействие имело успех в будущем, служит существование сильного общественного мнения в Великобритании, обученного в фактах дела до такой степени, чтобы не терпеть промедления в применении средств. Что касается нас, мы не можем ожидать, что нам поверят на слово ipse dixit, и должны изложить наше дело прямо и полно. Настоящий момент кажется своевременным, пока дым конфликта вновь не затуманил широкие принципы, стоящие на кону. Я намерен рассмотреть реформу в призыве срочного характера, пытаясь одновременно проследить эволюцию существующего положения вещей, цитируя по ходу историю с единственной целью: извлечь мораль и украсить повествование. Это послужит, я надеюсь, объяснению прошлого, иллюстрации настоящего и предостережению на будущее.

Ирландский вопрос, как говорил лорд Розбери, никогда не уходил в историю, потому что он никогда не уходил из политики.

М. Ф. Дж. МакД.

Здание Голдсмит, Темпл.

[1]



ГЛАВА I

ИСПОЛНИТЕЛЬНАЯ ВЛАСТЬ В ИРЛАНДИИ


«Гарнизон оккупировал страну, не управляя ею или управляя ею лишь в интересах собственного класса: его гегемония была всей его политикой».



— Л. ПОЛЬ-ДУБУА, L'Irlande Contemporaine, 1907.



«При ближайшем рассмотрении однако замечаешь, что это ирландское подражание британскому правосудию во многих пунктах является лишь довольно грубой карикатурой на него, что доказывает в очередной раз: лучшие институты стоят ровно столько, сколько стоят люди, их применяющие, и законы мало что значат, если они не подкреплены нравами». — Там же.





«Чего теперь хочет Ирландия; чего бы она еще хотела?» — спросил Питт Граттана за обеденным столом герцога Портлендского в 1794 году, и англичане повторяли этот вопрос эхом на протяжении всего истекшего столетия. Манера, в которой он задается, напоминает мне, должен признаться, то первое предложение из «Опытов» Бэкона: «Что есть истина? — сказал насмешливый Пилат и не стал ждать ответа».

Когда в конце девятнадцатого века народы Европы посвятили себя ретроспективному изучению прогресса, который принесло с собой прохождение ста лет, одна лишь Ирландия не смогла присоединиться к хору самопоздравлений, звучавшему со всех сторон.

Для нее это было столетие великого предательства, которому, как выразился выдающийся писатель, противился весь [2] ее некупленный интеллект и которое сформировало кульминацию столетия страданий. Древние, считавшие, что когда их страну постигали несчастья, боги, должно быть, спали, без сомнения, сказали бы то же самое об Ирландии в конце восемнадцатого века. Народ, выражаясь ставшей исторической фразой, поставил не на ту лошадь в своей преданности делу Стюартов, но, более того, хотя тем самым они заслужили отвращение вигов, они не были компенсированы за это сочувствием тори, которые боялись их католицизма еще больше, чем им нравился их якобитизм. Таким образом, страна оказалась меж двух стульев и управлялась не так, как британские государственные деятели заявляли о ее управлении, в качестве зависимой территории, а скорее эксплуатировалась в интересах правящей касты с прицелом на коммерческие интересы Великобритании постольку, поскольку ее конкуренция была пагубной. Религиозные преследования, откровенно нацеленные на прозелитизм, и ограничения, введенные с целью задушить любую индустрию, которая так или иначе била по английским мануфактурам, были ключевыми нотами всей политики, и на страницах Эдмунда Брка можно найти более глубокое обвинение английского правления в Ирландии в восемнадцатом веке, чем любое из тех, что были составлены с тех пор.

Уступка парламентской независимости в 1782 году была, как известно всему миру, сделана из соображений благоразумия в паническом испуге, вызванном американской войной и французской революцией. При парламенте Граттана страна начала наслаждаться степенью процветания, какой она никогда не знала прежде, и уничтожение этого парламента было осуществлено, как выразился сам главный секретарь Каслри, «путем скупки выкупного права ирландской коррупции», иными словами, путем создания двадцати шести пэрств и траты полутора миллионов на подкуп содержателей избирательных округов.

Поистине Акт об унии был документом, который, объединив законодательные органы, разделил народы; и [3] было указано как на нечто знаменательное, что когда законодательные органы Англии и Шотландии были объединены, для всего острова нашлось общее название, но никакого подобного названия не было принято для трех королевств, объединенных в 1800 году.

Эпоха началась так, как и следовало ожидать, судя по ее замыслу. Фанатизм Георга III, не смущенный тем, что он имел обыкновение называть «чертовски длинным упрямым лицом» Питта, отложил более чем на четверть века дарование эмансипации католикам, обещаниями которой было в определенной степени рассеяно их враждебное отношение. Арендаторы тщетно просили почти три четверти века о некотором облегчении земельной системы, под которой они стонали, и в течение столь же долгого времени три четверти населения были вынуждены терпеть тиранию обязанности поддерживать церковь, к которой они не принадлежали. Дело борющейся национальности на континенте Европы, в Италии, Венгрии, Польше, в славянских провинциях, в каждом случае завоевывало сочувствие в Великобритании, но дело ирландской национальности встретило совершенно иное отношение. То, что милосердие должно начинаться дома, может быть советом совершенства, но на деле редко видишь это применяемым. Сочувствие к бедному родственнику у твоего порога — и впрямь редкая вещь. Растущее благосостояние делает нации, как и людей, более нетерпимыми к растущим невзгодам, и бедняк склонен получать больше пинков, чем полпенни от богатых сородичей, под сенью чьего дворца он проводит свою жизнь и для которых его бедность, его родство и его зависимость являются постоянным упреком. Когда я слышу удивление, выражаемое англичанами по поводу того факта, что Англию не любят в Ирландии, я удивляюсь глубоко укоренившемуся невежеству относительно взаимных чувств, столь долго существовавших, одну сторону которых можно найти выраженной в литературе Англии: от упоминаний Шекспира о «грубых, нецивилизованных кернах Ирландии» вплоть [4] до презрительных насмешек Чарльза Кингсли, этого самого английского из всех писателей на этом языке, каждый из которых представляет собой, как я полагаю, надежный показатель чувств своих современников и служит иллюстрацией закоренелого настроения враждебности, приправленной презрением, которое, как сказал однажды мистер Гладстон, с незапамятных времен составляло основу английской традиции, и в отношении которого классическим примером (locus classicus) было заявление его великого оппонента, лорда Солсбери, о том, что в отношении гомруля ирландцы к нему не готовы, ибо, продолжал он говорить, «такие нации, как готтентоты и даже индусы, неспособны к самоуправлению».

Один циничный ирландский секретарь как-то спросил, винит ли ирландский народ правительство в погоде; но следует признать, что метод правления делал ирландский народ более зависимым от климатических условий, чем он был бы в противном случае, по той причине, что разрыв между их средствами и голодной пайкой был чрезвычайно мал, и именно поэтому в середине века божье попущение повлекло за собой страдания, результаты которых еще не изгладились. Во всем этом страна управлялась не в интересах большинства, а в соответствии с волей небольшой меньшинства, удерживаемого у власти вооруженной силой, не с помощью общего права, а с помощью специально принятого кодекса принудительных мер, применимого ко всей стране или любой ее части по простому капризу главы исполнительной власти. Эта летопись, надо признать, не является поучительной. Ирландскую историю, вполне можно сказать, нельзя назвать таковой, чтобы поставить человека «на сторону ангелов». «История восемнадцатого века» Лекки обратила многих в сторонников гомруля, и я осмелюсь думать, что когда другой Лекки возьмется писать историю девятнадцатого века, число обращенных им будет еще более многочисленным.

Среди аномалий ирландского управления нет большей, чем исполнительная власть, во главе [5] которой стоит вице-король. Положение этого чиновника сильно отличается от положения губернатора самоуправляющейся колонии. Если вице-король входит в кабинет, то его главный секретарь — нет; но более распространенной практикой последних лет стало заседание главного секретаря в кабинете при исключении лорд-лейтенанта. Независимо от того, входит ли последний в кабинет или нет, у него нет министров, подобных тем, что есть у колониального губернатора, к чьим советам он должен прислушиваться, поскольку они обладают доверием представительного органа, и более того, хотя лорд-лейтенант является министром короны, его жалованье отнесено на Консолидированный фонд, в результате чего его действия не выносятся на рассмотрение Палаты общин в Комитете по ассигнованиям подобно тому, как это происходит с действиями главного секретаря по случаю ежегодного голосования за его жалованье.

Еще в 1823 году Джозеф Хьюм поднял вопрос об упразднении должности лорд-лейтенанта, и внесенное им в 1830 году предложение на этот счет встретило значительную поддержку. Лорд Кларендон, сменивший в 1847 году лорда Бессборо на посту вице-короля, принял должность при том точном условии, что правительство воспользуется первой же возможностью устранить эту аномалию. Во исполнение этого соглашения лорд Джон Рассел в 1850 году внес законопроект, поддержанный Пилем, целью которого было упразднение этой должности. При втором чтении он был принят Палатой общин 295 голосами против 70. Несмотря на это громадное большинство в его пользу, законопроект был брошен беспрецедентным образом и так и не дошел до стадии комитета, как говорят, из-за противодействия Веллингтона, который возражал против того факта, что это лишило бы корону ее прямого контроля над силами в Ирландии, и против того факта, что это оставило бы лорд-мэра Дублина, лица, избираемого более или менее народным голосованием, главным авторитетом в этом городе.

В 1857 году вопрос был поднят снова, но никаких [6] действий не последовало; и снова, при отставке лорда Лондондерри в 1889 году, ряд ирландских юнионистов во главе с маркизом Уотерфордом убеждал лорда Солсбери рассмотреть целесообразность упразднения этой должности вместе с вице-королевским двором, который недавний французский наблюдатель заклеймил как «peuplé de snobs, de parasites et de parvenus». В конце концов лорд Солсбери, далеко не согласившись с просьбой, назначил маркиза Зетленда на вакантный пост, и предложение упразднить его с тех пор публично не поднималось. Люди вроде архиепископа Уотели в середине девятнадцатого века, чьей амбицией было увидеть осуществление того, что они называли консолидацией Великобритании и Ирландии, решительно поддерживали это предложение, и его отклонение по стольким поводам несомненно объяснялось тем фактом, что смешение и объединение управления Ирландией с управлением Великобритании потребовало бы отказа от крайней централизации ирландского правительства, и те, кто больше всего стремился, как гласила фраза, сделать Корк похожим на Йорк, были как раз теми людьми, которые больше всего противились любому отречению от исполнительных полномочий, которое неминуемо повлекло бы за собой сближение методов управления.

Управление Ирландией осуществляется более чем сорока советами — «сорок разбойников», как их именовал покойный мистер Давитт, — и читателю предстоит после изучения отчета о них, который я намерен предоставить, сказать, заслуживают они этого названия или нет.

Прошло почти двадцать лет с тех пор, как мистер Чемберлен в знаменитой речи в Ислингтоне сделал следующее примечательное заявление: «Я говорю, что настало время полностью реформировать абсурдный и раздражающий анахронизм, известный как Дублинский замок, полностью смести чужеродные советы иностранных чиновников и заменить их подлинной ирландской администрацией для чисто ирландских дел». Смену мнений, никто не может отказать признать, в государственном деятеле [7] не больше, чем в других людях, и в отношении второй части процитированной мной выдержки мистер Чемберлен мог изменить свои взгляды, но именно к первой части предложения я бы хотел обратиться. В ней содержится определенное утверждение фактов, которое никакая смена мнений со стороны оратора не могла изменить и которое выражает, насколько это возможно выразить, взгляды националистов на Замок, чужеродные советы иностранных чиновников в котором оставались нетронутыми в течение семи лет после коалиции юнионистов и тори, в которой мистер Чемберлен был самым могущественным министром короны.

Из чисто внутренних ветвей государственной службы в Великобритании Казначейство, Министерство внутренних дел, советы по делам образования, торговли и сельского хозяйства, Почтовое ведомство, Совет местного самоуправления и Управление общественных работ подотчетны общественности напрямую через представительных министров с местами в Палате общин, чья обязанность подвергаться допросам со стороны рядовых членов о мелких деталях их ведомственной политики служит одним из ценнейших сдерживающих факторов против официальной некомпетентности или скандалов и является единственной защитой по конституции против произвольного правления. Весь административный аппарат сорока трех советов в Ирландии был представлен в парламенте одним членом — главным секретарем при лорд-лейтенанте, но с недавних месяцев его поддерживает вице-президент Департамента сельского хозяйства. В результате, в то время как в Великобритании можно держать под бдительным оком расточительство или бесхозяйственность государственных служб, поддержание диаметрально противоположной системы правления в Ирландии, при которой невозможно пролить такое же количество света, ведет к тем бюрократическим условиям, о которых говорил мистер Чемберлен в цитируемой мной речи.

В ответ на эти жалобы принято указывать на случай Шотландии как на аналогичный и спрашивать, почему [8] Ирландия должна жаловаться, когда шотландская форма правления не вызывает в этой стране никакого недовольства. Параллель ни в коем смысле не выдерживает критики, ибо у Шотландии нет отдельной исполнительной власти, как у Ирландии, хотя у нее есть, подобно Ирландии, отдельный секретарь в Палате общин. Шотландское законодательство в целом следует за законодательством Англии и Уэльса, и в любом случае Шотландия не проходила через период мук, какой прошла Ирландия, и социальные условия страны не требовали исключительных средств в повторяющиеся периоды ее истории; и последнее, но отнюдь не наименее важное: стоит лишь взглянуть на список министров короны в случае этого правительства или того, что предшествовало ему, чтобы увидеть, что интересы Шотландии хорошо представлены обитателями скамьи казначейства, какая бы партия ни находилась у власти, так что неудивительно, что ее долгое молчание лишает ее возможности требовать конституционных изменений.

Более полувека назад лорд Джон Рассел обещал О'Коннеллу заменить большое жюри в его качестве местного органа власти окружными советами, но последнее просуществовало до десяти лет назад. Члены большого жюри назначались высшими шерифами графств, и, как и следовало ожидать, учитывая, что они были ставленниками крупного лендлорда, они почти полностью состояли из лендлордов, а два десятка джентльменов, служивших в этих органах, во многих случаях налагали налогообложение, как теперь охотно признается, в интересах собственной собственности на арендаторов, обложенных непосильной арендной платой. Реформа этой системы местного самоуправления была обещана либералами в тронной речи королевы в 1881 году, но столь далек был находившийся тогда у власти могущественный кабинет от выполнения своих обещаний, что не только не был внесен соответствующий законопроект, но, более того, в апреле 1883 года законопроект об учреждении выборных окружных советов, внесенный ирландской партией, был отвергнут в Палате общин 231 голосом против 58. В своей знаменитой речи в Ньюпорте в 1885 году, когда тори, [9] как полагал весь мир, кокетничали с гомрулем, лорд Солсбери заявил, что из двух вариантов народное местное самоуправление было бы еще более опасным, чем гомруль. Он обосновал свою точку зрения отчасти трудностью найти тридцать или сорок подходящих лиц в каждом из тридцати двух графств для заседания в местных органах, что было бы больше, чем трудность найти трех или четырех подходящих членов парламента для тех же частей страны; но даже больше этого он настаивал на том факте, что у местного органа больше возможностей для причинения несправедливости меньшинствам, чем у власти, черпающей свою санкцию и простирающей свою юрисдикцию на более широкую область, где, как он заявлял, «мудрость различных частей страны исправит глупость или ошибки одной». Несмотря на это недвусмысленное заявление, когда в следующем году тори определенно встали на сторону юнионизма, альтернативной политикой предложениям мистера Гладстона стало не что иное, как учреждение системы народного местного самоуправления. Выступая со всей осмотрительностью, какой требовало полное осознание важности момента, лорд Рэндольф Черчилль при обсуждении адреса в ответ на тронную речь после всеобщих выборов 1886 года, завершившихся победой юнионистов, произнес следующие слова в качестве лидера в Палате общин:

«Великими вехами нашей политики являются равенство, сходство и, если я могу использовать такое слово, одновременность подхода, насколько это осуществимо при развитии подлинно популярной системы местного самоуправления во всех четырех странах, составляющих Соединенное Королевство».

В 1888 году это обещание было выполнено в отношении графств Англии и Уэльса, а в отношении графств Шотландии — в следующем году. Когда ирландские депутаты в 1888 году внесли ирландский законопроект о местном самоуправлении, мистер Артур Бальфур в качестве главного секретаря выступил против него от имени правительства, [10] а лорд Рэндольф Черчилль, который в то время, «забыв Гошена», являлся рядовым депутатом, придал дополнительную значимость торжественности декларации, сделанной им в качестве лидера партии двумя годами ранее, посредством своего сурового осуждения линии, принятой главным секретарем в отношении меры, которой, как он выразился, «тори были связаны обязательствами и которая формировала фундамент юнионистской партии». В 1892 году юнионистское правительство под руководством мистера Артура Бальфура внесло законопроект, призванный выполнить эти обещания. Согласно одному пункту, получившему известность как «пункт о скамье подсудимых», по петиции любых двадцати плательщиков налогов весь совет мог быть обвинен в «проступке» и после судебного разбирательства двумя судьями подлежал роспуску, причем лорд-лейтенант получал право назначить без какой-либо формы выборов совет, который сменил бы членов, удаленных таким образом. Критика, которую вызвало это положение, была, как и следовало ожидать, острой. Газета Таймс в этот момент заявила, что попытка принять такой закон была бы равносильна вызову опасности. Законопроект о местном самоуправлении был заброшен, и в этой связи некоторый свет на искренность сделанных обещаний проливает письмо лорда Рэндольфа Черчилля лорд-судье Фицгиббону по этому вопросу от 13 января 1892 года, в то время когда правительство 1886 года подходило к концу, а мистер Бальфур собирался внести нежизнеспособный законопроект, который явно не предназначался для того, чтобы стать законом.

«Моя информация, — пишет лорд Рэндольф, — сводится к тому, что крупная, влияющая и до некоторой степени независимая часть тори яростно возражает против ирландского местного самоуправления и не собирается голосовать за него. Это исходит от очень осведомленного члена правительства вне кабинета. Если правительство продолжит свой проект, оно либо расколет, либо серьезно деморализует партию, а сделать то или другое накануне всеобщих выборов было бы самоубийством. Вот [11] что они должны сделать. Они должны заявить, что ирландское местное самоуправление — слишком масштабный вопрос, чтобы им занимался уходящий парламент; они должны заявить, что среди их сторонников нет достаточного согласия относительно характера и масштабов такой меры, которое благоприятствовало бы шансам успешного законодательства, и что они решили отложить этот вопрос до нового парламента, когда мнение страны об ирландском управлении будет полностью выяснено».

Размышления, на которые наводит этот рассказ об эволюции меры партийной политики, вряд ли могут показаться поучительными англичанину или способными привлечь ирландца в качестве мудрого государственного деятеля. Ибо каковы были факты? Политика, осужденная как крайняя опасность в 1886 году лидером партии, была выдвинута как часть политики той же партии в следующем году с согласия и, надо полагать, одобрения ее вождя. Два года спустя обещания были брошены на ветер, а исключенный министр был спровоцирован на критику отказом от той линии действий, отказ от которой, как обнаруживается четыре года спустя в его частном письме, он сам советует по совершенно откровенным соображениям чистой партийной тактики.

Потребовалось двенадцать лет, прежде чем обещания, данные юнионистскими лидерами в кампании 1886 года, были выполнены Актом о местном самоуправлении 1898 года, который впервые в истории Ирландии законодательно учредил в стране демократические органы. В связи с историей этого вопроса невольно хочется процитировать фразу крупнейшего мастера гражданской мудрости на нашем языке, как кто-то назвал Эдмунда Брка, о том, что «существует способ отказывать так, чтобы возбуждать желание, и давать так, чтобы возбуждать презрение».

Согласно положениям акта, были созданы окружные советы, городские районные советы и сельские советы, и некоторое представление о перевороте, который он [12] совершил, можно получить из того факта, что в стране, которая до сих пор управлялась в местных делах большим жюри, новый акт единым росчерком утвердил националистическую власть в двадцати семи из тридцати двух графств.

При старом режиме лендлорд платил половину налога на бедных, а владелец — другую половину. Протесты земельных интересов о том, что при окружных советах они окажутся под угрозой ограбления чрезмерными налогами на бедных, привели к тому, что их доля стала бременем для имперской казны, благодаря чему они обеспечили себе долю в размере 350 000 фунтов стерлингов в год из 725 000 фунтов стерлингов, задействованных в финансовых договоренностях по акту. О получателях этого солятиума наблюдатель отметил, что семейный девиз маркиза Дауншира, освобожденного по акту от обязательств на сумму более 2 000 фунтов стерлингов, гласит: «Богом и моим мечом я добыл»; в то время как девиз графа Фицвильма, которому пришлось довольствоваться половиной этой суммы, гласит: «Да будет аппетит послушен разуму». Лучший ответ пессимистам, у которых, как подозревают, выдаваемое желаемое за действительное пророчило бедствие от закона, который, по их утверждениям, должен был открыть дверь для растрат и протекционизма, содержится в Отчете Совета местного самоуправления за 1903 год, опубликованном по истечении первого срока полномочий окружных советов. В нем прямо заявляется, что ни в чем советы не преуспели больше, чем в своем финансовом управлении, и далее говорится, что привнесение политических различий при заключении контрактов и назначении должностных лиц имело место лишь в совершенно исключительных случаях, а в заключение высказывается мнение, что ведение своих дел различными местными органами продолжит оправдывать передачу им крупных полномочий, переведенных под их контроль актами о местном самоуправлении.

Столь много о работе акта, о котором лорд [13] Лондондерри отзывался как о «том, на который лоялисты смотрят с опаской и трепетом». Что касается определенной утраты их превосходства, они действительно могли так поступать, но англичанам не следует бросаться камнями, поскольку события доказали, что финансовые скандалы бушевали не в ирландских местных органах, а в некоторых органах самого Лондона.

Единственное важное отличие системы местного самоуправления в Ирландии от той, что установлена в Англии, Шотландии и Уэльсе, заключается в том, что в первой из названных стран контроль над полицией исключен из функций местных органов и по-прежнему поддерживается центральной исполнительной властью. Избыток полиции в стране — одна из самых поразительных черт, бросающихся в глаза любому, кто посещает ее впервые. Наблюдательный иностранец, который после путешествия по Англии переправляется в Ирландию и видит там на каждой придорожной станции по меньшей мере двух полицейских, скрашивающих скуку своих свободных дней наблюдением за редкими проходящими поездами, испытывает уютное удовольствие при мысли о том, что система октруа, которую он пропустил в Англии, действует в Ирландии, и полагает, что люди в форме, которых он непременно видит, являются чиновниками муниципальной таможни. Предание в Ирландии гласит, что полвека назад Смит О'Брайен, находившийся под ордером на арест, был задержан на станции в Терлесе железнодорожным охранником, и с тех пор возмещается ущерб за отсутствие полиции в том случае.

Королевская ирландская полиция, среди которой трудно было бы найти физически более прекрасных парней, представляет собой полувоенную силу, живущую в казармах, вооруженную винтовками, штыками, саблями и револьверами. Недаром французский писатель восклицает: «Combien differents du legendaire et corpulent 'bobby,' cette 'institution populaire' de la Grande Bretagne», обходящегося даже без дубинки в качестве оружия нападения. Численность Королевской ирландской полиции, значительно увеличенная в дни широко распространенной агитации, [14] поддерживается до сих пор почти без уменьшения. Этот корпус при своем создании ровно семьдесят лет назад, во время, когда население страны составляло почти восемь миллионов, насчитывал всего 7 400 человек; население острова сегодня составляет лишь половину того, что было тогда, но в составе полиции сейчас числится 12 000 человек, а 8 000 пенсионеров содержатся за счет налогов. Вдобавок к этому существует отдельный корпус дублинской столичной полиции, а также поддерживаются меньшие силы в Белфасте и Дерри. Дублинская полиция обходится почти в шесть раз дороже в расчете на душу населения, чем лондонская. Она насчитывает 1 200 человек, причем за последние двадцать лет произошел заметный рост расходов, поднявшихся до нынешней статьи в 160 950 фунтов стерлингов, без видимого соответственного увеличения численности или жалования. Общая стоимость полицейской системы Ирландии составляет полтора миллиона фунтов стерлингов в год; таковая Шотландии с почти равным населением — полмиллиона фунтов стерлингов. Чтобы оценить смысл этого, нужно осознать, что преступления, преследуемые по обвинительному акту, совершаемые в Ирландии за год, соотносятся как 18 по сравнению с 26 в Шотландии, в то время как уголовные осужденные соотносятся как 13 в Ирландии к 22 в Шотландии.

Подобное положение дел, при котором стоимость полиции на душу населения составляет не менее 7 шиллингов, поддерживалось лишь благодаря суетливым усилиям, которые лорд Данрейвен осудил пару лет назад, тех, кто рисует грубо преувеличенную картину Ирландии, чтобы «внушить англичанам мысль о том, что страна находится в состоянии крайнего беспокойства и кишит преступностью». Столбцы английской юнионистской прессы демонстрируют способ распространения этих впечатлений, и в Лондоне имеется бюро по поставке деталей примеров насилия в Ирландии на потребление английским читателям. Главный секретарь в Палате общин на прошлой сессии говорил о том факте, что он получает большое количество писем с жалобами, [15] выдающих себя за исходивших от различных пострадавших от насилия и запугивания в Ирландии, но которые при детальном рассмотрении оказывались подписанными одним человеком. Недавняя позорная попытка разжечь предрассудки со стороны Daily Graphic, которая воспроизвела то, что выдавалось не за фотографию реальной сцены ночного рейдирования, а за фотографию «настоящих ночных налетчиков, которые любезно воссоздали свою драму на благо нашего фотографа», вызвала заслуженное отвращение; но это было лишь одним примером организованной кампании распространения вымышленных историй о беззаконии в Ирландии, что составляет осознанную политику «падальщиков», чьи действия так справедливо осудил мистер Биррелл и наиболее вопиющими примерами которой были чисто вымышленные заговоры с целью взорвать выставку в Дублине; инцидент в Друмдое, который при расследовании оказался делом рук жильцов дома, якобы подвергшегося нападению, и утверждение о динамитном взрыве в Клонрое в графстве Корк, который, по сообщениям полиции, никогда не происходил. Можно было бы подумать, что опыт, который газета Таймс и Лояльное ирландское и патриотическое объединение приобрели от рук Ричарда Пиггота, по крайней мере заставил бы людей с осторожностью относиться к этой форме пропаганды. Сравнение уголовной статистики Ирландии со статистикой Шотландии, проведенное мною, показывает, сколько правды содержится в инсинуациях о широко распространенном беззаконии, равно как и количество раз, когда судьи выездных сессий ежегодно благоприятно отзываются о представлении большого жюри; кроме того, закрытие ненужных тюрем, происходящее по всей стране, служит дополнительным доказательством, если таковое вообще требуется, ложности обвинений, так усердно распространяемых повсюду. Единственная тюрьма в графстве Уэксфорд была закрыта несколько лет назад; тюрьма в Лиффорде, единственная в графстве Донегол, с тех пор была закрыта как избыточная. Из двух, [16] существовавших до недавнего времени в графстве Типперери, тюрьма в Ненаге теперь занята под монастырь, где сестры дают занятия по техническому обучению девочкам из окрестностей; но, пожалуй, наиболее пикантный пример обнаруживается в Уэстмите, где ненужная тюрьма в Маллингаре, будучи некоторое время закрытой, теперь используется для исполнительных заседаний местного отделения Объединенной ирландской лиги. Все это, следует заметить, встречается в районах, населенных не «лояльными и законопослушными» юнионистами, а решительно националистическим населением.

Недостаточно настаивали на одном важном факте в отправлении уголовного правосудия в Ирландии. В Англии любой, кто заявляет, что он был обижен, может инициировать уголовный процесс, и это частый способ осуществления судебного преследования. В Ирландии социальные условия в прошлом привели к тому, что расследование и преследование преступлений оставлены на усмотрение полиции, которая в результате приобрела нечто от защиты, которую административное право (droit administratif) бросает на полицию и магистратов во Франции и других континентальных странах, посредством которой государственные чиновники в значительной степени защищены от обычного закона страны, освобождены от юрисдикции обычных трибуналов и вместо этого подчиняются официальному закону, отправляемому официальными органами.

Принципы, на которых оно основано в странах, где оно формирует реальную доктрину конституции, заключаются в привилегии государства сверх прав частного гражданина и, во-вторых, в разделении властей (séparation des pouvoirs), благодаря которому, в то время как обычные судьи должны быть несменяемыми и независимыми от исполнительной власти, государственные чиновники, qua чиновники, должны быть в значительной степени независимы от юрисдикции обычных судов, а их административные акты (actes administratifs) не должны подлежать юрисдикции обычных судов и судей. Поглощение полицией ведения судебных преследований способствовало такому [17] положению дел; но гораздо более мощным фактором в том же направлении стало смешение административных и судебных функций, порожденное отношениями участковых мировых судей с полицией, и в еще большей степени эта тенденция усугублялась в случае особых «несменяемых» судей, назначенных в провозглашенных округах в соответствии с законами о принудительных мерах, ибо они являются чиновниками, у которых судебные и полицейские функции неразрывно переплетены. То, что это подозрение к чиновничеству умаляет авторитет полиции в народных глазах, несомненно. Их полное отделение от народного контроля, тот факт, что они получают дополнительную плату за любую работу, выполненную для местных органов, в дополнение к вознаграждениям, получаемым от управления внутренними доходами за раскрытие нелегальных винокурен, и тот факт, что единственная связь полицейской администрации с местными органами происходит тогда, когда какое-либо графство призывается оплатить дополнительный отряд, направленный туда из-за местных беспорядков, — все это оказывает свое влияние в том же направлении.

Что то же проклятие расточительства распространяется и на судебную систему в Ирландии, можно было ожидать из того факта, что число судей Высокого суда больше, чем в Шотландии, хотя, как мы видели, население меньше, а преступность ниже. Согласно заявлению финансового секретаря Казначейства, сделанному несколько месяцев назад, жалованье судей высших судов, отнесенное на Консолидированный фонд, составляет 1 шиллинг 1 пенс на душу населения в Англии и Уэльсе, 2 шиллинга 8 пенсов на душу в Шотландии и не менее чем 3 шиллинга 3 пенса на душу в Ирландии. И это несоответствие в стоимости возникает в то время, когда жалобы в Англии сводятся к тому, что судей Кингз-Бенч не хватает, в то время как в Ирландии их число чрезмерно.

Разница между отношением судейского корпуса в Англии и Ирландии видна из того факта, что м. Поль-Дубуа, процитировав с одобрением [18] дань уважения графа де Франкевиля тому факту, что напутственное слово судьи в Англии является образцом беспристрастности, продолжает говорить, что в Ирландии «c'est trop souvent un acte d'accusation».

Дело в том, что в Ирландии, где жалованье судей выше доходов, зарабатываемых даже самыми успешными барристерами, судебная система стала в гораздо большей степени, чем в Англии, местом политического вознаграждения для юнионистских членов парламента, которые, в отличие от своих английских собратьев, привносят свои политические предрассудки при назначении на скамью подсудимых. Совсем недавно, в 1890 году, судья Харрисон на сессии суда в Голуэй спросил, почему гарнизон не прибегает к суду Линча, и вплоть до своей смерти судья О'Коннор Моррис, не сдерживаемый ни одной из находившихся у власти партий, месяц за месяцем писал статьи для журналов, в которых безмерно осуждал положения актов парламента, которые в своем качестве судьи по гражданским искам или окружного судьи он был призван применять.

Система присяжных дискредитируется в Ирландии всеми возможными способами. Многие преступления, которые в Англии классифицируются как фелонии, были законодательно сведены в Ирландии к проступкам, с тем чтобы ограничить право обвиняемого на отвод с двадцати присяжных до шести, и в то же время, после того как акт лорда О'Хгана лишил шерифа права составлять списки присяжных, использовавшегося им в политических целях, путем ожидания общего права короны, не использовавшегося в Ангрии в течение пяти лет, произвольно приказывать присяжным «отойти в сторону», положения акта О'Хгана были обойдены, и коллегия присяжных, враждебная обвиняемому, обеспечивается чаще всего.

Естественная защита, посредством которой искусственно восстанавливается баланс, когда применение законов не встречает сочувствия у тех, кто им подчиняется, является обычным симптомом в любой стране и в любую эпоху. Когда все фелонии были смертными казненными преступлениями в [19] Англии, изобретательность присяжных посредством того, что Блэкстон назвал «родом благочестивого клятвопреступления», была направлена на изыскание средств, с помощью которых юридически виновные могли избежать наказания; и если верно, что непредвзятая коллегия присяжных в Ирландии, возможно, во многих случаях политических преступлений питала бы предвзятость в пользу обвиняемого, из этого вовсе не следует делать вывод, будто цели правосудия могут быть обеспечены только путем замены, как это и делается, коллегии присяжных, питающей предвзятость против него. Не такими методами вдохновляются настроения вроде тех, что побудили Виктора Гюго красноречиво описать трибунал: «Où dans l'obscurité, la laideur, et la tristesse, se degageait une impression austère et auguste. Car on y sentait cette grande chose humaine qu'on appelle la loi, et cette grande chose divine qu'on appelle la justice».

[20]



ГЛАВА II

ФИНАНСОВЫЕ ОТНОШЕНИЯ МЕЖДУ ВЕЛИКОБРИТАНИЕЙ И ИРЛАНДИЕЙ



«Нельзя отрицать это обязательство. Дело (об утверждаемом переобложении Ирландии) было заслушано компетентным трибуналом, учрежденным и созданным Англией. Вынесен вердикт; он вынесен против Англии и в пользу доводов Ирландии. Пока этот вердикт не отменен более высоким судом и более компетентным трибуналом, обязательство Англии перед Ирландией остается доказанным».



— Т. В. РАССЕЛЛ, «Ирландия и Империя».





Контраст между историей Великобритании и историей Ирландии за последнее столетие — в первом случае демонстрирующей прогресс и процветание, продвигающейся, без преувеличения, семимильными шагами, а во втором — стагнацию, которая была относительно, если не абсолютно, регрессивной, — представляет собой один из самых мрачных факторов в английской политике. Те, кто пытался бы объяснить это природными, расовыми или религиозными соображениями, ищут слишком глубоко объяснение, которое на самом деле лежит гораздо ближе. Если бы внешние силы в обеих странах на протяжении всего этого периода были одинаковыми, было бы правильно и уместно искать объяснение в названных направлениях, но я намерен доказать, что эти силы распределялись неравномерно.

Последние годы XVIII века в Ирландии, совпавшие с достижением парламентской независимости, ознаменовались заметным ростом национального благосостояния в этой стране. Вплоть до 1795 года налогообложение страны никогда не превышало полутора миллионов фунтов стерлингов, а государственный долг составлял не более одного миллиона. В [21] последующие годы война с Францией и восстание 1798 года увеличили расходы, равно как и содержание вооруженных сил в стране, ставшее следствием восстания, а тот процесс, который лорд Корнуоллис, лорд-лейтенант, описал как «заигрывание с теми, кого ему хотелось пнуть», в результате которого был принят Акт об унии, добавил к государственным расходам еще полтора миллиона.

Результатом различных причин стало то, что в 1799–1800 финансовом году налогообложение страны возросло до трех миллионов, а государственный долг составил чуть менее четырех миллионов фунтов стерлингов.

Необходимо вдаваться в эти детали, поскольку Питт и Каслри сформулировали финансовые статьи Акта об унии, которые должны были определить налоговые отношения между Великобританией и Ирландией, на основе 1799–1800 годов, а не года с нормальными расходами, каким был 1795 год.

Сказав об этом, нам нет нужды останавливаться на том, в какой степени финансовые статьи были оправданы. Достаточно сказать, что они предусматривали выплату Ирландией двух семнадцатых долей совместных расходов Соединенного Королевства, а также ежегодных выплат по ее долгу, образовавшемуся до унии. Следует, однако, добавить, что ирландская Палата лордов выразила протест, указав, что относительная налогоспособность Ирландии и Англии соотносятся друг с другом не так, как провозглашено в Акте — как 1 к 7½, а в действительности как 1 к 18.

В планы Питта вовсе не входило осуществление фискального союза. После объединения законодательных органов остался отдельный ирландский канцлер казначейства, составлявший ирландский бюджет и управлявший ирландским долгом. Выступая в 1800 году именно по этому вопросу, лорд Каслри заявлял:

«Каждому должно быть очевидно, что если наши мануфактуры будут развиваться в течение следующих двадцати лет теми же темпами, какими они продвигались в последние двадцать, то по их истечении они смогут [22] вполне успешно конкурировать с британскими, и оба королевства можно будет спокойно оставить наравне с любыми двумя странами одного королевства для свободной конкуренции».

Седьмая статья Акта об унии, в которой содержались финансовые предложения этого акта, была суммирована следующим образом в докладе Королевской комиссии, к которому нам еще представится случай обратиться:

«Ирландия и Великобритания вступили в законодательное партнерство на том ясном понимании, что в целях налогообложения они по-прежнему будут рассматриваться как раздельные и самостоятельные субъекты. Ирландия должна была вносить свой вклад в общие расходы пропорционально своим ресурсам, насколько их удавалось определить, и даже после введения недискриминационного налогообложения, если позволяли обстоятельства, она могла претендовать на особые изъятия и льготы».

Мы видели, что налогообложение Ирландии во время унии составляло три миллиона. Пять лет спустя эта цифра возросла до четырех миллионов и продолжала увеличиваться такими темпами, пока в 1815 году не достигла не менее чем шести с половиной миллионов, увеличившись более чем вдвое за промежуток в пятнадцать лет, в то время как за тот же период государственный долг возрос с четырех с половиной до десяти с половиной миллионов.

Чтобы понять значение этих цифр, необходимо осознавать, что в то время шла Наполеоновская война и что поставки Ирландией продовольствия по выросшим военным ценам были единственным средством, с помощью которого она могла справляться со своими растущими обязательствами. Окончание войны и последовавшее за этим падение цен ускорили кризис в ирландских финансах. Даже в годы изобилия из страны удавалось выжать не более половины того, что предлагал Акт об унии, а остаток, который был добавлен к ее долгу, поднял отношение ее долга к долгу Великобритании с пропорции 1 к 15½ в 1800 году до пропорции 2 к 17 в 1817 году. Можно было бы подумать, что такой рост долга [23] сделал бы Ирландию менее способной нести равное с Великобританией налогообложение, но государственные деятели того времени полагали иначе, и в 1817 году казначейства были объединены. Даже тогда фискальные системы двух стран не были во всех отношениях унифицированы, хотя в отношении некоторых налогов было достигнуто выравнивание — как, например, в случае с табаком, пошлина на нефабричный сорт которого была повышена с 1 шиллинга до 3 шиллингов за фунт, в то время как пошлина на сигары и обработанный табак была повышена с 1 шиллинга до 16 шиллингов за фунт. То, как эти изменения отразились на социальных условиях в Ирландии в то время, лучше всего иллюстрируется тем фактом, что налоги на товары, которые неизбежно больнее всего били по беднейшим классам, выросли с 4 шиллингов на душу населения в год в 1790 году до 11 шиллингов на душу населения в год в 1820 году. После Консолидирующего акта 1817 года ежегодное налогообложение снизилось примерно до пяти миллионов, причем ежегодно предоставлялись льготы и изъятия. Налог на табак и гербовый сбор 1842 года, приносивший около 120 000 фунтов стерлингов в год, правда, были выровнены в обеих странах, однако на протяжении многих лет проводилась политика специального режима. Сэр Роберт Пил заслуживает признания за то, что в 1842 году отказался распространить на Ирландию подоходный налог, который он вновь ввел в Англии, и за то, что снизил пошлину на ирландский виски до ее первоначального уровня путем отмены дополнительного 1 шиллинга за галлон, который он ввел.

Вскоре после этого страна испила чашу ужасов до дна во время голода 1846–1847 годов. В десятилетие с 1845 по 1855 год Ирландия потеряла более четверти своего населения. Не успела она начать оправиться от последствий этого бедствия, как отмена хлебных законов нанесла ей почти столь же губительный удар. Отсутствие собственной промышленности, которую она могла бы развивать подобно Англии, почти полная зависимость от сельского хозяйства в сочетании с истощенным состоянием, в котором ее оставили неурожайные годы, сделали принятие в этот момент принципа свободной торговли — в ее случае — плачевным. Но и это было еще не все. [24] Именно в этот момент мистер Гладстон, бывший в то время канцлером казначейства, воспользовался возможностью, чтобы обратить вспять политику дифференциации, на которой столь решительно настаивал Пил.

Подоходный налог был введен в Ирландии в 1853 году по ставке семь пенсов за фунт стерлингов. Десять лет спустя он вырос до семнадцати пенсов. Одновременно с этим была введена дополнительная пошлина на ирландский виски в размере восьми пенсов за галлон, которая в течение двух лет увеличилась вчетверо, а в 1858 году Дизраэли впервые унифицировал акциз на виски на обоих островах, подняв его в Ирландии до 8 шиллингов за галлон. Результат этого нового направления в налогообложении можно резюмировать следующим образом: ирландские доходы выросли с чуть менее пяти миллионов в 1850 году почти до восьми миллионов в 1860 году, и это произошло в то время, когда бедственное положение страны как никогда требовало особого отношения и заботы.

Хотя процесс унификации зашел далеко в 1853 году и в последующие годы, фискальное единство так и не было достигнуто полностью. По сей день Ирландия получает освобождение от земельного налога, налога на жилые дома, налога на железнодорожных пассажиров, а также налога на лошадей, экипажи, патентованные лекарства и родовые гербы. Несомненно, скажут, что Ирландия должна проявлять должную благодарность за эти освобождения, но хотя в совокупности они приносят сумму в 4 000 000 фунтов стерлингов благодаря своему взиманию в Англии, Шотландии и Уэльсе, подсчитано, что при их применении в Ирландии они принесли бы не более 150 000 фунтов стерлингов в год — сумму столь малую, что возникает вопрос, окупит ли она расходы на сбор.

В качестве компенсации за введение подоходного налога, который, следует отметить, в то время называли «временным», мистер Гладстон списал основной долг в четыре миллиона, однако необходимо указать, что за истекшие пятьдесят лет в Ирландии в виде подоходного налога была собрана сумма от двадцати до тридцати миллионов. Возражать против взимания этого налога [25] — за определенными пределами — не приходится, поскольку он не падает на беднейшие классы и ни одна страна не извлекает от замены косвенных налогов прямыми такой пользы, как Ирландия. Но что действительно заслуживает порицания, так это то, что его применение не было использовано как повод для отмены других налогов.

В 1864 году консервативное правительство признало серьезную проблему неравномерности налогообложения на двух островах и назначило комитет для рассмотрения их финансовых отношений. Сэр Стаффорд Норткот, председатель этого комитета, заявил, что, несмотря на то что на обе страны распространялось одинаковое налогообложение, «Ирландия была самой тяжело обложенной налогами, а Англия — самой легко обложенной налогами страной в Европе». Двадцать пять лет спустя мистер Гошен, консервативный канцлер казначейства, дал согласие на создание еще одного комитета по тому же вопросу, но никакого отклада опубликовано не было. В 1895 году была назначена Королевская комиссия, включившая представителей всех политических партий и возглавляемая человеком выдающихся способностей — мистером Чилдерсом, бывшим либеральным канцлером казначейства. Задание комиссии звучало так: «расследовать финансовые отношения между Великобританией и Ирландией и их относительную налогоспособность». Следующая выдержка послужит иллюстрацией выводов членов комиссии:

«Проводя расследование, мы выяснили, что существуют определенные вопросы, по которым мы практически единодушны, и мы считаем целесообразным изложить их в этом докладе. Наши общие заключения по данным вопросам таковы:

(1) Что Великобритания и Ирландия в целях настоящего расследования должны рассматриваться как раздельные субъекты.

(2) Что Акт об унии возложил на Ирландию бремя, которое, как показали события, она оказалась неспособной вынести.

(3) Что увеличение налогового бремени, возложенного на Ирландию [26] в период между 1853 и 1860 годами, не было оправдано существовавшими тогда обстоятельствами.

(4) Что идентичность ставок налогообложения вовсе не обязательно подразумевает равенство бремени.

(5) Что в то время как фактические налоговые доходы Ирландии составляют около одной одиннадцатой части доходов Великобритании, относительная налогоспособность Ирландии значительно меньше и никем из нас не оценивается выше одной двадцатой».

Трудно вообразить более сокрушительное обвинение английского правления в Ирландии. Невольно вспоминаются восторженные обещания Питта в 1800 году:

«Но говорят: “Какую гарантию вы можете дать Ирландии в выполнении этих условий?” Если бы меня спросили, какая гарантия необходима, я бы без колебаний ответил: “Никакой”. Щедрость, справедливость, честь народа Англии еще никогда не подводили».

На ум приходит замечание доктора Джонсона, обращенное к ирландцу, который обсуждал с ним возможность союза парламентов:

«Не заключайте с нами союз, сэр; мы объединимся с вами только для того, чтобы вас ограбить».

Ярким свидетельством того, что путь к сердцам некоторых людей лежит через их карманы, служит то, что доклад членов комиссии объединил весь Ольстер с националистами. Подобного зрелища — протестантского льва, возлежащего рядом с католическим ягненком, — не наблюдалось со времен сбора добровольцев в 1778 году, и тогда тоже, как ни странно, общая причина была финансовой и заключалась в требовании отмены торговых ограничений для острова.

В 1896 году была созвана конференция под председательством полковника Сондерсона, лидера оранжистов, на которой присутствовали все ирландские депутаты независимо от партийной принадлежности. Результатом стала резолюция в Палате общин, предложенная мистером Джоном Редмондом и поддержанная мистером Лекки. [27] Ответ правительства на выдвинутые требования сводился к тому, что исходный постулат членов комиссии о том, что Ирландия и Великобритания для целей расследования должны рассматриваться как раздельные субъекты, сводит доклад на нет.

Эту позицию невозможно охарактеризовать иначе как софистику. Назначение не только Королевской комиссии, но и отборочных комитетов 1865 и 1890 годов изначально предполагало различие между условиями в двух странах, которое не только существовало на практике, но и признавалось законом.

В отношении церкви, короля, полиции, образования и даже брака законы в двух странах различаются; и мы видели, как в отношении таких столь далеких друг от друга вещей, как земля, железнодорожные пассажиры и родовые гербы, системы налогообложения являются раздельными.

Позиция официальных консерваторов была метко заклеймена одним из наиболее выдающихся представителей их собственных рядов — мистером Лекки, когда он заявил, что —

«Некоторые люди считают Ирландию неким преходящим лицом — чем-то вроде мистера Хайда и доктора Джекила: неотъемлемой частью, когда дело касалось налогообложения и, следовательно, она не имела права ни на какие освобождения от налогов, и отдельным субъектом, когда дело касалось ставок обложения и, следовательно, она не имела права ни на какое облегчение участи».

На довод о том, что Ирландия не имеет больших оснований для облегчения налогового бремени в силу своей бедности, чем более отсталые сельскохозяйственные графства Англии, ответ заключается в том, что Уилтшир или Сомерсетшир — скажем так — всегда получали равное с остальной частью страны обращение и никогда не вступали в взаимное партнерство, подобно тому как это сделала Ирландия, когда она доверилась обещаниям, данным ей Англией и выраженным Каслри в следующих выражениях:

«У Ирландии есть величайшая из возможных гарантий того, что она не может быть обложена налогами сверх меры своей сравнительной платежеспособности и что доля ее участия [28] всегда будет соответствовать ее относительным богатству и процветанию».

Позиция Ирландии в этом вопросе совершенно ясна. Решительно осуждая методы, которыми осуществлялась уния, она готова, пока та остается в силе, соблюдать ее условия. Это предприятие носит характер того, что юристы называют двусторонним договором, налагающим обязанности и обязательства на обе стороны, и эти обязательства могут быть сняты — как в случае с лишенной статуса государственной ирландской церковью — только с согласия обеих договаривающихся сторон.

Зрелище того, как самая богатая страна Европы мелочно торгуется из-за каждого пенни с самой бедной, заставляет остановиться в недоумении, в то время как настойчивое требование Великобританией своего сполна становится тем более непростительным, что Ирландия заявляет об отсутствии такого условия в договоре. Тот факт, что наивысшая оценка налогоспособности Ирландии, к которой пришли члены комиссии, составила одну двадцатую, в то время как фактический вклад Ирландии в налоговые доходы составил одну одиннадцатую от общей суммы по Соединенному Королевству, проливает яркий свет на социальные условия меньшего из островов. Ставка налогообложения на душу населения в год возросла во второй половине девятнадцатого столетия более чем на 250 процентов, поднявшись с примерно 1 фунта стерлингов в 1850 году до более чем 2 фунтов 10 шиллингов в 1900 году. Это происходило одновременно с сокращением населения за тот же период с семи миллионов до четырех с половиной миллионов — изменение, которое находится в разительном контрасте с параллельным ростом населения Великобритании с двадцати миллионов в 1850 году до более чем тридцати восьми миллионов в настоящее время. Каковы бы ни были другие причины, приведшие к потоку эмиграции из Ирландии, можно с уверенностью утверждать, что не последней среди них является неуклонно растущее налоговое бремя, которое год от года увеличивает тяжесть проживания в этой стране.

Недавний доклад, опубликованный Департаментом труда Торгового совета, приводит статистические данные [29] о заработках сельскохозяйственных батраков во всех трех королевствах. В нем делается вывод, что в среднем батрак в Англии получает 18 шиллингов 3 пенса в неделю, в Уэльсе — 17 шиллингов 3 пенса, в Шотландии — 19 шиллингов 3 пенса, а в Ирландии — 10 шиллингов 11 пенсов. Можно отметить, что ни в одном английском графстве этот показатель в среднем не опускается ниже 14 шиллингов 6 пенсов, в то время как в Ирландии в семи графствах он составляет менее 10 шиллингов, причем графство Майо является самым низким со средней зарплатой в 8 шиллингов 9 пенсов. Автор этих строк имел возможность за последние несколько месяцев слышать, как пожилые люди на политических трибунах в типичном английском сельскохозяйственном избирательном округе извлекают нравоучения из собственных воспоминаний или воспоминаний своих отцов о тех днях перед принятием хлебных законов, когда заработная плата составляла от 8 до 9 шиллингов в неделю. То, что вспоминается с ужасом в Англии как положение дел в «голодные сороковые», является нынешним состоянием в нескольких ирландских графствах. Было бы праздным занятием приводить все новые доказательства отчаянного положения страны. Даже за те десять лет, которые прошли с момента публикации доклада Королевской комиссии, налогообложение страны увеличилось более чем на два с половиной миллиона фунтов стерлингов, в то время как население, по оценкам, за тот же период сократилось не менее чем на 200 000 человек. Исходя из допущения членов комиссии о том, что надлежащая доля выплат Ирландии должна составлять одну двадцатую от вклада Великобритании, десять лет назад страна переоблагалась налогами на два с три четверти миллиона; тем не менее, несмотря на этот факт, за те же десять лет было введено два миллиона дополнительных налогов. Два года назад канцлер казначейства в ответ на запрос объявил в Палате общин, что в 1903–1904 финансовом году, самом позднем из тех, по которым имелись цифры, пропорции налоговых поступлений от прямых и косвенных налогов составляли следующие:
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Direct Taxes      50.6 per
cent.    27.8 per cent.

Indirect Taxes    49.4 per
cent.    72.2 per cent.



[30] Эти цифры очень четко показывают, до какой степени в Ирландии налоги падают не на предметы роскоши богатых, а на товары, которые в значительной степени являются предметами первой необходимости для бедных. То, каким образом поддерживается подобное положение дел, выразил сэр Роберт Гиффен в своих показаниях перед Королевской комиссией:

«Совершенно очевидно, что в вопросах налогообложения против Ирландии фактически проводится дискриминация посредством характера тех прямых налогов, которые случайно приходятся на статьи ирландского потребления».

Причиной этого бремени являются высокие пошлины на чай, табак и алкоголь — товары, которые составляют большую долю в семейном бюджете ирландского крестьянина, чем английского батрака. Причины более высокого потребления того, что можно грубо назвать стимуляторами, у ирландца, несомненно, кроются в климатических условиях, а также в меньшем количестве питательной пищи, которую он может себе позволить. Что касается алкоголя, то форма, в которой он наиболее популярен в Англии — а именно пиво, — пользуется специальным освобождением за счет пьющего виски населения Ирландии и Шотландии. Сидр не облагается налогом. Налог на виски составляет от двух третей до трех четвертей его цены, в то время как налог на пиво составляет одну шестую его цены; так что шестьдесят галлов пива несут на себе такое же налоговое бремя, как и один галлон виски. Обычным стандартом налогообложения алкогольных напитков является их крепость, но специальный режим, предоставленный основному напитку англичанина, сократил, по мнению членов Королевской комиссии, налоги, которым этот напиток должен подвергаться пропорционально содержащемуся в нем алкоголю, с 1 шиллинга до 2 пенсов за галлон. Даже в отношении чая и табака несправедливое обращение с Ирландией очевидно для любого, кто примет во внимание, что то, о чем говорят как об одинаковом налогообложении, на самом деле является идентичным налогом на товары, потребляемые в совершенно разных пропорциях в Великобритании и Ирландии.

Аргумент, с помощью которого покойное юнионистское правительство [31] опровергало обвинение в чрезмерном налогообложении Ирландии, состоял в том, что баланс восстанавливается суммой денег, расходуемых на управление этой страной. Когда раздаются жалобы на то, что она вносит в казну доходов ни много ни мало 9 750 000 фунтов стерлингов, в ответ заявляют, что у нее нет повода для жалоб, поскольку стоимость ирландских служб составляет более 7 500 000 фунтов стерлингов, а разница в жалкие два с четвертью миллиона образует ее имперский вклад.

Ирландию обескровливают, а в ответ на ее жалобы заявляют, что ее дорого содержат. Сдирать с бедняка его последнюю копейку и оправдывать это действие утверждением, что деньги тратятся на все те принадлежности расточительства, против которых он выступает, — вряд ли означает предоставление удовлетворительного оправдания. Оба случая абсолютно параллельны, и слаба та позиция, которой приходится окопаться за тем фактом, что стоимость государственного управления на душу населения в Ирландии вдвое выше, чем в Англии.

Стране против ее воли навязан вице-королевский двор, причем лорд-лейтенант получает жалованье, вдвое превышающее жалованье президента Соединенных Штатов. Управление осуществляется более чем сорока советами, и лишь один из них несет ответственность перед страной через министра в Палате общин. Официальные данные показывают, что Шотландия с населением, чуть превышающим население Ирландии, имеет 942 государственных чиновника против 2 691 в Ирландии. В Шотландии жалованье этих государственных служащих составляет менее 300 000 фунтов стерлингов, в то время как в Ирландии соответствующие расходы превышают 1 000 000 фунтов стерлингов в год, что свидетельствует о том, что среднее жалованье в более бедной стране значительно выше, чем в более богатой. Из 7 500 000 фунтов стерлингов, выделяемых на ирландские службы, 1 500 000 идет на почту и таможню, в то время как половина оставшейся суммы поглощается жалованьем и пенсиями полицейских и чиновников.

В качестве отдельного примера: тюремные ведомства Шотландии и Ирландии работают на основе идентичных актов, [32] датируемых 1877 годом. Поэтому поучительно сравнить условия их работы. Сметы расходов на 1905 год рассчитывались исходя из предположения, что в ирландских тюрьмах в день бывает на 120 заключенных меньше, чем в шотландских. Несмотря на это, содержание ирландского ведомства за последний год, по которому мне довелось видеть цифры, обошлось в 144 597 фунтов стерлингов, а шотландского — всего в 105 588 фунтов стерлингов. Соотношение между этими цифрами составляет 1,3 к 1, что почти точно соответствует пропорции численности чиновников в этих двух ведомствах — а именно 622 в Ирландии и 467 в Шотландии, и это несмотря на тот факт, который показывают дальнейшие статистические данные, что на каждых трех осужденных преступников в Ирландии приходится пять в Шотландии.

Таковы лишь немногие факты, показывающие ценность доводов в пользу нынешнего положения дел, основанных на предположении, что чрезмерное налогообложение компенсируется безудержными расходами. Содержание — если взять лишь один момент — полицейских сил, составляющих около половины численности армии Соединенных Штатов, в то время как судьям на каждом выездном заседании вручают белые перчатки — символ отсутствия преступности на вверенной территории, — представляет собой положение дел, которое является невыносимым, в то время как малая доля имперского вклада, приходящаяся на долю Ирландии в отчетах, является результатом включения расходов на вице-королевский двор и гражданскую службу не в имперский счет, как это должно было бы быть, а в отдельный ирландский счет.

В качестве примера того, как непомерные поборы дают обратный результат, уменьшая, а не увеличивая доступные доходы, следует отметить, что в 1853 году подоходный налог в 7 пенсов за фунт принес на 200 000 фунтов стерлингов больше, чем подоходный налог в 8 пенсов за фунт на момент работы Королевской комиссии. Из предлагаемых средств исправления положения изменение фискальной системы путем предоставления льгот по ирландским акцизам и таможенным пошлинам вряд ли будет предпринято. Сокращение расходов, высвобождающее средства, которые можно направить на полезные цели, очевидно, является первым [33] шагом, но любая схема выделения крупных сумм на развитие Ирландии без полного и надлежащего финансового контроля несомненно не решит проблему. Необходимо положить конец размножению безответственных советов, и в какой степени что-либо, кроме экономии расходов, может быть достигнуто без гораздо более масштабных изменений, остается спорным вопросом. В одном, по крайней мере, можно быть уверенным: нынешнее либеральное правительство, находясь в оппозиции, объединило усилия с ирландскими депутатами, чтобы донести до сознания людей колоссальные признания членов Королевской комиссии, и невозможно представить, чтобы теперь, когда они у власти, они отказались от своих обязательств, тем более что нынешний канцлер казначейства в прошлом году объявил о намерении правительства выяснить, в какой мере возможно скорректировать финансовые отношения между двумя королевствами на более справедливой основе.

Говорят, что сэр Геркулес Лэнгриш, друг и корреспондент Эдмунда Бёрка, объяснил заболоченное состояние Феникс-парка следующими словами: «Английское правительство слишком занято осушением остального королевства, чтобы найти время заняться им».

Сказанного достаточно, чтобы показать, что процесс, о котором говорил сэр Геркулес, продолжается и по сей день. Можно было бы подумать, что соображения благоразумия положили бы ему конец. Еще предстоит увидеть, возобладают ли в правительстве неоспоримые факты, под которыми они сами подписались. «Щедрость, справедливость, честь народа Англии» затронуты в этом вопросе сейчас точно так же, как и во времена речи Питта. Более того, это один из тех случаев, когда требования справедливости и целесообразности совпадают. Выводы Комиссии по финансовым отношениям полностью оправдали позицию ирландской партии в отношении предложения по законопроекту мистера Гладстона о том, чтобы ирландский взнос в имперскую казну составлял одну четырнадцатую от взноса Великобритании, в то время как мистер Парнелл заявлял, что он должен был [34] составлять одну двадцатую. С момента публикации доклада комиссии население сократилось на четверть миллиона человек, однако налогообложение возросло с 7 500 000 до 10 500 000 фунтов стерлингов. Если бы Ирландия добилась установления фиксированного вклада, против высоты которого она протестовала, она тем не менее была бы защищена от столь непропорционального роста налогов.

Какой бы критерий ни был взят — будь то численность населения, сравнение экспорта и импорта, потребление определенных податных товаров, относительные оценки для налога на наследство, подоходного налога или оценочная стоимость потребляемых товаров первостепенной важности, — каждый из них свидетельствует об относительной отсталости Ирландии по сравнению с Великобританией. Ввиду этого тот факт, что стоимость государственного управления на душу населения в Ирландии вдвое выше, чем в Англии, наглядно показывает степень имущественной ответственности одной стороны перед другой. Возросшие расходы на военно-морской флот очевидно не приносят равной выгоды обеим странам, из которых только одна имеет доки и заводы, и это особенно заметно с учетом того, что страна, лишенная этих преимуществ, также не имеет и торговли, нуждающейся в защите; в то время как любая выгода от расквартирования части войск в Ирландии сводится к минимуму, когда выясняется, что оружие и снаряжение закупаются в Англии.

Попытка выставить выводы комиссии несостоятельными на том основании, что ее доклад опирался на ложную посылку, поскольку Ирландия имеет не больше оснований рассматриваться в качестве отдельного субъекта, чем любое английское графство, выглядит удивительно неискренней в свете признания этого факта через особое отношение к ней в вопросе грантов, выделявшихся на облегчение местного налогообложения и для введения бесплатного образования в 1888, 1890 и 1891 годах. Более того, ее статус как отдельного субъекта подразумеваемо признавался при назначении Специального комитета по налогообложению в [35] 1864 году и вновь лордом Гошеном в 1890 году, и вся история ее отдельного законодательства свидетельствует о том же. Нельзя дать лучшего комментария к тому, что мы увидели в экономическом положении острова, чем процитировать перирорацию речи Джона Фитцгиббона, графа Клэр, «великого отца унии», выступавшего в ирландском парламенте: «С искренним сердечным расположением и полным убеждением в том, что это принесет моей родине, этой моей родной стране, прочный мир и безопасность для ее религии, ее законов, ее свободы и ее собственности, увеличение силы, богатства и торговли, а также окончательное угасание национальной вражды и ожесточения, я предлагаю сему почтенному собранию принять полное и совершенное объединение королевства Ирландия с Великобританией. Если я доживу до его завершения, до самого последнего часа я буду испытывать почетную гордость, размышляя о той небольшой лепте, которую я смог внести в его достижение».

[36]



ГЛАВА III

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ СОСТОЯНИЕ ИРЛАНДИИ


«Когда жители какой-либо страны покидают ее толпами, потому что правительство не оставляет им места для жизни, такое правительство бывает судимо и осуждено».



— Джон Стюарт Милль, «Политическая экономия».





Я продемонстрировал часть налогового ига, которое подавляет Ирландию в силу того, что она — беднейшая страна Западной Европы — привязана к богатейшей таким образом, что у последней не хватает элементарного благоразумия признать вопиющую несправедливость, которую она причиняет, в то время как с изощренной жестокостью она вновь и вновь уверяет, что Ирландия — избалованная девчонка и только по этой причине не ценит блага британского правления. В свете имеющихся у нас фактов можно задаться вопросом: было ли преувеличением то высказывание Граттана, когда он заявил, что «Ирландия, подобно любой порабощенной стране, будет вынуждена платить за собственное порабощение».

Когда нас призывают претворить в жизнь советы совершенства и постигать добродетель терпения в ожидании подходящего момента для реформ с точки зрения английской партийной политики, наш ответ заключается в том, что ситуация зашла в столь отчаянный тупик, что мириться с проволочками, диктуемыми требованиями политической стратегии, — это самоубийственная политика, которую мы не можем позволить себе терпеть без протеста.

У жителя Великобритании имперские налоги в девятнадцатом столетии были сокращены наполовину, тогда как налоги ирландского народа выросли вдвое. Каждый [37] год, проходящий без радикальных изменений в отношениях между двумя странами, делает положение более серьезным и требует более решительных перемен, когда необходимость в них наконец осознается в полной мере.

В настоящее время в Ирландии за счет налогов собирается более десяти миллионов в год. Из них семь с половиной миллионов расходуются на внутреннее управление страной, которое в 1890 году стоило чуть более пяти миллионов, в то время как управление Шотландией в настоящий момент обходится чуть дороже — а именно в пять с половиной миллионов.

Если обратиться к примеру Дании, мы обнаружим богатую сельскохозяйственную страну с населением в шесть с половиной миллионов человек, которая способна содержать свое внутреннее и внешнее правительство, королевскую семью, долг, армию военного времени численностью 70 000 человек, флот и нести расходы на три колонии при бюджете в четыре с половиной миллиона.

Швеция, если взять другой пример, с населением в шесть с половиной миллионов человек, развитой торговлей и множеством отраслей промышленности, способна содержать все свое правительство, армию, военно-морской флот, дипломатическую и консульскую службы на бюджет чуть более пяти миллионов; а расходы на гражданское управление Бельгии с большим населением и вчетверо большим объемом торговли составляют половину ирландских. Относительная стоимость внутреннего управления на душу населения, которая составляет в Ирландии 1 фунт 14 шиллингов 3 пенса, в Англии и Уэльсе — 1 фунт 3 шиллинга, а в Шотландии — 1 фунт 3 шиллинга 3 пенса, самым ярким образом иллюстрирует разорительное состояние нынешнего порядка налогообложения в Ирландии.

Если эту административную расточительность смягчают утверждением, что она оставляет деньги в Ирландии, то ответ таков: избыток управленческих расходов, входящих в эту сумму, достаточен для проведения масштабных мер социальной реформы в стране, пользу от которой невозможно и сравнивать с нынешним методом содержания непомерного штата высокооплачиваемых чиновников. Однако в сложившихся условиях все побудительные мотивы [38] к обеспечению экономии в ирландских службах сводятся на нет существующей системой, при которой любая экономия в ирландском управлении уходит не в Ирландию, а в имперскую казну. Таким образом, экономное управление не просто не поощряется, но фактически пресекается, и именно поэтому возникают такие контрасты, какие можно видеть в сметах гражданских ведомств каждого года: по статье канцелярских и почтовых расходов общественных ведомств сумма за последний год, который мне довелось видеть, составляет для Шотландии 24 000 фунтов стерлингов, а для Ирландии — 43 000 фунтов стерлингов; кроме того, Департамент сельского хозяйства из общего дохода по парламентской субсидии в 190 000 фунтов стерлингов тратит ни много ни мало 80 000 фунтов стерлингов на жалованье и заработную плату и еще 10 000 фунтов стерлингов на командировочные расходы.

Сир Роберт Гиффен подсчитал, что доходы классов наемных работников в Ирландии составляют, если сравнивать человека с человеком, половину доходов представителей тех же классов в Англии. Статистические данные самого разного рода подтверждают поразительную разницу в условиях жизни в двух странах. Средняя стоимость оценки имущества для целей бедного закона в Ирландии примерно равна показателю беднейших союзов Ист-Энда Лондона, где он составляет 3 фунта стерлингов. При том что население составляет от одной седьмой до одной восьмой части населения Англии, количество пассажиров железных дорог составляет одну тридцать седьмую, тоннаж железнодорожных грузов — одну семнадцатую, число телеграмм — одну восемнадцатую, количество почтовых и денежных переводов — одну девятнадцатую от показателей Англии.

Если взять другой критерий процветания, Ирландия является четвертой страной в мире по производству мяса и шестнадцатой по его потреблению, в то время как Англия, по удивительному совпадению, является шестнадцатой страной по производству мяса, но четвертой по его потреблению. Единственное направление, в котором часто настойчиво требовалось расширение полномочий и обязанностей исполнительной власти, не получило развития. Я имею в виду вопрос железных дорог. Хотя в 1834 году Королевская комиссия рекомендовала строить ирландские железные дороги на деньги британской казны и подчинить их государственному [39] контролю, в этом направлении ничего не было сделано. Лорд Солсбери и лорд Рандольф Черчилль в 1886 году высказывались за национализацию ирландских железных дорог, но и тогда никаких шагов предпринято не было. Мистер Бальфур, правда, занимая пост главного секретаря, добился принятия Закона о легких железных дорогах, в соответствии с которым были получены полномочия по открытию доступа к бедным округам с помощью легких железных дорог, подобных тем, что были построены до Клифдена в графстве Голуэй и до Бертонпорта в графстве Донегол. Но проводимая в этом законе политика заключалась в том, чтобы построить железную дорогу за счет казенной субсидии, а после завершения строительства передать ее одной из существующих железнодорожных компаний.

На сегодняшний день в Ирландии насчитывается около 3 000 миль железных дорог — протяженность, едва превышающая сеть отдельной компании Great Western Railway в Англии. Они принадлежат почти тридцати компаниям, каждая из которых имеет собственный аппарат директоров и штат получающих жалованье чиновников, причем только одних директоров насчитывается более 130 человек. Железные дороги страны без исключения откровенно плохи, а задержки и дезорганизация перевозок, неизбежные при передаче грузов с одной линии на другую, а также высокие действующие тарифы неизбежно служат препятствием для любых товарных перевозок, особенно если они носят скоропортящийся характер.

Не трафик создает транспортные пути, а дешевые транспортные пути создают трафик. Бельгийское правительство пятьдесят лет назад взяло под свой контроль железные дороги этой страны и снизило тарифы до такой степени, что за восемь лет объем перевозимых грузов удвоился, доходы железных дорог выросли на пятьдесят процентов, а прибыль производителей увеличилась в пять раз. Я привожу этот пример вовсе не как призыв к тому, чтобы нынешним средством решения тяжелых экономических проблем Ирландии стала национализация железных дорог. Я сказал достаточно, чтобы показать расточительность и безответственность нынешней системы исполнительной власти, и ввиду этого никакой здравомыслящий человек не предложил бы наделить ее большими полномочиями, [40] чем те, которыми она уже обладает; но позвольте мне сказать следующее: если нынешнее состояние распыленного бессилия, царящее в вопросах транспортного сообщения в стране, продолжится, в скором времени придется вырабатывать какие-то весьма радикальные средства.

Самые дешевые в мире тарифы на перевозку зерна — это тарифы между Чикаго и Нью-Йорком, и причина этого заключается в наличии острой конкуренции со стороны внутренних водных путей. Значительная часть из 580 миль каналов Ирландии принадлежит железнодорожным компаниям, и их заросшее сорняками состояние наглядно показывает то место, которое они занимают в национальной экономике.

Тот, кто сказал, что владельцы грузовых перевозок держат в своих руках ключи от торговли, высказывал мысль, звучащую почти как аксиома, а иллюстрация результатов снижения тарифов в аналогичной сфере обнаруживается в том, как введение пенирзового почтового тарифа увеличило доходы Главного почтового управления.

Разницу в тарифах на перевозки в трех королевствах можно увидеть при сравнении средней стоимости перевозки тонны груза в 1900 году —
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В десятилетие с 1890 по 1900 год этот показатель в Англии и Уэльсе уменьшился на 8,79 пенса, в Шотландии — на 1,7 пенса, а в Ирландии увеличился на 1,92 пенса.

Более того, контроль крупных английских железнодорожных корпораций над небольшими компаниями в Ирландии привел к положению дел, при котором фрахтовые ставки на импортные товары относительно ниже ставок на чисто внутренние перевозки; таким образом железные дороги Великобритании сохраняют хватку на транспортных перевозках и попутно разрушают ирландскую промышленность.

Торговля Ирландии составляет менее двух процентов от торговли трех королевств, и такая политика затоваривания ирландского рынка изготовленными в Англии товарами по низким ценам [41] до такой степени, что ежегодно в Ирландии продаются импортные товары на сумму более двенадцати миллионов фунтов стерлингов, наглядно демонстрирует то, как принципы свободной торговли применяются к этой стране. В результате открытие страны с помощью железных дорог часто приводило к уничтожению местных производств и замене их продукции изделиями, произведенными в Англии и континентальной Европе с меньшими затратами и доставленными в обоих случаях по английским железным дорогам, которые, соответственно, и пожинают плоды фрахтовых доходов. Стоимость перевозки тонны яиц в Лондон, если взять один пример, составляет 16 шиллингов 8 пенсов из Нормандии, 24 шилллинга из Дании и ни много ни мало 94 шиллинга из Голуэя.

Значение транспортного вопроса для сельскохозяйственной проблемы становится очевидным при рассмотрении тарифов на все виды фермерской продукции, которые в Ирландии составляют от пятнадцати до двадцати процентов их стоимости. На континенте этот показатель в среднем составляет пять-шесть процентов, а в Соединенных Штатах и Канаде — три процента. Подобное подавляющее влияние такого тарифа на сельскохозяйственное предпринимательство сыграло огромную роль в превращении пахотных земель в скотоводческие ранчо, и масштабы этого процесса видны по тому факту, что сегодня на острове насчитывается двенадцать миллионов акров пастбищ против трех миллионов акров пахотной земли, а на плодородных землях, подобных равнинам Мит, выращивают не зерно для людей, а траву для скота. Успехи страны в разведении скота могут очень легко оказаться сведенными на нет, если исключение аргентинского и канадского скота с английского рынка прекратится в результате принятия закона, предоставляющего Министерству сельского хозяйства дискреционные полномочия сохранять или отменять эмбарго на его ввоз в зависимости от наличия или исчезновения опасности заноса болезней скота. Колоссальный объем импорта датского сырья, итальянского сыра и даже сибирских яиц свидетельствует о коммерческих возможностях фермерской продукции при низких транспортных тарифах. В качестве осязаемого примера дискриминации, [42] практикуемой железными дорогами, можно привести тот факт, что фрахт за перевозку тонны товаров из Ливерпуля в Каван составляет 10 шиллингов 8 пенсов, в то время как из Кавана в Ливерпуль — 16 шиллингов 8 пенсов. Численность занятых в сельском хозяйстве сократилась не только пропорционально населению, но и относительно его уменьшения. По данным мистера Чарльза Бута, земля в Англии занимает столько же людей сегодня, сколько в 1841 году, и она, вероятно, прокармливает примерно столько же, и хотя в этой стране строительство и обрабатывающая промышленность занимают значительно больше людей, в Ирландии за то же время произошло сокращение почти на одиннадцать процентов числа занятых в сельском хозяйстве — общее сокращение составило 626 000 человек.

Население Англии за последнее столетие увеличилось в четыре раза, население Шотландии возросло втрое, в то время как население Ирландии сократилось на четверть. Если взять последние шестьдесят лет, то окажется, что население Англии увеличило свою численность вдвое, а население Ирландии сократилось вдвое. Было бы праздным притворством утверждать, что массовый исход, происшедший после голода, во всех отношениях заслуживал сожаления. Аномальный прирост населения, наблюдавшийся в первые сорок лет девятнадцатого века, сам по себе совершенно не соответствовал росту производственного потенциала страны и был тесно связан с неестественным раздуванием цен и последовавшим за ним иллюзорным видимым процветанием, вызванным большой войной. Когда наступила кульминация, за ней быстро последовала реакция, и когда эмиграция сократила численность восьми миллионов человек, находившихся на острове в 1841 году, смягчившаяся конкуренция на рынке труда и земельном рынке способствовала возвращению цен к нормальному уровню.

Эмиграция в свое время была признанным британскими государственными деятелями средством лечения ирландских болезней. Разве Майкл Давитт не говорил некогда, что кандалы и Манитоба — это два лекарства для Ирландии, которые они могли предложить? И даже тогда не предпринималось никаких попыток регулировать эмиграцию со стороны государства. Маховик, который был [43] запущен тогда, с тех пор не останавливался, и то, что полвека назад рассматривалось как рука deus ex machina, исправляющая серьезную экономическую проблему, продолжалось до тех пор, пока не превратилось в наши дни в не менее острую проблему, которая в равной степени требует своего разрешения.

Четыре миллиона человек за последние шестьдесят пять лет бежали из страны, и хотя публикуемые цифры, судя по всему, показывают небольшое уменьшение каждый год, видимое сокращение в значительной степени является обманчивым, поскольку остаток населения, из которого набираются эмигранты, с каждым годом становится меньше, и кажущееся уменьшение на самом деле может оказаться относительным ростом.

Несколько лет назад мы много слышали в Англии о зле иммиграции на Британские острова чужеземцев, которые, согласно данным Совета по делам торговли, составляют восемь тысяч человек в год — цифра, которая кажется ничтожной по сравнению с сорока тысячами людей, покидающих Ирландию ежегодно. Это призыв, который, как нам говорят, должен заставить тридцать семь миллионов жителей Англии и Шотландии воспылать возмущением оттого, что такое количество иностранцев высаживается на их берега каждый год. Безусловно, мы, ирландцы, имеем гораздо больший повод для жалоб в том факте, что из населения в четыре с половиной миллиона человек, что меньше населения Лондона, ежегодно эмигрирует больше людей, чем население такого города, как Лимерик. Большинство этих эмигрантов находится в расцвете сил. Их средний возраст составляет от двадцати до двадцати пяти лет, а более девяноста процентов находятся в возрасте от десяти до сорок пяти лет. Вот важнейший факт: именно молодые, активные и смелые люди соблазняются обещаниями успеха за рубежом, которого они не видят никаких перспектив достичь на родине, и таким образом устанавливается система выживания наименее приспособленных, искусственный отбор самого пагубного рода, который оставляет стариков, немощных, бедных и безынициативных позади, чтобы увеличивать показатели нищеты и воспроизводить расу. Все авторитетные специалисты сходятся во мнении, приписывая этой причине прискорбный рост слабоумия, который является одним из самых ужасных факторов в экономике современной Ирландии. Последний доклад о переписи населения показывает, что общее число умалишенных и идиотов в 1851 году составляло соотношение 1 к 637 населения, а в 1901 году — соотношение 1 к 178. Эта доля, как и следовало ожидать, является самой высокой в чисто сельскохозяйственных районах и самой низкой в окрестностях городов, таких как Дублин и Белфаст, где условия промышленного производства подразумевают лучшую заработную плату и питание, а также менее монотонное существование.

Следует помнить, что доля слабоумных в Великобритании за период в пятьдесят лет выросла так же, как и в Ирландии — отчасти, несомненно, благодаря лучшей системе регистрации умалишенности, — но в то же время остается фактом, что средний показатель по Ирландии значительно выше, чем в Англии и Уэльсе, поднимаясь в некоторых ирландских графствах до уровня, в два раза превышающего средний показатель по всей Англии и Уэльсу, а в другом — в три раза.

Если городские индустриальные условия препятствуют росту слабоумия, то, с другой стороны, необходимо помнить, что в большинстве ирландских городов наблюдается устрашающий уровень скученности. Уровень смертности в Дублине — самый высокий среди всех городов Европы — составляет в результате не менее 25 на 1 000 человек по сравнению с 16 на 1 000 в Париже и Нью-Йорке и 17 на 1 000 в Лондоне. Процент семей, состоящих в среднем из четырех человек и живущих в одной комнате, в Лондоне составляет 14,6, в Эдинбурге — 16,9, в Глазго — 26,1, в Корке — 10,6, в Лимерике — 15,8, в то время как в Дублине он достигает устрашающего процента в 36. В Белфасте, который, в отличие от любого другого из упомянутых мной городов, по большей части является современным, этот процент не превышает 1, и этот факт имеет очень большое значение для условий промышленного производства в этом городе. Рядом с этими цифрами можно поставить показатели смертности от туберкулеза, которая с 1864 по 1906 год в Англии снизилась с 3,3 на 1 000 до 1,6, в Шотландии снизилась с 3,6 на 1 000 до 2,1, а в Ирландии выросла с 2,4 до 2,7 на 1 000.

Тарифная война пароходных компаний, снизившая стоимость проезда через Атлантику в 1904 году, привела к тому, что показатели эмиграции выросли с 45 000 до 58 000 за один год, и в то же время в Ирландии работали двести агентов по эмиграции только одной компании — «Кунард», каждый из которых получал по шесть шиллингов за каждого изгнанного ирландца и ирландку, которых он благополучно вывез из страны. Ирландцу легко предаваться красноречию об изгнанниках, которые со времен, когда О’Нил и О’Доннелл снялись с якоря в Лох-Сулли в самом начале XVII века, уплывали из своей страны в поисках счастья за рубежом — в церкви, на государственной службе или в военном лагере, поскольку проскрипции лишили их carrière ouverte aux talents на родине. История «диких гусей» на службе у Франции, Испании, Италии, Австрии, Пруссии и России; ирландцев, которые были соответственно первым генерал-квартирмейстером армии США и первым коммодором военно-морского флота США, или семи ирландских фельдмаршалов Австрии, или тех, кто служил вице-королями в Чили, Перу и Мексике, — это история граждан не последнего по значению города. Католическая Европа испещрена белыми могилами ирландских изгнанников XVII и XVIII веков; от Рима до Вальядолида, от Дуэ до Праги, от Саламанки до Лувена и от Турне до Парижа вы найдете их кости. Но пафос этого, на мой взгляд, не идет ни в какое сравнение с пафосом того, что происходит сейчас. Во-первых, в те годы уезжали в больших количествах только мужчины, тогда как сегодня уезжают как мужчины, так и женщины. С точки зрения Англии результат оказался весьма серьезным. Из четырех миллионов человек, эмигрировавших с тех пор, как великая приливная волна началась с голода, почти девяносто процентов уехали не в британские колонии, а в Соединенные Штаты. Из пятидесяти тысяч эмигрировавших в 1905 году более сорока четырех тысяч уехали в североамериканскую республику.

Coelum non animum mutant qui trans mare currunt; ольстерские протестанты, изгнанные из своей страны торговыми ограничениями XVIII века, составили ядро самых непримиримых врагов Великобритании в Войне за независимость — половина армии Вашингтона была набрана из ирландцев в Америке; точно так же изгнанники XIX века стали и оставались даже во втором поколении непримиримыми противниками системы правления, которая, слишком долго не оказывая никакой помощи условиям в Ирландии, была ответственна за бегство из их домов в землю, которая по сравнению с ней текла молоком и медом.

Параллельно с эмиграцией продолжается еще один фактор в общественной жизни страны, который весьма красноречиво свидетельствует о тяжелых условиях, в которых в некоторых районах ирландский крестьянин еле сводит концы с концами. Я имею в виду сезонных рабочих-мигрантов, почти 18 000 которых ежегодно покидают свои дома в Ирландии, чтобы работать на уборочных полях Англии и Шотландии, дабы заработать там плату, позволяющую им сводить концы с концами так, как не позволяет экономическая природа их земельных наделов. Насколько незначительно уменьшение этой ежегодной миграции, видно из того факта, что самые высокие показатели, связанные с ней, зарегистрированные за последнюю четверть века, приходятся на 1880 год, в который мигрировало почти 23 000 человек, в то время как за последние шесть лет — в 1901 году — этот показатель составлял 19 700 человек. Более трех четвертей этих рабочих прибывают из Коннахта, а из общего числа более половины — из графства Мейо, откуда каждый год мигрируют 47,8 человека на тысячу населения, а если взять взрослое мужское население — то есть мужчин старше двадцати лет, — то окажется, что число рабочих-мигрантов составляет пропорцию 177,4 на тысячу. Почти три четверти из них едут в Англию, и поля Линкольншира и Йоркшира в значительной степени убираются их руками. Миграция происходит с февраля по июнь, а в конце осени рабочие возвращаются домой. Тот факт, что сумма, привозимая ими обратно, по самым высоким оценкам, составляет около 18 фунтов стерлингов после девяти месяцев работы, а зарабатываемая ими плата в среднем составляет 17 шиллингов в неделю, в то время как в дополнение к стоимости жизни в течение трех четвертей года около 2 фунтов стерлингов тратится на проезд по железной дороге, — все это служит иллюстрацией характера экономических условий на западе Ирландии, которые делают такую миграцию ради такой платы стоящим делом для почти двадцати тысяч человек. Одним из факторов в этой связи, который следует отметить, является то, что число мигрирующих каждый год девушек, по имеющимся данным, растет и оценивается примерно в половину от общего числа по всей стране. Ненадежность зависимости от такого средства к существованию видна из того факта, что плохой урожай в Англии или развитие сельскохозяйственного машиностроения положили бы конец тому источнику средств к существованию, который оно обеспечивает. Если не с какой-либо другой точки зрения, то в свете обезлюдения английской сельской местности с его прямым влиянием на материал для пополнения армии и флота, а также на проблему безработицы в целом, эту проблему англичанам следует воспринимать серьезно.

Удивительно, что поддержка отечественной промышленности, которая была одним из коньков декана Свифта, советовавшего ирландцам сжигать все, что приходило из Англии, кроме угля, возродилась лишь в самые последние годы. Настолько это так, что действия Совета опекунов Южного Дублина, которые в 1881 году настояли на том, чтобы обитатели работного дома были одеты в изделия ирландского производства, выделялись своей исключительностью. В настоящее время все, какими бы ни были их религиозные или политические взгляды, сходятся на поддержке этой формы эксклюзивных сделок, на которую экономисты могут смотреть косо как на преднамеренную попытку пойти наперекор нормальному действию сил спроса и предложения, но успех, которым до сих пор сопровождалась согласованная политика настояния на поставках ирландской продукции, и тот факт, что это, в конце концов, единственный способ восстановить естественные функции экономических сил в стране, где условия промышленности искусственным путем были выбиты из своей естественной колеи, служит оправданием ее применения.

Если бы не по какой-либо иной причине, то активность, проявляемая «монашествующими» в Ирландии в поощрении и развитии местных промыслов как средства сдерживания эмиграции, должна защитить их от нападок, которым они подвергались за якобы поощрение неэкономичного аспекта ситуации в Ирландии. Назвать хотя бы несколько примеров, которые приходят на ум: кооперативные фабрики монахинь, возродившие ирландское кружево игольного кружева в Йоле, Кенмаре, Горте, Каррик-он-Суйре, Каррикмакроссе и Голуэе. Отец Дули в Голуэе основал шерстопрядильную фабрику с капиталом в 10 000 фунтов стерлингов, на которой занято около двухсот девушек, многие из которых зарабатывают по 1 фунту 10 шиллингов в неделю. Отец Куин в Баллине основал кооперативную обувную фабрику, а в Каслбаре отец Лайонс создал электростанцию. Работа Сестер милосердия в Фоксфорде хорошо известна и не нуждается в похвалах, а в Кильтимахе в графстве Мейо они дают работу ста двадцати девушкам, занимающимся изготовлением одежды и кружев; в то время как отец Магуайр в Дроморе в графстве Тайрон основал кружевную и вязальную фабрику на кооперативных принципах, на которой работают более ста человек; а в Лох-Глинне в Коннахте индустрия производства ковров и сыра была создана исключительно благодаря усилиям монашеского ордена. Это случайные примеры, и я не утверждаю, что они типичны. С другой стороны, они не являются исключительными.

Невозможно преувеличить влияние английской коммерческой политики в отношении Ирландии в XVII и XVIII веках. Шерсть, хлопок, парусина, сахароварение, судоходство, стекло, торговля скотом и продовольствием — все это было преднамеренно задушено. И помимо потери богатства для Ирландии, которая стала следствием этого, необходимо принять во внимание тот факт, что традиции коммерческого предпринимательства погибли от неиспользования, так что во время промышленной революции в начале XIX века Ирландия оказалась слишком сильно покалеченной, чтобы извлечь хоть какую-то пользу из нового порядка, в отношении которого она была поставлена в еще большие неблагоприятные условия из-за бедности своих угольных месторождений.

Земельная система, которая исчезает только сейчас, служила, к тому же, не для привития привычек бережливости, а прямо препятствовала экономическим добродетелям. До тех пор пока не было обеспечено юридическое признание арендаторского права, арендатор, производивший улучшение, рисковал столкнуться с повышением арендной платы и знал, что при выселении с участка он не имеет законного права на компенсацию за них. Кроме того, судебное установление арендной платы, которое по мере приближения сроков ее пересмотра создавало для арендатора искушение не выжимать максимум из своей земли и тем самым не рисковать повышением арендной платы, служило источником скрытой деморализации для того, кто обрабатывал эту землю.

Социальные потрясения, являющиеся результатом выкупа земли, нигде не будут столь заметны, как в этом отношении — в той стабильности, которую они внесут в финансовые условия страны, и можно ожидать, что это сделает что-то для исправления прискорбного положения дел, которое до сих пор мало изменилось по сравнению с состоянием двадцатилетней давности, когда оценивалось, что пять шестых всего капитала страны инвестировано за рубежом. В настоящее время открывается прекрасная возможность. Несколько лет назад заявлялось, что одиннадцать миллионов фунтов ренты тратится за пределами острова. В наши дни, когда в соответствии с Законом о выкупе земли реализуется колоссальный объем собственности, патриотичный ирландский ленлорд, ищущий инвестиций для своих денег, открывая производства в Ирландии, может одновременно и совершить патриотическое дело, противодействуя потоку эмиграции, и обеспечить надежное и доходное вложение своих выкупных денег. Почти восемьдесят миллионов фунтов стерлингов капитала должны быть высвобождены в соответствии с Законом, и едва ли будет преувеличением ожидать, что значительная их часть будет инвестирована экспроприированными ленлордами в собственной стране. Возможность промышленного возрождения в Ирландии прекрасно иллюстрируется ростом числа кооперативных обществ, в которых в настоящее время насчитывается 100 000 членов, в то время как менее двадцати лет назад их было всего пятьдесят.

Влияние молочных, сельскохозяйственных и птицеводческих обществ весьма значительне, но еще большую важность, пожалуй, представляют каффайзеновские банки, которые нацелены на содействие фермерству посредством кооперативного кредитования. Ссуды, выдаваемые ими под пять или шесть процентов годовых, наносят смертельный удар по проклятию ирландской жизни — гомбинисту, чьи ростовщические проценты достигали некогда тридцати процентов. Крайне редкие случаи невозврата этих ссуд, взятых на сельскохозяйственные нужды, не покажутся удивительными тем, кто помнит дань уважения, отданную г-ном Вайнхемом в связи с аннуитетами по выкупу земли ирландскому крестьянину как должнику, чья надежность безупречна. Более двадцати лет назад баронесса Бердетт-Куттс предоставила ссуду в 10 000 фунтов стерлингов рыбакам Балтимора в целях развития их промысла, и неизменная пунктуальность, с которой производились выплаты, предоставила еще один пример надежности, являющейся характерной чертой ирландского крестьянина. Это заставляет мимоходом отметить, что рыбный промысел, пожалуй, сильнее всех остальных пострадал от отсутствия надлежащих транспортных средств. 2500 миль береговой линии предоставляют огромные возможности, но улов рыбы у ирландских берегов составляет лишь одну восьмую часть от улова у берегов Шотландии и одну шестнадцатую от улова у берегов Англии и Уэльса, а в ирландских водах в значительной степени ведут лов рыбы судна с берегов Шотландии, острова Мэн, Франции и Норвегии. Устричные промыслы некогда процветали — знаменитые банки в Аркашоне в департаменте Ланды зарыблялись из Ирландии, — но они пришли в упадок, и с их исчезновением было потеряно весьма прибыльное дело. Необходимость масштабного и научного лесного хозяйства также очевидна из того факта, что имеется семь миллионов акров бывших лесных угодий, которые ныне превратились в пустошь. Результаты посадки защитной полосы сосен на северном и западном побережьях в качестве защиты от атлантических ветров были бы огромными, в то время как промышленный эффект от систематизированного лесного хозяйства был бы колоссальным. Кора для дубления, древесный уголь, мох, смола, удобрения из опавших листьев, подстилка для скота, топливо и грибы — вот некоторые из побочных продуктов этой воспроизводимой отрасли, в то время как посредством посадки ивы, дающей быстрый прирост, вдоль торфяников можно было бы очень быстро развить корзинное ремесло. Однако необходимость масштабных посадок и неизбежная задержка до получения каких-либо доходов от вложенных средств делают лесное хозяйство делом по сути не частного, а общественного предпринимательства.

Мало кому известно, что в 1831 году в Ирландии выращивалась пятая часть табака, потреблявшегося в трех королевствах, однако в том году первое либеральное правительство, находившееся у власти целое поколение, уничтожило прибыльную отрасль, для которой дерновая почва страны была particolarmente хорошо приспособлена. С помощью скидки (рибейта) в шиллинг на экспериментальном участке демонстрируется, что табак можно успешно выращивать в Ирландии. В настоящее время казначейство отказалось разрешить какое-либо расширение обрабатываемой площади, и еще предстоит увидеть, добьются ли объединенные требования ирландских депутатов — как юнионистов, так и националистов — отмены запрета на его выращивание и тем самым, возможно, приведут к восстановлению его культивирования в масштабах, аналогичных тем, что были три четверти века назад.

Пожалуй, наиболее важным и, можно предположить, далеко идущим шагом, предпринятым в отношении ирландской промышленности за последние несколько лет, является регистрация в соответствии с Законом о торговых марках 1905 года национальной торговой марки, право собственности на которую закреплено за ассоциацией, которая за уплату пошлины предоставляет право ее использования производителям, в достоверности чьих рекомендаций она убедилась. Ценность этого очевидна, поскольку это дает гарантию страны происхождения товаров в то время, когда возросший спрос на ирландскую продукцию увеличил число недобросовестных торговцев, которые продают как «произведенные в Ирландии» товары, не являющиеся ирландского производства. Говорят, что двадцать лет назад большая часть твида, поступавшего на рынок и произведенного в Ирландии, продавалась как шевиот, а сегодня роли поменялись местами, и несомненно то, что в течение многих лет основная масса ирландского масла выдавалась в английских продовольственных лавках за датское. Доход ассоциации направляется на судебное преследование торговцев, которые мошеннически продают иностранные товары, включая товары английского производства, как ирландские. Если нужен пример результатов, которые дает защита национальной торговой марки в поощрении промышленности благодаря влекущей за собой гарантии происхождения, его можно найти в успехе аналогичных мер в отношении маслодельной промышленности Швеции и Австрии. Большой данью уважения Ассоциации торговых марок является то, что в течение двух лет после ее регистрации Совет по делам бедных округов обратился с заявкой на использование торговой марки для продукции своих кружевных классов и для тканей домашнего изготовления.

Задача, поставленная Генри Граттаном перед ирландским парламентом, вполне может быть принята близко к сердцу ирландским народом сегодня: — «В искусствах, облагораживающих жизнь, в ремеслах, украшающих ее, вы еще долгие годы будете уступать некоторым другим частям Европы, но выхаживать растущий народ, взращивать борющееся, хотя и выносливое сообщество, формировать, приумножать, укреплять, вдохновлять и возвеличивать молодую нацию — пусть это будут ваши суровые достижения».

[53]



ГЛАВА IV

ЗЕМЕЛЬНЫЙ ВОПРОС



«Я не могу вообразить ни одного изъяна, присущего какой-либо земельной системе, которого не было бы у ирландской системы. В ней есть все изъяны крестьянской земельной собственности, в ней есть все изъяны феодального ленлордства, в ней есть все изъяны, проистекающие из системы, при которой ленлорды не тратят денег на свою собственность и при которой значительная часть земли управляется судом; в ней есть все изъяны, проистекающие из того факта, что арендатору выгодно доводить свою ферму до запустения по мере приближения срока пересмотра судебной арендной платы».



— А. Дж. БАЛЬФУР, при втором чтении Земельного законопроекта, 4 мая 1903 г.





Причина важности системы землевладения в социальных условиях Ирландии кроется в том, как ограничения ирландской торговли в XVII и XVIII веках заставили население добывать средства к существованию в единственном оставленном для них направлении — а именно в сельском хозяйстве. Результаты этого видны сегодня в том факте, что на острове насчитывается 590 000 земельных участков и что из общей численности населения в четыре с половиной миллиона человек будет вполне уместно сказать, что три с половиной миллиона зависят, прямо или косвенно, от земли в вопросах своего существования.

Система землевладения в Ирландии разительно отличалась от той, что существовала в Великобритании. Суть различия заключалась в том, что в Англии и Шотландии ленлорды сдавали фермы, в то время как в Ирландии они сдавали землю. «В Ирландии, — писал английский наблюдатель более ста лет назад, — ленлорды никогда не возводят зданий на своей собственности и ничего не тратят на ремонт». Эта особенность, ставшая результатом исторических причин, объяснялась тем, что ирландские землевладельцы были потомками переселенцев, внедренных на ирландские земли, которые привезли с собой английские представления о землевладении, но не имели капитала, чтобы сделать многочисленные мелкие наделки, расположенные в их имениях, экономически эффективными. Отсюда получилось так, что предоставление английским ленлордом капитала для оборудования ферм коттеджами, хозяйственными постройками, ограждениями и дренажной системой, что приводит к своему роду партнерству между ленлордом и арендатором, было в значительной степени неизвестно в Ирландии, где, как метко было сказано, улучшения арендаторов являлись привилегиями ленлордов, и где остроту различиям придавал тот факт, что те немногие владения, на которых оборудование наделов обеспечивалось ленлордом, были известны как «имения под английским управлением», и число их, как лорд Каупер заявлял в Палате лордов в 1887 году, можно было пересчитать по пальцам.

Ирландских ленлордов сравнивали не с английскими сквайрами, а с лондонскими землевладельцами, связанными с арендаторами лишь постольку, поскольку они получали со своих арендаторов рентный платеж, способный увеличиваться по мере того, как арендатор улучшал надел или по мере возникновения конкуренции с ростом населения.

Причины такого положения дел кроются в количестве и небольших размерах ирландских наделов, но в еще большей степени — в том факте, что с самого начала ленлорды приходили туда с деловыми целями.

«Les uns comme les autres, — пишет французский писатель г. Поль-Дюбуа, — ils n'ont vu dans la terre Irlandaise qu'une affaire, et non une patrie. Ils sont restés conquérants en pays de conquête. De là cette conséquence que, conscients d'être des étrangers, des intrus, ils se sont crus libres et quittes de toute dette envers le pays, de tous les devoirs de la propriété». [3]

Будучи размещенными на конфискованной и, как следствие, ненадежно удерживаемой земле, рисковать денежными расходами было бы неестественно, тем более что расходы, которые в данных обстоятельствах ложились на арендатора в вопросах улучшений, обеспечивали наилучшую возможную гарантию для ленлорда, делая арендатора еще более стремящимся оставаться на участке, в который он вложил свой скудный капитал, и в результате невольно вынуждая его под угрозой выселения мириться с периодическим повышением арендной платы.

В дополнение к немногим имениям под английским управлением, дела обстояли иначе только в Ольстере благодаря существованию обычая — лорд Девон назвал его зародышем копигольда, — известного как арендаторское право. При различных конфискациях земель, гранты на которые выдавались «предпринимателям», многие из последних являлись либо публичными корпорациями, такими как крупные ливрейные компании Сити, либо ленлордами, которые, даже не проживая на расстоянии, не имели ни средств, ни склонности тратить необходимые деньги на свои имения. Это обеспечивалось арендатором, который без помощи со стороны ленлорда производил улучшения на своем наделе собственным трудом; и в Ольстере, где арендаторы были переселенцами из Англии и Шотландии, возникло справедливое право собственности, принадлежащее владельцу, в силу которого при уходе с фермы он имел право требовать от нового арендатора денежную сумму отчасти в качестве компенсации за деньги и труд, вложенные им в надел, а отчасти в качестве цены, уплачиваемой за гудвилл или владение, получить которые у нового арендатора не было бы никакой другой возможности. Природа этого «ольстерского обычая», который до 1870 года не имел санкции или защиты со стороны закона, была четко определена хранителем записей (Master of the Rolls) по делу М’Элрой против Брука в следующих словах: «Сутью обычая является право на продажу, право на то, чтобы входящий арендатор, если к нему нет разумных возражений, был признан ленлордом, и право на получение денежной суммы за передаваемый интерес в аренде». Мы видим, что английская система с ее конкурентной арендной платой, фиксируемой по договору и подчиненной законам спроса и предложения, не существовала; те социальные и предписанные давностью связи, которые в Англии связывали собственника и владельца друг с другом, никогда не возникали при таком положении дел, и в их отсутствие не возникал один из сильнейших стимулов для земельного дворянства жить в своих имениях и заботиться о благополучии своих арендаторов — социальная система, которая благодаря взаимному оказанию любезностей повсюду в Англии, где собственники живут на своей земле, во многом делает сельскую местность привлекательной для бедных классов и сдерживает миграцию.

Нет более ошибочного мнения, чем полагать, подобно некоторым людям, будто в Ирландии существовала большая масса проживающих на месте земельных собственников, пока земельная война не вынудила их искать спасения по ту сторону пролива. На самом деле задолго до ее начала существовала аристократия отсутствующих землевладельцев, зависящая от посредников или агентов — «паразитов страны», как называл их Артур Янг, — которые представляли собой чисто механическое связующее звено для сбора ренты и как таковые являлись худшими выразителями тех благ, которые при более счастливых обстоятельствах предположительно существуют между собственниками и владельцами сельскохозяйственных земель. В начале XIX века рост населения на острове и высокие цены, порожденные войной, привели к сильнейшему дроблению наделов, в то время как осуществление избирательного права фригольдерами с цензом в сорок шиллингов вплоть до 1829 года предоставляло дополнительный стимул для ленлорда увеличивать число арендаторов на своей земле, поскольку тем самым он увеличивал количество подконтрольных ему голосов и, pari passu, свое политическое влияние.

После голода, когда выяснилось, что треть ирландских ленлордов являются банкротами, был принят Закон об имениях, обремененных долгами (Encumbered Estates Court Act), чтобы справиться с возникшей ситуацией, когда страна была переполнена многочисленными ленлордами, обремененными землей, которая из-за ипотек, долгов и обременений была неотчуждаемой. В соответствии с Законом Суд наделялся полномочиями по ходатайству любого лица, имеющего достаточный интерес, продать обремененное имение и предоставить безупречный титул, так что лица, ранее имевшие претензии к имению, теперь приобретали претензии лишь на покупную цену. Это был жесткий акт законодательства в отношении пренебрежения к приобретенным правам и в том, как он аннулировал прямые договоры, в силу которых кредиторы имели претензии на землю, которые могли быть нарушены только выплатой этой претензии.

В итоге наплыв кредиторов в этот Суд, созданный для освобождения от затягивания дел в Канцлерском суде при совершении отчуждения, был столь велик, что в результате последовавшего падения цен земля стала неходовым товаром на рынке, и недвижимость во многих случаях не выручала сумм, достаточных для покрытия ипотек. На смену разоренным таким образом ленлордам пришел новый класс, который скупал обремененные имения, часто на заемные деньги, в качестве коммерческой спекуляции и, ничуть не заботясь об арендаторе или его благополучии, глядя лишь на деловую сторону сделки, произвольно завышал арендную плату до такой степени, что арендаторы оказывались не в состоянии выполнять свои обязательства. За этим последовали массовые выселения, и таким образом сложилось положение дел, при котором газета «Таймс» — никогда не бывшая недружелюбным критиком земельных интересов — была вынуждена признать в 1852 году, что «имя ирландского ленлорда смердит в ноздрях христианского мира».

По закону 1858 года Суд по делам обремененных имений был заменен Судом по земельным именам (Landed Estates Court), который обладал полномочиями осуществлять продажу и предоставлять безупречный правовой титул на любые интересы на землю, независимо от того, были они заложены или нет, а после принятия Закона о судопроизводстве 1877 года суд стал называться Судом земельных судей (Land Judges' Court).

Лишение избирательных прав в соответствии с положениями Акта об эмансипации и последовавшее за этим исчезновение преимуществ, вытекавших для ленлордов из умножения наделов в их имениях, страшная нищета, порожденная голодом, стремление собственников избежать бремени реорганизованного Закона о бедных и спрос со стороны нового класса земельных спекулянтов на крупные пастбищные или пахотные фермы, для создания которых требовалось укрупнение существующих наделов, — таковы были факторы, приведшие к выселениям (clearances) 1849 года и последующих лет. «Уведомления о выселении», согласно историческому выражению, «падали как снежинки» в то время, когда справедливо утверждалось, что выселение равняется смертному приговору. За несколько месяцев целые графства, такие как Мид и Типперери, были превращены в прерии; хижины разрушались, изгороди сносились, а крестьяне сгонялись прочь, и за десять лет почти 300 000 семей были изгнаны из своих домов, а полтора миллиона населения бежали за Атлантику. «Я не думаю, — говорил сэр Роберт Пиль (и его вердикт был поддержан суждением истории), — я не думаю, чтобы какая-либо страна, цивилизованная или не цивилизованная, могла предложить подобные картины ужаса».

Комиссия Девона, доклад которой был опубликован в 1845 году, рекомендовала в будущем выплачивать ирландским арендаторам компенсацию за осуществленные ими капитальные улучшения. Законопроекты во исполнение рекомендаций Комиссии вносились в 1845 году лордом Стэнли, в 1846 году — лордом Линкольном и в 1852 году — г-ном Нэпиром, генеральным атторнеем по делам Ирландии. Но лишь с принятием Закона 1870 года — спустя четверть века после публикации доклада Комиссии — ее рекомендации были воплощены в акте Парламента. Настолько это было не так в случае со следующим статутом, касающимся ирландской земли, — Законом Декси (Deasy's Act), принятым в 1860 году, — что он был направлен на замену коммерческих принципов договора принципами справедливости обычая в отношениях между ленлордом и арендатором в том отношении, что он отказывался разрешать арендатору компенсацию за улучшения, помимо тех, которые были сделаны с согласия ленлорда. Целью этого Закона — последнего слова манчестерской школы по ирландскому земельному вопросу — было, следовательно, уничтожение любых претензий арендатора в отношении будущих улучшений, если только они не подпадали под условия какого-либо контракта, явно выраженного или подразумеваемого. На практике Закон оказался почти мертвой буквой, и единственным результатом его вступления в силу стало ослабление защищенности положения арендатора, поскольку процесс выселения стал менее затратным и более простым, а ленлорд во многих случаях получил возможность конфисковывать улучшения.

Двадцать три законопроекта в пользу арендаторов были отклонены за сорок лет, последовавших за Эмансипацией. Борьба между ленлордом и арендатором была занята попытками последнего добиться соблюдения обычая арендаторского права в Ольстере и обеспечить его применение в других провинциях. Земельный закон 1870 года впервые придал юридическую силу этому принципу, предоставив арендатору право на компенсацию за выселение. Он санкционировал доктрину о том, что ирландский арендатор не заключает договор на оккупацию фермы, что ирландская земля является предметом не неделимой собственности, а простого партнерства. Денежный ущерб, которому ленлорд подвергался в соответствии с его положениями, стал ударом по произвольным выселениям, и с ограничением возможности производить их по своему усмотрению угрозы, с помощью которых ленлорды могли неправомерно повышать арендную плату, лишились значительной доли своей силы.

Арендатор по Закону добился признания своей собственности на землю и своего права занимать ее при условии соблюдения определенных условий, а кроме того, он получил компенсацию — пускай и неадекватную — за выселение при неуплате арендной платы в тех случаях, когда Суд считал плату непомерной и когда неспособность заплатить была обусловлена плохими сезонами. Таким образом, арендаторское право, которое лорд Палмерстон незадолго до этого с эпиграмматическим легкомыслием отмел как чинимую ленлордами неправду (landlord wrong), получило санкцию закона от его собственной партии.

На практике в соответствии с Законом ленлорды возмещали себе компенсацию, которую они должны были выплатить выселенному арендатору, путем повышения арендной платы его преемнику по аренде в тех сравнительно редких случаях, когда выселенный арендатор мог позволить себе судебные издержки, которые влекло за собой оформление требования о компенсации; но по крайней мере удалось добиться того, что фактическая конфискация улучшений арендаторов была остановлена. Закон 1870 года был принят для предотвращения произвольных выселений и обеспечения арендатору компенсации за улучшения, а в определенных случаях — за выселение. Он преуспел лишь в том, что сделал произвольные выселения более дорогостоящими для ленлорда, но не предоставил арендатору никакой прочности владения, поскольку компенсация за выселение была неадекватной. Чтобы исправить это, Исаак Батт в 1876 году внес законопроект, основанный на «трех Ф» — справедливая рента (fair rent), свободная продажа (free sale) и прочность владения (fixity of tenure), — но он был отвергнут 290 голосами против 56, и несколько других поправочных законопроектов были отклонены Палатой общин в период с 1876 по 1879 год. В 1880 году правительство наконец было побуждено к действиям внесением Закона о компенсации за выселение, который вызвал отставку лорда Лансдауна из кабинета министров и сопровождался угрозами отставки со стороны герцога Аргайла. Согласно Закону 1870 года, требовать компенсации за выселение имели право только те владельцы, чья арендная плата не была просрочена. Данным законопроектом предлагалось распространить это право требования на всех тех, кто был не в состоянии платить в результате плохих урожаев и кто был готов удерживать свои фермы на справедливых и разумных условиях, от которых ленлорд отказывался.

Пройдя через Палату общин вопреки осуждению лорда Рэндольфа Черчилля как первому шагу к социальной войне, законопроект, несмотря на подавляющее большинство голосов в его пользу в нижней палате, был отклонен Палатой лордов в то время, когда необходимость в мерах по исправлению положения иллюстрировалась присутствием в Ирландии 30 000 солдат и 12 000 полицейских для защиты жизни и собственности.

[61]
Королевская комиссия под председательством лорда Бессборо, назначенная тогда же, в следующем году представила доклад о том, что Земельный закон 1870 года не предоставляет никакой защиты арендатору, остающемуся на своем наделе, поскольку компенсацию за улучшения можно было требовать только при отказе от аренды. Члены Комиссии большинством в четыре голоса против одного высказались за «три Ф», которые лидер оппозиции заклеймил как «Силу, Мошенничество и Безумие» (Force, Fraud, and Folly), и Комиссия обосновала свою позицию следующим заявлением, которое было подхвачено Комиссией Ричмонда, представившей доклад вскоре после этого: «свобода договора в случае большинства ирландских арендаторов, крупных и мелких, на самом деле не существует», — причиной чему являлось то, что арендаторы, находившиеся на участках, были готовы платить любую арендную плату, лишь бы не жертвовать капиталом и трудом, вложенными ими в свои надеды. Хорошие урожаи после 1870 года сделали такое повышение арендной платы возможным, но с наступлением суровой зимы 1880 года результаты стали катастрофическими.

Таким образом, «три Ф», которых требовала Земельная лига и которые были обеспечены Законом 1881 года, были уступлены против воли правительства в силу чистой силы обстоятельств. Слух, получивший распространение в начале 1880 года, о том, что Комиссия Бессборо вынесет доклад в их пользу, был охарактеризован г-ном Гладстоном как невероятный, и принятие принципа, сформулированного членами Комиссии, привело к отставке из кабинета министров герцога Аргайла. Требования, выдвинувшиеся в 1850 году Лигой арендаторов — первой совместной акцией Севера и Юга со времени Унии, — были повторены. Они включали справедливую оценку арендной платы, право арендатора продавать свой интерес по наивысшей рыночной стоимости и защиту от выселения до тех пор, пока он платит ренту. Их требования были отвергнуты в 1870 году, и лишь одиннадцать лет спустя, в 1881 году, эти «три Ф» — справедливая рента, свободная продажа и прочность владения, сама идея которых совсем недавно отвергалась г-ном Гладстоном, — были обеспечены Земельным законом того года, который в полной мере признал двойное владение ирландской землей со стороны арендатора и ленлорда. В соответствии с этим же Законом был создан Суд для установления справедливой арендной платы на судебные периоды в пятнадцать лет.

Сам г-н Гладстон признавал, что Земельный закон 1870 года, который консервативный депутат, которому суждено было стать будущим главным секретарем — г-н Джеймс Лоутер, — охарактеризовал как «чистый коммунизм», наряду с Церковным законом 1869 года явился результатом феонийской агитации шестидесятых годов, привлекшей внимание английских государственных деятелей к ирландскому вопросу. Точно так же принятие Закона 1881 года, нанесшего гораздо более активный удар по их прерогативам, было исторгнуто у палаты ленлордов из страха перед тем, в чем они отказывали из соображений справедливости. «Ввиду царящей в Ирландии агитации, — говорил лорд Солсбери об этой мере, посягавшей на каждый торийский принцип о священности собственности, — я не могу рекомендовать моим сторонникам голосовать против второго чтения законопроекта». То, что феониество осуществило в 1870 году, Земельная лига закрепила в 1881 году. «Я должен выразить свое твердое мнение, — заявил г-н Гладстон десять лет спустя, — что Земельный закон 1881 года не стал бы законом страны, если бы не агитация, сотрясавшая ирландское общество».

Законопроект был заклеймен тори как одно из самых несомненных и поистине крайних посягательств на права собственности во всей истории английского законодательства. [4] Лорд Солсбери заявлял, что он не принесет мира и что отныне ирландский землевладелец будет смотреть на Парламент и Имперское правительство как на своих худших врагов. Граф Литтон заявлял, что он революционен, опасен и несправедлив; что он организует нищету и парализует капитал; тем не менее он предупреждал их светлости, что его отклонение может стать сигналом к восстанию, вся ответственность за которое будет возложена на Палату лордов. Но, пожалуй, лорд Эльчо выразил настроение, преобладающее в Золоченой палате, когда высказал мнение, что законопроект является порождением «бирмингемских жирондистов». В итоге, как мы видели, предупреждение лорда Литтона принесло плоды, и законопроект был принят. «Едва ли найдется менее достойное создание, — как говорил Дизраэли в «Конингсби» тридцатью годами ранее, — чем патриций в панике».

В соответствии с Законом, позвольте мне повторить, впервые было откровенно признано юридическое партнерство между арендатором, предоставившим рабочий инвентарь, и ленлордом, предоставившим голую почву. Последний мог выселить арендатора только при нарушении обязательств, арендатор имел право продать свой интерес во владении по своему усмотрению без разрешения ленлорда, а рента, выплачиваемая арендатором ленлорду, должна была определяться судебным органом — Земельной комиссией, создание которой было лишь выполнением предложения, высказанного тремя годами ранее Парнеллом. Результаты агитации, приведшей к принятию Закона, проявились, когда Суд постановил снизить ирландские арендные платы в среднем на 20 процентов, сбросив одним ударом не менее 1 500 000 фунтов стерлингов с грабительских арендных плат страны.

Закон не распространялся на арендаторов, чья арендная плата была просрочена, — то есть на тех, кто находился в беднейшем положении, — и внесенный Парнеллом в 1882 году законопроект об аннулировании этих задолженностей за счет выделения государственных средств был отклонен, будучи заклеймен лордом Солсбери как опасный прецедент общественного грабежа, способный ввести в заблуждение будущие поколения.

В качестве балласта для облегчения Закона 1881 года арендаторы, заключившие договоры аренды (leaseholders), были выброшены за борт. Для такого исключения из преимуществ Закона не было никаких принципиальных оправданий. Внесенный Парнеллом законопроект об исправлении этого положения был отклонен в 1883 году большинством в четыре голоса против одного, и 35 000 арендаторов, страдавших от этого, не получали в полной мере привилегии остальных арендаторов вплоть до принятия Закона о выкупе аренды 1890 года. Среднее снижение арендной платы, достигнутое для этой категории арендаторов, составило 35 процентов.

Еще один факт, связанный с Законом 1881 года, заслуживает упоминания как доказательство того, что хотя Парламент может предложить средство от признанного ущемления, суды способны исказить его применение своим толкованием в прямом противоречии с намерениями законодательной власти.

Статья 8, подраздел 9 Закона 1881 года гласила: «Никакая арендная плата не должна разрешаться или делаться подлежащей выплате ни в каком разбирательстве по настоящему Закону в отношении улучшений, сделанных арендатором или его предшественниками по титулу, за которые, по мнению суда, арендатор или его предшественники по титулу не получили оплаты или иной компенсации от ленлорда или его предшественников по титулу». По делу Адамс против Дансета в феврале 1882 года Апелляционный суд постановил, вопреки очевидному намерению Парламента, что тот факт, будто арендатор в течение более или менее длительного периода времени пользовался выгодой от своих улучшений, может приниматься судьей во внимание в качестве эквивалента компенсации и служить ограничению снижения арендной платы, проводимого Комиссией на земле, которая подверглась этим улучшениям. Благодаря такому толкованию в карманы ленлордов перекочевали многие тысячи фунтов стерлингов за годы, прошедшие до 1896 года, когда оно было вытеснено положением в законе того года, которое вновь подтвердило и закрепило принцип, принятие которого планировалось в 1881 году.

Теперь мы должны обратиться к внедрению выкупа земли. В 1847 году лорд Джон Рассел в проекте, который впоследствии был отклонен, выступал — как и Дж. С. Милл в более поздние годы — за решение земельного вопроса путем создания крестьянской земельной собственности. Однако зачатком, из которого проросла эта политика, стало право преимущественной покупки, которое Джон Брайт обеспечил для арендаторов церковных земель в соответствии с Церковным законом 1869 года. Дальнейший шаг в том же направлении был сделан в Земельном законе 1870 года — по его положениям арендатору авансировалось не более двух третей покупной цены. В соответствии с Церковным законом 6 000 арендаторов выкупили свои фермы, а по Закону 1870 года — 1 000.

В 1878 году Парнелл настаивал на создании крестьянского землевладения, и по Закону 1881 года три четверти покупной цены должны были авансироваться на условиях погашения рассрочкой по пять процентов годовых в течение тридцати пяти лет, однако лишь 1 000 арендаторов воспользовались предоставленными в связи с этим возможностями.

Четыре года спустя был принят Закон Ашборна, названный так по имени ирландского лорд-канцлера, ответственного за его внесение, и в нем мы видим первый закон — исключительно о выкупе земли, — который был применен к Ирландии. Согласно ему, Казначейство изыскало всю покупную цену вплоть до общей суммы в пять миллионов фунтов стерлингов из Фонда излишков ирландской церкви, и на погашение покупной цены государству под 4 процента отводилось сорок девять лет, из которых 2 фунта 15 шиллингов составляли проценты по авансу, а 1 фунт 5 шиллингов шли в амортизационный фонд для погашения займа.

Лишь 2000 арендаторов воспользовались условиями этого закона, однако он тем не менее важен как рубеж, на котором принцип крестьянской собственности был признан в качестве решения обеими английскимипартиями. Так чуть более двадцати лет назад было осознано значение того изменения формы собственности, которое, по известному выражению Артура Янга, превращает песок в золото и которое продолжается по сей день. Проницательный французский наблюдатель — Гюстав де Бомон — еще в 1837 году понял, что это был выход из тупика ирландской земельной системы, а полвека назад, во время принятия Закона об обремененных имениями землях, представилась прекрасная возможность учредить класс крестьян-собственников, когда за десять лет было продано более двух миллионов акров — одна шестая часть всей земли Ирландии, — которые были куплены участками от 200 до 250 акров примерно 8000–10000 земельными спекулянтами.

Земельный законопроект, внесенный г-ном Гладстоном в качестве дополнения к Закону о гомруле 1886 года, предлагал каждому ирландскому ленлорду право выбора продать свое имение арендаторам, которые тем самым немедленно становились собственниками-владельцами, выплачивая в течение сорока девяти лет проценты в размере 4 процентов на цену, которая составляла бы двадцатилетнюю стоимость судебной ренты, выплачиваемую за счет выпуска государством консолидированных фондов на сумму пятьдесят миллионов фунтов стерлингов под обеспечение доходов Ирландии. После победы юнионистов в 1886 году г-н Парнелл внес законопроект, которому также не суждено было получить королевскую санкцию, но который вновь приобретал важное значение в свете последующего законодательства.

Свое требование он обосновывал падением цен, которое мешало арендаторам платить судебную ренту. Данный законопроект предполагал наделить Земельный суд правом снижать ренту, установленную до 1885 года, если доказывалось, что арендаторы не могут выплатить всю сумму, но выплатят половину и задолженность; кроме того, в случае выплаты этих сумм выселения и судебные преследования за неуплату ренты должны были приостанавливаться; и, наконец, законопроект был направлен на включение арендаторов по долгосрочным договорам в сферу действия Закона 1881 года.

Он подвергся резкой критике со стороны ленлордов. Лорд Хартингтон заявлял, что в случае его принятия это приведет к прекращению выплаты ренты по всей Ирландии, а сэр Майкл Хикс Бич отзывался о нем как о законе, который, «хотя и преподносится как простая мера восстановления справедливости по отношению к бедному ирландскому арендатору, является актом вопиющей несправедливости и конфискации по отношению к ленлордамотИрландии». Законопроект был отвергнут большинством в девяносто пять голосов, и результатом этого стал «План кампании», предпринятый арендаторами против выплаты непосильной ренты.

Для расследования применения земельных законов была назначена Королевская комиссия под председательством лорда Каупера. Комиссия представила доклад в январе 1887 года и подтвердила те основания, на которых Парнелл основывал свой законопроект предыдущего года. Она сочла «себя обязанным рекомендовать более ранний пересмотр судебной ренты ввиду стесненных обстоятельств ирландских фермеров». Она рекомендовала сократить срок судебной ренты с пятнадцати лет до пяти, пересмотреть уже установленные ренты, а также распространить действие Закона 1881 года на арендаторов по долгосрочным договорам. Что касается законопроекта предыдущего года, лорд Солсбери заявлял, что пересмотр судебной ренты не будет честным и крайне нецелесообразным. Законопроект, известный как законопроект лорда Кадогана, внесенный в последний день марта 1887 года и якобы направленный на выполнение рекомендаций комиссии Каупера, открыл Земельный суд для арендаторов по долгосрочным договорам, отменив тем самым наиболее торжественные формы аграрных контрактов. Что касается санкционирования снижения судебной ренты на основании падения цен, то здесь не было сделано ничего, и премьер-министр повторил свое мнение о том, что «поступить так — значит приложить топор к самому корню устоев цивилизованного общества».

Г-н Бальфур, занявший в марте пост главного секретаря, с не меньшей силой провозгласил, что нарушать эти священные договоры было бы безумием и безрассудством. В первоначально внесенном законопроекте Суд фактически обладал полномочиями изменять контракты путем установления мирового соглашения по непогашенным долгам и определения периода, на который должна распространяться рассрочка платежа. В мае правительство приняло принцип, согласно которому Суд должен не только делать это (урегулировать сумму, причитающуюся с просителя помощи по непогашенному долгу), но и устанавливать разумную ренту на оставшийся срок. Ольстерские арендаторы настаивали на этом, однако под давлением ленлордов это положение впоследствии было отозвано, и, наконец, в июле премьер-министр созвал свою партию и, заявив им, что если законопроект не будет изменен, Ольстер будет потерян для дела юнионистов, провел через парламент закон, санкционирующий общий пересмотр судебной ренты сроком на три года; таким образом тори снизили ренту в нарушение пункта Закона 1881 года, гарантировавшего арендную плату, установленную в соответствии с его положениями, на срок в пятнадцать лет.

Как выразился один оратор того времени: «Мы видим, как премьер-министр в апреле отвергает политику, которую в мае принимает, в июне отвергает политику, принятую им в мае, а затем в июле принимает политику, которую он отверг в июне и которую всего за несколько недель до того он сам и его коллеги называли нецелесообразной и бесчестной, безумием и безрассудством, а также занесением топоры над самым корнем устоев цивилизованного общества».

Когда ассигнования в пять миллионов на покупку земель в рамках Закона 1885 года были почти исчерпаны, в 1888 году на те же цели была выделена дополнительная сумма в таком же размере. Лорд Рэндольф Черчилль в 1889 году высказал мнение, что для осуществления выкупа следует заложить кредитные средства в размере порядка 100 000 000 фунтов стерлингов. В 1891 году г-н Бальфур санкционировал выделение на эти цели еще 33 000 000 фунтов стерлингов. Вся выкупная сумма должна была выделяться государством путем выпуска гарантированных земельных ценных бумаг, ограниченных указанной суммой и приносящих дивиденд в размере двух с тремя четвертями процента, причем погашение осуществлялось покупателем в течение сорока девяти лет путем выплаты ежегодной ренты по своему наделу в размере четырех процентов. Закон был слишком сложен для эффективной работы, но в соответствии с его положениями было совершено 30 000 продаж по сравнению с 25 000, осуществленными в рамках законов 1885 и 1888 годов. Принятие этого закона знаменует собой завершение экспериментальной стадии в сфере покупки земель. В Земельном акте 1896 года был утвержден принцип обязательной продажи в отношении имений, находившихся в ведении Суда по земельным имениям, в чьи обязанности входила продажа обанкротившегося имущества при соблюдении определенных оговоренных условий и в случае назначения для них конкурсного управляющего.

Это довело ярость ленлордов до предела. «Можно подумать, — говорил сэр Эдвард Карсон, — что правительство — это революционеры, балансирующие на грани социализма... Я спрашиваю себя: они сошли с ума или я сошел с ума? Я совершенно уверен, что кто-то из нас сошел с ума». Несмотря на подобного рода осуждения, пункт об обязательной продаже упомянутых имений был принят, причем проживавшие в них арендаторы получали право преимущественной покупки. В соответствии с его положениями срок погашения выделенных денежных средств был продлен до шестидесяти лет. Рента, подлежащая уплате арендатором в течение первого десятилетия, должна была рассчитываться и выплачиваться из общей суммы выданной выкупной суммы, однако по окончании каждого из первых трех десятилетних периодов, по мере сокращения долга за счет накопления амортизационного фонда, рента подлежала перерасчету и выплате на ту часть ссуды, которая оставалась неоплаченной. Согласно закону, каждый покупатель начинал с сокращения по меньшей мере на 25 процентов той ренты, которую он платил до сих пор, и эта сумма должна была дополнительно уменьшаться еще не менее чем на 10 процентов в конце каждого из первых трех периодов продолжительностью по десять лет. Этот закон обеспечил продажу 37 000 наделов. Заявления о продаже в соответствии с ним насчитывали 8000 в 1898 году, а в последующие годы их число неуклонно сокращалось, составив в 1899 году 6000, в 1900 году — 5000 и в 1901 году — всего 3000. Причины этого нетрудно обнаружить. Выплаты в консолидированных фондах были выгодными до тех пор, пока ценные бумаги держались на высоком уровне, но расходы, вызванные англо-бурской войной, привели к падению курса акций со 112 до 85, в результате чего возникла острая необходимость в новых условиях покупки земель. Вследствие этого г-н Вайнхэм в 1902 году внес законопроект, который, однако, оказался мертворожденным, но его отзыв сопровождался обещанием принять законодательный акт на следующей сессии. Ситуация зимой 1902 года была критической. Ленлорды создали Ирландский земельный трест для противодействия Объединенной ирландской лиге, а 1 сентября была опубликована вице-королевская прокламация о введении в действие Закона о принудительных мерах в Дублине и Лимерике. По странному совпадению в тот же день газеты опубликовали письмо капитана Шоу Тейлора, ирландского ленлорда, приглашавшего представителей арендаторов и ленлордов собраться на конференцию в Дублине для обсуждения путей выхода из аграрного тупика. Это предложение было презрительно отвергнуто «Таймс», «Дейли экспресс» и дублинской «Дейли экспресс», но благосклонно встречено прессой в других кругах. Предложение лорда Майо на Съезде землевладельцев в поддержку конференции было отклонено 77 голосами против 14. При требовании провести голосование по этому вопросу 4000 ленлордам, каждый из которых владел имением площадью более 500 акров, были разосланы бюллетени, и из них ответили 1706 человек: 1128 — за конференцию и 578 — против, в то время как мелкие ленлорды почти единогласно высказались за нее. Затем было направлено второе обращение к Съезду землевладельцев через его президента лорда Аберкорна, но был получен отрицательный ответ, поскольку в нем далее говорилось: «Приняв приглашение капитана Шоу Тейлора присоединиться к ним, мы бы лишь выдали давно дискредитировавшим себя политикам свидетельство здравого смысла и правильных взглядов, можно почти сказать — законодательной способности заседать в ирландском парламенте в Дублине».

Критика непредвзятого иностранного наблюдателя в адрес этой жесткой и косной позиции non possumus весьма поучительна. «Вспомним, — пишет г-н Бешо, — что ирландская партия в парламенте, столь грубо оскорбленная, представляет 4/5 ирландского народа; перед нами образец реакционного и непримиримого духа ирландского ленлордизма». Несмотря на это, Конференция собралась в конце года. Представителями ленлордов были: лорд Данрэйвен, лорд Майо, полковник Хатчесон Пёэ и полковник Наджент Эверард; а представителями арендаторов — г-н Джон Редмонд, г-н У. О'Брайен, г-н Т. У. Расселл и г-н Т. С. Харрингтон. 3 января 1903 года был опубликован совместный доклад, который должен был послужить основой для нового законопроекта.

В Докладе высказывалась поддержка приобретения земель как единственно возможной политики, которая должна осуществляться на таких условиях, чтобы ежегодные платежи арендаторов были на 15–25 процентов ниже ренты второго периода, в то время как сумма, получаемая ленлордами, должна была быть такой, чтобы при извлечении 3 или 3,25 процента годовых она приносила им тот же доход, что и рента второго периода, за вычетом 10-процентного удержания в качестве эквивалента расходов на сбор при старой системе. Разница между этими двумя суммами должна была покрываться за счет премии из казначейства ленлордам в интересах аграрного мира. В Докладе также содержалось предложение об укрупнении мелких наделов путем разделения пастбищных земель, а выселенным арендаторам, которые в силу своего статуса не имели права на установление судебной ренты, предоставлялось право выбора на выкуп.

Рента второго периода — это рента, установленная на второй судебный период продолжительностью в пятнадцать лет в соответствии с Законом 1881 года, и она была в среднем на 37 процентов ниже той, что взималась до принятия этого закона.

Согласно закону, представленному г-ном Вайнхэмом 25 марта 1903 года, Казначейство может выделить сумму до ста миллионов под 2,75 процента годовых с дополнительным отчислением 0,5 процента в амортизационный фонд. Выплаты арендаторам, ограниченные суммой в 5000 фунтов стерлингов или, в исключительных обстоятельствах, 7000 фунтов стерлингов, производятся наличными Земельными комиссарами, трое из которых, выступая в качестве Комиссаров по имениям, несут прямой ответ за работу закона. Необходимые средства предоставляет ссуда Казначейства под 2,75 процента. Согласно закону, выпуск этих ценных бумаг был ограничен пятью миллионами фунтов стерлингов в год в течение первых трех лет, но в январе 1905 года эта сумма была изменена до шести миллионов. Если прибавить к 2,75 процента годовых, которые арендаторы платят по ссуде, дополнительную сумму в 0,5 процента, вносимую ими в амортизационный фонд для погашения долга, мы получим 3,25 процента, которые они должны выплачивать в течение шестидесяти восьми с половиной лет для получения аллода на свою землю. Обеспечением, которое г-н Вайнхэм предоставил для выплаты процентов, служило доверие к ирландскому крестьянству, из которого, среди более чем семидесяти тысяч покупателей, задолжавших государству одну восьмую миллиона по предыдущим Законам о покупке земель, лишь двое допустили безнадежные долги, которые ввиду их невозвратности легли бременем на налогоплательщика. В качестве дополнительной гарантии выплата обеспечивается ежегодными субсидиями, выплачиваемыми Казначейством окружным советам, которые могут быть удержаны в случае невыплаты процентов по выкупным ссудам. Для облегчения продаж была разработана система «зон», которая подверглась столь широкой критике. Согласно ей, Комиссары по имениям обязаны предоставлять ссуды на покупку во всех случаях, когда общая рента, выплачиваемая арендатором, на 10–40 процентов ниже ренты, которую он платил до сих пор. Если речь идет о ренте первого периода, то снижение должно составлять не менее 20 и не более 40 процентов, а если это рента второго периода, то снижение должно составлять не менее 10 и не более 30 процентов. Возможно, это станет понятнее, если изложить это следующим образом. Если рента первого периода составляет 100 фунтов стерлингов, то покупатель-арендатор должен платить в качестве ренты не менее 60 и не более 80 фунтов стерлингов, в то время как если 100 фунтов стерлингов представляют собой ренту второго периода, ежегодный платеж варьируется от минимума в 70 фунтов стерлингов до максимума в 90 фунтов стерлингов.

Если покупка предлагается за пределами зон, то есть когда предлагаемая рента составляет менее 10 или более 40 процентов от судебной ренты, имение до совершения продаж должно быть обследовано Комиссарами по имениям, чтобы они могли убедиться в надежности обеспечения и соблюдении справедливых прав всех заинтересованных сторон, и без этого одобрения ссуды при таких обстоятельствах не выдаются. Сумма, получаемая ленлордом, разумеется, не обеспечит при ее инвестировании в трастовые ценные бумаги под 3,25 процента столь же высокий доход, как его арендная ведомость, даже если принять во внимание упомянутые нами 10 процентов на сбор. С другой стороны, он застрахован от возможности дальнейшего снижения ренты в будущем, и существует вероятность того, что ценные бумаги, в которые он инвестирует, могут вырасти в цене; в дополнение к этому премия в размере двенадцати миллионов будет направлена на то, чтобы сгладить разницу между его прежней рентой от арендатора и его текущим доходом от инвестиций.

В соответствии с этим положением каждый ленлорд получает 12-процентную премию со своей продажи, и эта сумма является частью его пожизненного владения, а потому не обязательно должна инвестироваться в трастовые ценные бумаги, а может быть вложена в акции, приносящие более высокую доходность. Этот момент не был четко прописан в Законе 1903 года, но был прямо закреплен в поправочном акте 1904 года.

В целях дальнейшего ускорения продажи предварительное изучение документов о праве собственности — документов, которые один великий английский юрист, лорд Уэстбери, однажды охарактеризовал как «трудно поддающиеся расшифровке, отвратительные на ощупь и невозможные для понимания», — перед продажей не требуется; ибо владение доходами имения в течение шести лет дает право на продажу, а доказательство права собственности необходимо лишь после завершения покупки, чтобы продавец мог подтвердить свое право распоряжаться вырученными средствами, и в качестве дополнительного стимула он получает сумму, не превышающую годовую задолженность по аренде полностью, или не более 5 процентов от покупной цены.

Положительные результаты, достигнутые в тех местах, где возникло крестьянское землевладение, признаются всеми сторонами. Сам г-н Лонг в словах, представляющих собой исчерпывающий комментарий к ленлордизму, признал, что блага и преимущества смены собственника очевидны. Все сходятся во мнении, что счастье, порожденное чувством защищенности у проживающего на земле собственника, влечет за собой трезвость и трудолюбие. Деятельность ростовщиков подходит к концу, и можно вполне надеяться на скорое появление того трудолюбия и энергии, которые свойственны крестьянину-собственнику во Франции, Бельгии или Ломбардии.

Не следует однако забывать, что покупка земли для достижения мира должна носить всеобщий характер. В 1901 году арендаторы поместья Де Фрейн взбунтовались против выплаты своему ленлорду ренты, которая была на 25–30 процентов выше выкупных платежей, выплачиваемых соседними арендаторами в поместье Диллон, которое было выкуплено Советом по делам бедных округов. В рамках Акта Вайнхэма продолжается снижение ежегодных выплат в диапазоне от 10 до 40 процентов на наделки, примыкающие к тем, где либо ленлорд упорствует и отказывается продавать, либо медлительность администрации затянула процесс и не принесла результатов продаж, в результате чего среди менее удачливых арендаторов царит недовольство.

Согласно последнему отчету Комиссаров по имениям, за период применения Закона с 1 ноября 1903 года по 31 марта 1906 года было продано почти 90 000 наделов. Общая цена всех согласованных продаж составила почти сорок миллионов, однако сумма, выданная Комиссией в виде ссуд, оказалась меньше десяти миллионов. Почти не вызывает сомнений то, что количество соглашений о продаже оказалось бы в полтора раза больше, если бы не нехватка денег и административных полномочий. Один из Комиссаров по имениям в своих показаниях перед Комиссией по артериальному дренажу заявил, что в рамках Законов о покупке земель, принятых до 1903 года, за двадцать пять лет 75 000 арендаторов совершили покупки по цене в двадцать пять миллионов, а если прибавить к ним девяносто тысяч покупателей по закону г-на Вайнхэма, то окажется, что почти треть арендаторов за последнюю четверть века стали собственниками занимаемой ими земли.

Огромное ускорение темпов продаж, на которое указывают эти цифры, заставляет задаться вопросом, насколько продажи по Акту Вайнхэма оказались столь же выгодными для арендаторов, как сделки, заключенные по прежним законам. Прежде всего, следует отметить, что более четырех пятых прямых продаж произошли в рамках зон. Когда предлагаемая цена превышает показатели зон, причина, по которой требуется инспекция, очевидно кроется в том, что под вопросом оказывается платежеспособность покупателя, в которой заинтересовано государство как кредитор. Утверждалось, что минимальный предел зон необходим для защиты лиц с правами, высшими по сравнению с правами ленлорда, но, как отмечалось, стоимость земли не зависит от залогов, которыми она обременена. Ввиду современных методов, при которых в случае покупки действует гарантия Казначейства, инспекция до продажи имеет тенденцию снижать цену, а отсутствие инспекции в рамках зон способствовало завышению цен. Следует также отметить, что минимальная цена, установленная зонами, выше средней цены продаж, осуществленных в рамках Актов о покупке с 1885 по 1903 год, и с помощью этого метода при каждой продаже, осуществленной без задержек на инспекцию, положения закона обеспечили искусственное завышение цены в пользу ленлорда, составляющее как минимум годовую арендную плату. Снижение выплачиваемой арендаторами ренты с 4 до 3,25 процента от капитала послужило маскировке суммы покупной цены, выплачиваемой арендаторами, которые склонны не замечать того факта, что рента выплачивается в течение более длительного периода лет, а положения о продаже и обратном выкупе усадебных земель в то же время обеспечили самим ленлордам возможность получения авансов живыми деньгами на разумных условиях. Именно эти факторы в Законе Вайнхэма заставили г-на Поль-Дюбуа заявить о нем следующее: «Изданный правительством, благоволящим ленлордам, он с трудом скрывает под видимостью беспристрастности ловкие попытки создать для ленлордов тепличные условия и взвинтить в их пользу цену на землю».

Средняя цена за акр за пять лет до 1903 года составляла 8 фунтов 9 шиллингов; после принятия закона она составила 13 фунтов 4 шиллинга, а с учетом премии — 15 фунтов. Цены до принятия Закона Вайнхэма редко превышали восемьнадцатилетнюю стоимость ренты и к тому же выплачивались в земельных ценных бумагах и без премии. В соответствии с этим законом те причины, которые я попытался обрисовать, привели к тому, что рента второго периода выплачивается наличными за двадцать пять лет, что вместе с премией доводит общую покупную цену до двадцати восьми лет. Отсюда в Ирландии царит повсеместная тревога в связи с тем, что земля продается в рамках зон по ценам, которые Земельная комиссия, если бы она имела право проводить инспекцию, не смогла бы одобрить как предлагающие надежное обеспечение, учитывая, что покупатель должен платить свою ренту в течение шестидесяти восьми лет без надежды на ее снижение — опасность, в случае неурожайных годов, которую можно было бы уменьшить, если бы амортизационный фонд был установлен по более высокой ставке, а десятилетние сокращения предыдущих законов были сохранены, чтобы снизить тяжесть бремени на его поздних этапах. Следует отметить, что это один из тех пунктов, в которых положения закона расходятся с рекомендациями Земельной конференции.

Я уже упоминал о застое в продажах по закону из-за нехватки денежных средств для покрытия уже совершенных сделок. В соответствии с финансовыми положениями статута, дабы не дестабилизировать рынок, был введен определенный лимит на выпуск земельных ценных бумаг, и прямо перед отставкой прежнего правительства г-н Лонг в качестве главного секретаря внес предложение — не встретившее энтузиазма у заинтересованных сторон, — чтобы ленлордам в будущем платили частично ценными бумагами по номинальной стоимости, а частично наличными. С тех пор ничего не было предпринято, и единственным шагом на данный момент стало назначение дополнительного судьи к числу тех, кто уже занимался этим, для ускорения судебных разбирательств, необходимых в процессе передачи прав. Все расходы по финансированию закона ложатся на ирландского налогоплательщика, и до внесения предложения г-на Вайнхэма поднималась идея — которую однако вскоре оставили — о возрождении предложения, сделанного сэром Робертом Гиффеном в журнале «Экономист» двадцать лет назад, согласно которому выплачиваемые при покупке ренты стали бы основой фондов, из которых местные органы власти в Ирландии черпали бы свои доходы, в то время как имперское казначейство освобождалось бы от расходов на эквивалентную сумму за счет сокращения его субсидий местным службам.

Расходы по размещению земельных ценных бумаг покрываются за счет Ирландского фонда развития в размере 185 000 фунтов стерлингов в год, который представляет собой долю Ирландии, эквивалентную субсидии на возросшие расходы на образование в Англии в соответствии с законом 1902 года. Более половины этого фонда уже заложено под расходы на размещение двадцати миллионов земельных ценных бумаг, которые уже были выпущены, и при нынешней системе финансирования, после нового выпуска еще двадцати миллионов ценных бумаг, все убытки будут возложены на окружные советы, а через них — на налогоплательщиков, от которых уже потребовали уплатить 70 000 фунтов стерлингов для покрытия определенных убытков в этой связи, составляющих двенадцать процентов от стоимости размещенных ценных бумаг.

Раздробление пастбищных земель, которые ленлорды во многих случаях придерживают и не выпускают на рынок, не увенчалось большим успехом в рамках закона, и трудно представить, как можно избежать принудительных мер, если страна хочет избежать экономически катастрофического положения, при котором в ней появится ряд собственников занимаемых ими наделов с хозяйствами, недостаточно крупными для обеспечения им средств к существованию.

В соответствии с Земельным актом 1891 года был создан Совет по делам бедных округов с годовым доходом в 55 000 фунтов стерлингов с целью содействия постоянному благоустройству отсталых районов Запада. Районы, подпадающие под его контроль, отвечают следующему критерию: более двадцати процентов населения графства проживает в избирательных округах, общая налогооблагаемая стоимость которых составляет менее 30 шиллингов на душу населения. Такие избирательные округа встречаются в девяти графствах: Керри, Корк, Голуэй, Мейо, Клэр, Роскоммон, Литрим, Слайго, Донегол. В этих графствах насчитывается 1264 избирательных округа, из которых 429 являются бедными. Выделение конкретных районов в качестве «бедных» является, конечно, совершенно произвольным. Могут существовать места за пределами бедных зон, положение которых намного хуже, чем в некоторых бедных районах, но если население этих мест не составляет одну пятую от населения всего графства, они исключаются из сферы деятельности Совета.

Условия, существующие в них, были мастерски описаны г-ном Бешо на основе личных наблюдений, и он заявляет, что уровень жизни там ниже, чем в любой другой стране Западной Европы. Численность их жителей превышает полмиллиона человек, то есть составляет 10 процентов от общей численности населения острова. Большинство из них владеет фермами площадью от двух до четырех акров и платит за аренду от нескольких шиллингов до нескольких фунтов. Во многих случаях рента, которую они платят, вносится скорее за крышу над головой, чем за землю. Они перебиваются случайными заработками благодаря отходничеству в Англию, поскольку спрос на сельскохозяйственный труд невысок из-за преобладания пастбищного хозяйства на Западе. Рыболовство служит дополнительным источником дохода, а выжигание водорослей было выгодным дополнением к их средствам до тех пор, пока открытие йода в Перу не привело к заметному падению цен.

Право на торфяные разработки, которым обладает почти каждое хозяйство, — это то единственное, что удерживало это население от голодной смерти, а в случае прибрежных хозяйств дополнительная выгода проистекает от использования морских водорослей в качестве удобрения, которое из-за отсутствия стойлового содержания можно добыть только таким способом. Домашние промыслы, такие как ткачество, составляют еще один источник дохода, и, наконец, нельзя не упомянуть деньги, присылаемые домой родственниками, эмигрировавшими в Америку. В этих условиях содержатся телята, свиньи и птица, причем из-за продажи лучших экземпляров поголовья порода неуклонно деградировала. В зимние месяцы картофель, молоко и чай являются основными продуктами питания, а после того как урожай картофеля съеден, их место занимают американская мука из кукурузы и американская свинина самого худшего качества. Бекон от собственных свиней обходится им слишком дорого, чтобы его есть. Кукурузная мука также служит кормом для скота, а выращиваемый овес употребляется в виде каши как самими людьми, так и выращиваемыми ими животными. Совет по делам бедных округов был создан для того, чтобы по мере возможности исправить такое положение дел — в первую очередь путем реорганизации хозяйств и их объединения в рентабельные наделы, а также одновременного их расширения за счет покупки незанятых земель с последующим присоединением их к существующим хозяйствам. Медлительность его работы видна из того факта, что за четырнадцать лет он приобрел менее 240 000 акров, три четверти из которых составляли незанятые земли, в то время как вся площадь бедных округов превышает три с половиной миллиона акров. Однако, отдавая должное Совету, следует добавить, что он занимался и многими другими отраслями сельского хозяйства — в первую очередь улучшением породы лошадей, крупного рогатого скота и свиней, продажей по себестоимости химических удобрений и семян, строительством гаваней и дорог, а также продажей рыболовецких судов в рассрочку.

Невозможно преувеличить ту работу, которую Совет проделал в поместье Диллон в графствах Мейо и Роскоммон, а также на острове Клэр. Но когда читаешь в Отчете за 1906 год — пятнадцатом ежегодном отчете Совета — о том, что с момента своего создания Совет укрупнил 1220 наделов, переустроил 537 и создал 220, и понимаешь при этом, что в Ирландии насчитывается 200 000 нерентабельных наделов, вполне можно задаться вопросом: что значат все эти усилия для такого огромного числа проблем?

В соответствии с Законом 1903 года покупки Совета финансируются Земельной комиссией, и результаты этого выражаются в ускорении покупок: если за двенадцать лет с 1891 по 1903 год Совет приобрел около 200 000 акров, из которых менее 45 000 составляли незанятые земли, то за три года с ноября 1903-го до конца марта 1905 года приобретенная площадь составила более 160 000 акров, из которых 48 000 были незанятыми, а переговоры о передаче еще 100 000 акров, из которых 20 500 были незанятыми, находились в стадии разработки.

Однако согласно закону, в случае «бедных имений», определяемых как те, в которых по крайней мере половина наделов имеет оценочную стоимость в 5 фунтов стерлингов или менее, либо которые состоят из горной местности или болота, Земельная комиссия уполномочена осуществлять покупку и перепродажу арендаторам, пусть даже с убытком, при условии, что общий убыток от покупки и улучшений этих наделов не превышает 10 процентов от стоимости всех продаж, совершенных в течение того же года. Тем не менее поправки Палаты лордов сделали ту часть закона, которая касалась этого вопроса, мертвой буквой, и Земельные комиссары отказались от попыток претворить ее в жизнь. Ленлорды, имея выбор между продажей напрямую своим арендаторам и продаже Земельной комиссии, отказывались давать свое согласие на объявление их имения бедным имением, что необходимо для применения этого раздела, если им не гарантируют, что наделы не будут проданы арендаторам по цене ниже той, которую они могли бы получить сами. В результате, если бы Комиссары выплачивали эти максимальные цены, у них ничего не осталось бы на осуществление необходимых улучшений, и поэтому данное положение закона потерпело неудачу.

Что касается выселенных арендаторов, то первым условием урегулирования, достигнутого на Земельной конференции и воплощенного в Законе Вайнхэма, было то, что они — раненые бойцы земельной войны, как их называли, чьими жертвами ради общего дела были достигнуты принятые парламентом реформистские законы — должны быть возвращены в свои хозяйства. На практике же посредством ограничительных инструкций, изданных прошлым правительством Комиссарам, двое из которых выразили протест против этих действий в своем отчете за 1906 год, положения закона, обещавшие такое восстановление в правах, были превращены в мертвую букву, и Исполнительная власть вновь, выражаясь исторической фразой, протащила запряженную четверку лошадей сквозь статут.

С приходом к власти либерального правительства эти инструкции были отозваны, однако новым серьезным препятствием стал отказ некоторых ленлордов — причем худших из них — разрешить обследование их имений с целью поиска наделов для выселенных арендаторов. Именно об этом положении дел говорил г-н Брайс, занимавший в то время пост главного секретаря, когда заявил: «Если средством от этого положения дел является принуждение, то ради этого средства мы должны пойти на принуждение».

Следует отметить, что все три Комиссара по имениям были единодушны в том, что принуждение необходимо, и требовалось, чтобы нынешние жильцы, или переселенцы, которые в некоторых случаях были добросовестными фермерами, но относительно которых инспекторы Земельной комиссии докладывали, что во многих случаях они довели землю до запущенного и грязного состояния, при выселении получили щедрую компенсацию или право выбора других земель. Первоначально предполагалось, что число заявлений о восстановлении в правах не превысит одной тысячи, однако в итоге из десяти тысяч арендаторов, выселенных за последнюю четверть века, такие заявления были поданы в 6700 случаях, а о степени нищеты этих изгнанных на обочину крестьян можно судить по тому факту, что почти половина из них платила арендную плату в размере менее 10 фунтов стерлингов в год.

К началу сессии 1907 года из общего числа заявителей 1300 человек получили отказ как не подпадающие под действие относящихся к ним положений, а 650 человек, или менее 10 процентов от общего числа подавших заявления, были восстановлены в правах. В отношении более чем половины общего числа заявителей отчеты составлены не были, а в более чем 450 случаях, включая, разумеется, имения Кланрикарда и Льюиса, ленлорды отказывались и продолжают отказываться допускать осмотр имущества. На этом этапе г-н Биррелл заявил, что дальнейшее законодательство крайне необходимо, на что г-н Уолтер Лонг ответил, что принимает точку зрения своего предшественника, г-на Вайнхэма, относительно сделки, которая была заключена по этому вопросу, и продолжил:

«Нет никаких сомнений в том, что не только в интересах этих несчастных людей, какова бы ни была их предыстория, но и в интересах успешной работы Акта о покупке земель их восстановление в правах рассматривается как важнейший элемент и вещь, обещанная парламентом».

Поскольку добровольная система, получившая предварительное согласие в рамках Закона 1903 года, потерпела крах, Закон о выселенных арендаторах задумывался как запоздалый акт справедливости, призванный устранить причину недовольства со стороны тех арендаторов, которым г-н Т. У. Расселл на днях воздал должное, назвав их не бунтарями от природы, а фактически самым богобоязненным, чистым помыслами и простым крестьянством на лице земли. То, что его диагноз — о том, что волнения являются лишь порождением страданий в жестоких обстоятельствах — верен, иллюстрируется полным восстановлением мира в поместье Массерин, где со смертью прошлого лорда переселенцы были заменены выселенными ранее арендаторами.

Земля, затронутая законопроектом, составляла всего около 80 000 акров — сущий пустяк для земельных интересов Ирландии, но имеющий жизненно важное значение для доведенных до нищеты крестьян Запада. Это был законопроект, как заявил Лорд-канцлер, призванный покончить с хвостом аграрной революции, и для осуществления этого с минимальными страданиями требовались принудительные полномочия и простая и оперативная процедура; однако, несмотря на словесные заверения юнионистов в приверженности затрагиваемым принципам, несмотря на их признания в том, что закон предлагает лишь выполнить их часть соглашения, достигнутого ровно четыре года назад, своими поправками в Палате лордов, вводившими ограничения и апелляции, сопряженные с затягиванием сроков и издержками, они в значительной степени преуспели в разрушении ценности этой меры. Можно понять позицию лорда Кланрикарда, который наотрез назвал все предложение «пропитанным бессердечным легкомыслием деспотизма», но трудно говорить о членах оппозиции с христианским милосердием — тех, кто, постоянно заявляя о своем стремлении увидеть выселенных арендаторов восстановленными в правах, позаботился через посредство Палаты лордов чинить всевозможные препятствия на пути их скорейшего восстановления.

Многие поправки, разработанные Палатой лордов, были предложены двумя апелляционными лордами ординария, которые заседают в этой Палате прежде всего в качестве судей и которые должны держаться подальше от политических интриг. Они были направлены на повышение цен, по которым должно происходить принудительное отчуждение, с целью, как признавали их органы в прессе, создать прецедент для дальнейших масштабных программ покупки земель. Такого рода была компенсация, которой они требовали — к счастью, безуспешно, — в соответствии с положениями Закона о консолидации положений об изъятии земель, которая в случае ее принятия правительством дала бы ленлородам при продаже дармовую надбавку в 10 процентов в дополнение к 12-процентной премии, которой они уже пользуются сверх рыночной стоимости земли, а фиксация такой цены предотвратила бы любое восстановление в правах по той причине, что в этих условиях платежи арендаторов оказались бы слишком высокими и не по средствам тем арендаторам, которых предполагалось восстановить.

Была странная ирония в зрелище того, как Палата лордов отстаивает принцип неизменности землевладения и зубами защищает арендаторское право нескольких сотен переселенцев, в то время как немногим более тридцати лет назад этот же орган оказывал самое яростное сопротивление любому признанию права на компенсацию за выселение со стороны четырех миллионов ирландских арендаторов. В этом вопросе лорды добились своего, и принудительные полномочия не будут применяться в рамках закона к тем наделам, на которые ленлорды поселили считающихся добросовестными фермерами переселенцев. Поправка на этот счет была отклонена Палатой общин большинством более чем четыре против одного при голосовании, в котором лишь 66 человек проголосовали за поправку, но хотя законопроект в его первоначальном виде предлагал проживающим там арендаторам самую полную компенсацию из всех, что когда-либо предлагались таким лицам, и хотя большинство переселенцев были бы только рады принять такие условия, верхняя палата настояла на том, чтобы переступить через волю подавляющего большинства в Палате общин.

Лорд Лэнсдаун при втором чтении привел три причины, по которым законопроект не должен быть сходу отвергнут пэрами. Во-первых, по его словам, он поступил к ним при поддержке огромного большинства в другой палате, «и их лордства всегда стремились внимательно и уважительно относиться к законопроектам, поступающим к ним с такой рекомендацией». Во-вторых, прошлое правительство, как и нынешнее, взяло на себя обязательства по осуществлению той или иной меры по восстановлению в правах, и если бы они отвергли законопроект при втором чтении, «то сказали бы, что они отступили от некоего понимания, достигнутого в 1903 году», и, наконец, «повальный отказ от законопроекта мог бы значительно увеличить трудности Исполнительного правительства в Ирландии». Можно было бы подумать, что сам факт вынесения законопроекта на второе чтение мало извиняет верхнюю палату от аналогичных последствий в результате ее искалечивания законопроекта в Комитете.

В своем окончательном виде закон разрешает апелляцию по вопросам стоимости от инспектора к двум Комиссарам по имениям, а от них — к судье Уайли, заседающему в качестве судебного комиссара с оценщиком. По вопросам цены апелляции от него не принимаются. Другие апелляции по вопросам права и факта, согласно статье 6, должны рассматриваться судьей Королевской скамьи, за которым остается окончательное решение о том, должен ли конкретный переселенец быть выселен или нет. Усадебные земли и другие земли, покупка которых помешала бы стоимости прилегающего имущества, исключены из сферы действия закона, а его действие ограничено случаем 2000 арендаторов, чьи претензии должны быть урегулированы в течение четырех лет. Полномочия, возложенные на Комиссаров по имениям по принудительному приобретению незанятых земель (не обязательно их прежних наделов) для восстановления выселенных арендаторов, не имеют практической ценности в случае имения Кланрикарда, поскольку вся земля на нем занята, а тот факт, что в этом очаге заразы — эпицентре всех беспорядков — в рамках закона не будет возможным достижение никакого урегулирования, показывает, до какой степени было оправдано заявление г-на Биррелла о том, что окончательный вид закона стал триумфом для лорда Кланрикарда, и служит любопытным комментарием к неоднократным заявлениям лидеров юнионистов о том, что ничто не было дальше от их желаний, чем крушение этого законопроекта.

Отвержение подобных мер помощи — в частности Закона о компенсации арендаторам 1880 года — приводило в прошлом к возобновлению распрей в Ирландии, и недостойная отповедь г-на Бальфура на вывод г-на Редмонда из каждого прецедента в истории борьбы за землю о том, что это было подстрекательством к беззаконию, была лишь партийной реакцией на признание опасности, которую, как должен видеть любой беспристрастный наблюдатель, порождает предательство со стороны Палаты лордов веры в окончательное урегулирование, некогда поощрявшееся консервативным правительством.

Одним из орудий, использованных оранжистами в их нападках на этот законопроект, стали их неоднократные намеки на неспособность Комиссаров по имениям беспристрастно выполнять возлагаемые на них функции. В этом юнионисты были пойманы в собственную ловушку, ибо необходимость, признанная правительством, поставить Комиссаров по имениям в положение, отличное от положения простых исполнительных чиновников, наделив их судебным статусом независимо от министерского нажима или партийного влияния, ярко продемонстрировал инцидент с перепиской Мура — Бейли на прошлой сессии, который должен дать пищу для размышлений тем, кто воображает, что запугивание в Ирландии используется только националистической стороной. Г-н Мур, самый активный из оранжистов, задал в дополнительном вопросе, не является ли фактом то, что задержка в офисе Комиссаров по имениям вызвана продолжающимся пребыванием г-на комиссара Бейли в Лондоне. Стоит отметить, что эти визиты наносились г-ном Бейли в Лондон при исполнении его служебных обязанностей с целью консультаций с правительством в связи с Законом о выселенных арендаторах. Прочитав в газетах вопрос г-на Мура, намекавший на халатность при исполнении им своих обязанностей, г-н Бейли написал г-ну Муру следующее письмо с пометкой «личное»:




"University Club,

"Dublin,
March, 1907.

«Дорогой Мур, — Я вижу, что в качестве дополнительного вопроса вы на днях спросили, не вызвана ли задержка в покупке земли продолжающимся отсутствием г-на Бейли. Я, конечно, не знаю, какова была ваша цель, но вам может быть интересно узнать, что за последний год я отработал в офисе больше дней, чем любой из моих коллег, и что, по сути, я взял едва ли больше половины положенного мне отпуска. Таким образом, вы увидите, что были странным образом дезинформированы, и я могу лишь предполагать, что имелся в виду кто-то другой из моих коллег».



"Faithfully yours,

"W.F.
Bailey."

[87]


На это г-н Мур ответил:



"Ulster Club,

"Belfast,
March 19th.

«Дорогой Бейли, — Вы были назначены юнионистским правительством для обеспечения честной игры между Вренчем и Финукейном, и вы при каждом удобном случае сдавали позиции. Первое, что сделаем я и мои коллеги, когда мы вернемся, а это будет уже не за горами, — это потребуем расследования работы вашего департамента. Вы можете уничтожить свои улики прямо сейчас и показать это кому угодно».



"Yours truly,

"W.
Moore."



В ответ Комиссар по имениям написал:




«Г-н Бейли желает подтвердить получение письма г-на Мура от 19-го числа сего месяца, и поскольку оно содержит серьезные заявления угрожающего и необоснованного характера, он при первой же возможности доведет этот вопрос до сведения в надлежащей инстанции».





Финальным письмом был ответ г-на Мура:

"Ulster Club,

"Belfast,
March 25th.

«Г-н Мур надеется, что при публикации переписки г-н Бейли прояснит, что ответ г-на Мура был направлен против вероломного нападения г-на Бейли на одного из его коллег в его письме к г-ну Муру. Это всё, что было опущено из ответа г-на Мура».





Следующий шаг в этом позорном инциденте произошел 23 июля, в день, когда г-н Мур подверг резкой критике г-на Бейли в Палате общин за его пристрастность к националистам и обрисовал в ярких красках частное письмо, которое г-н Бейли написал ему в знак протеста против его личных выпадов. Г-н Редмонд поднялся и попросил, чтобы г-н Расселл зачитал Палате ответ г-на Мура, и г-н Расселл тут же зачитал второе из приведенных выше писем, после чего г-н Бальфур, невзирая на собственное участие в частичном сокрытии досье Вайнхэма — Макдоннелла несколькими годами ранее, потребовал предоставления всей переписки. Это было сделано 26 июля, когда г-н Мур зачитал письма в приведенном выше порядке. В своем личном объяснении он представил крайне подозрительным обстоятельством тот факт, что г-на Бейли видели в вестибюле беседующим с националистами. «Это может быть законно, — сказал он, — но я считаю это крайне нежелательным», и тут же признался, что другой Комиссар является его близким и личным другом, которому он показал бы первое письмо от г-на Бейли, если бы оно не было помечено как личное.

Комментарий газеты «Таймс» — в которой мистер Мур, как правило, находит активного поклонника своих политических методов — представляет интерес:

«Мистер Бэйли — государственный служащий, наделенный определенными квазисудебными функциями. То, что член парламента, какими бы ни были его взгляды на поведение такого официального лица, заявляет ему, что он был назначен „для обеспечения честной игры“ между своими коллегами, и что он этой игры не обеспечил, и подкрепляет это обвинение обещанием добиваться расследования деятельности ведомства всякий раз, когда произойдет смена правительства, — это неоправданно».

Весь этот инцидент заслуживает внимания как демонстрация атмосферы подозрительной враждебности, которой оранжевая фракция в Ирландии окружает любые действия даже тех государственных служащих и должностных лиц исполнительной власти, которые не являются [89] столь активными сторонниками господствующего слоя, как им хотелось бы.

Что касается дальнейшего законодательства, регулирующего арендные отношения, то Закон об арендаторах городов 1906 года, который мистер Бальфур осудил как разбой на большой дороге, предоставляет арендаторам в городах компенсацию за выселение, чтобы помешать ленлорду злоупотреблять своими правами. Палата лордов предприняла попытку ограничить выплачиваемую таким образом компенсацию суммой, равной годовой арендной плате, однако Палата общин воспротивилась отклонению этой поправки, и в Законе подобного ограничения не содержится.

Что касается вопроса обнищания сельскохозяйственных батраков, то тот факт, согласно последнему отчету о переписи населения, что в Ирландии насчитывается почти 10 000 «домов», состоящих из одной комнаты и одного окна — жалких хижин, в которых проживает около 40 000 человек, причем торфяной дым от очага выходит через отверстие в соломенной крыше, — дает некоторое представление о тех убогих условиях, которые существуют в некоторых районах Запада Ирландии. Что касается четверти миллиона коттеджей второй категории по классификации переписи (то есть тех, которые имеют от одной до четырех дверей и окон), то значительное их число, без сомнения, также совершенно непригодно для жилья и во многом ведет к помещению в приюты или к эмиграции. Именно для того, чтобы обеспечить замену таких строений дешевыми, санитарными и удобными коттеджами, принимались Законы о батраках — начиная с первого акта из этой серии, внесенного Ирландской партией в 1883 году. Согласно этим законам, попечительские советы (Boards of Guardians), а в соответствии с Законом о местном самоуправлении — советы сельских округов могут строить такие коттеджи. В 1905 году по действующим законам было постродено 18 000 коттеджей, которые сдавались арендаторам по арендной плате от 10 пенсов до 1 шиллинга в неделю, однако трудность всегда заключалась в том, чтобы проводить улучшения достаточно быстро из-за дорогостоящей и сложной процедуры, которая предполагала обращение в Тайный совет и тяжелое бремя для местных налогов обнищавшего общества. Закон 1906 года [90] упростил процедуру, заменив обращение в Тайный совет апелляцией в Совет по делам местного самоуправления, а то, насколько это было необходимо, видно из того факта, что по закону Вайнхэма было построено всего 25 коттеджей. Выражается надежда, что это позволит обойти апатию окружных советов, а их скупость будет смягчена тем фактом, что средства, в значительной степени получаемые за счет экономии в ирландской исполнительной власти, предоставляются в виде ссуды под процентную ставку не в 4-7/8 процента, как прежде, а, как и в случае ссуд на выкуп земли, под 3-1/4 процента с погашением в течение 68-1/2 лет. Срочность этой проблемы очевидна. Влияние такого положения дел в области сельского жилищного строительства на то обстоятельство, что в 1904 году две из каждых тринадцати смертей были вызваны туберкулезом, показывает, что его важность невозможно переоценить, и я думаю, что это состояние дел в сопоставлении с другими экономическими фактами, которые я рассмотрел, служит достаточным ответом тем, кто заявляет, что условия в Ирландии казались бы в розовом свете (couleur de rose), если бы на них не смотрели сквозь желчные очки недовольного народа.

Если перечень актов парламента, которые оказались необходимыми для осуществления трансформации системы землепользования в Ирландии из того состояния, в котором она находилась сорок лет назад, в то, в котором она пребывает сегодня, служит свидетельством насущной проблемы, от которой страдала страна, то это также является доказательством того, что законодательство не может осуществляться урывками и лоскутным методом со стороны законодательного органа, которому не хватает сочувствия к стране, для которой он издает законы, и знаний о ней.

Необходимость принятия исключительного и обособленного законодательства для Ирландии была признана, и система, существовавшая на практике, получила юридическое закрепление лишь в 1881 году, чтобы в свою очередь быть сметенной дальнейшим законодательством, которое окажет более глубокое экономическое влияние на будущее страны, чем любое другое изменение со времени смягчения пенальных законов. В остальном я не могу сделать ничего лучше, чем процитировать в этой связи мнение самого беспристрастного критика Ирландии последних лет — герра [91] Морица Бонна. Говоря о ленлорде, который продал свое поместье, он отмечает: «У него больше нет причин для трений с его бывшими арендаторами, которые теперь не платят ему арендной платы. Он больше не считает себя частью английского гарнизона. Он снова станет ирландским патриотом. Он больше не говорит о единстве империи, ибо гомруль теперь не вызывает у него прежнего страха. Он рассуждает о „деволюции“, о предоставлении Ирландии некоторого самоуправления. Какое-то время он будет бороться против самого термина „гомруль“, поскольку еще совсем недавно заявлял, что умрет в последней канаве за унию трех королевств, но вскоре он с ним примирится. Пройдет совсем немного времени, и бывшие ленлорды, чьи основные интересы сосредоточены в Ирландии, превратятся в восторженных националистов».

[92]



ГЛАВА V

РЕЛИГИОЗНЫЙ ВОПРОС


«Я убежден, что если пробел в светском руководстве страны будет заполнен за счет высшего образования лучших слоев католического мирянства, власть священников, в той мере, в какой она является ненормальной или избыточной, сойдет на нет».



— ДОКТОР О'ДЕА, ныне епископ Клонфертский, выступая с показаниями перед Комиссией Робертсона по университетскому образованию в качестве представителя Мейнутского колледжа. Приложение к Третьему отчету, стр. 296.





Опасения Георга III — который, хотя и как король Ирландии уступил требованиям католиков в отношении избирательного права, дав королевское согласие на эмансипационный Акт парламента Граттана в 1793 году, — были таковы, что заставили его заявить, будто его коронационная присяга обязывает его поддерживать протестантский характер объединенного парламента трех королевств, и выразить Дандасу мнение, что предложения Питта об эмансипации были «самой якобинской вещью из всех, что когда-либо видали».

Сохранение этих политических ограничений на протяжении тридцати лет и обязанность католиков поддерживать чуждую им Церковь всей тяжестью церковных пожертвований (эндоументов) и десятин сделали больше, чем что-либо другое, для поддержания стены предрассудков между двумя вероисповеданиями, разрушению которой во многом способствовали восемнадцать лет существования парламента Граттана.

Именно Джеймс Энтони Фруд сказал, что отсутствие в стране людей гениального ума наносит Ирландии больший вред, чем отсутствие ее ленлордов. Это зло уния усугубила, превратив Дублин из резиденции правительства, которая в середине [93] XVIII века уступала по размерам и значению только Лондону, в статус провинциального города, откуда черпались лидеры той либеральной школы протестантизма, подъем которой стал заметной чертой ирландской политики в конце XVIII века.

Разделительная линия между партиями в Англии никогда не проходила по признаку касты или вероисповедания, и тем более — их сочетания. В прошлом виги могли претендовать на столь же аристократический и элитарный престиж, как и тори. С точки зрения благосостояния между ними было мало разницы, и, что最重要的, в отношении религии, хотя низшее духовенство в подавляющем большинстве было торийским, а диссентеры были союзниками вигов, тем не менее англиканство великих семей вигов и производимые ими, находясь у власти, назначения на епископские кафедры и другие доходные места спасали Церковь Англии от отождествления в целом (in toto) с какой-либо из партий в государстве.

В Ирландии, к сожалению, дело обстояло совершенно иначе, ибо там собственность и установленная законом Церковь оказались выстроены бок о бок в деле защиты своих привилегий против демократии, которая, так уж получилось, была католической и которая еще долгие годы после унии не могла оправиться от долгого и деморализующего преследования со стороны пенальных законов.

Аристократия сопротивлялась эмансипации, несмотря на то, что за нее выступали все величайшие государственные деятели и ораторы двух поколений, и делала это в такой же степени потому, что это была эмансипация масс, в какой и потому, что это была эмансипация католиков. Ирландская церковь в то же время страшилась реформы, поскольку обладала дальновидностью предвидеть, что ее итогом станет удар по ее прерогативам и посягательство на ее положение. Ожидания обеих сторон полностью оправдались. Девять лет спустя после принятия Акта об эмансипации десятина, которую британский премьер-министр объявлял столь же священной, как и рента, была актом парламента заменена на арендную плату (rent-charge), [94] взимаемую уже не напрямую с арендатора, а выплачиваемую ленлордом, который, впрочем, компенсировал себе это бремя путем повышения арендной платы. Сорок лет спустя был принят Церковный акт, и почти одновременно началось наступление на земельную систему, которая поддерживала церковный истеблишмент и сама получала от него поддержку.

Мне доводилось слышать от англичан, наблюдавших за ходом политики в течение ряда лет, что броский лозунг, который лорд Рэндольф Черчилль придумал для юнионистов двадцать лет назад, о том, что гомруль означает власть Рима (Rome Rule), будучи использован вновь сегодня, в значительной степени не возымел бы действия. Они основывали этот взгляд не на предположении, что англичане стали больше любить Рим, а скорее на мнении, что они стали меньше заботиться о любых религиях, и поэтому апелляция к фанатизму не имела бы такого успеха.

Тем не менее остается фактом то, что в Англии встречаются люди, всецело сочувствующие ирландским требованиям, которые тем не менее уклоняются от отстаивания принципа самоуправления из страха перед тем, что протестантское меньшинство может пострадать. Этот страх за права меньшинств всегда служит последней баррикадой, в которой окопалось проигрывающее дело, и всегда находились робкие души, которые колеблются при приближении любой реформы на том основании, что знакомый чёрт может оказаться не так уж плох, как незнакомый. Законодательная история Палаты лордов за последнее столетие, если бы для этого потребовались примеры, предоставила бы их в изобилии; а что касается вопроса о том, что лучше — чтобы большинством или меньшинством нации управляли против его воли, едва ли нужно говорить, каков принцип, принимаемый в нормальной системе парламентского правления. То быстрота, с которой при парламенте Граттана эмансипированная Ирландия перестала быть нетерпимой, заставляет заподозрить, что религиозный фанатизм, приписываемый нам как нации, не является естественной чертой, а скорее порожден внешними причинами. Эта точка зрения [95] подтверждается мнением Лекки, который заявлял, что осознанная политика английских государств заключалась в том, «чтобы вырыть глубокую пропасть между католиками и протестантами», и если требуются доказательства этого утверждения, их можно найти в том факте, что в середине XVIII века протестантский примас, архиепископ Боултер, писал правительству по поводу некоего предложения, что «оно объединило протестантов и папистов, и если это примирение состоится, то прощай, английское влияние в Ирландии».

При парламенте Граттана Тринити-колледж в Дублине открыл свои двери, хотя и без права распоряжаться своими эндаументами, для католиков. В 1795 году петиция из Мейнута — светского колледжа, который лишь два десятилетия спустя был закрыт правительством по политическим соображениям, — была представлена в ирландскую Палату общин Генри Граттаном в знак протеста против исключения протестантов из его стен. В рядах «Добровольцев», добившихся свободы торговли в 1779 году и парламентской независимости в 1782 году, католики и протестанты стояли плечом к плечу, и независимый законодательный орган, ставший результатом их усилий, даровал католикам избирательное право.

Разумеется, было вполне естественно, когда католики были исключены из парламента, чтобы лидерами народа становились члены протестантской церкви, однако, учитывая предполагаемый фанатизм сегодняшнего дня массы ирландского народа, поистине показательны факты: Айзек Батт и Парнелл принадлежали к церкви меньшинства, а если взять трех яростнейших противников сохранения унии — Джон Митчелл был унитарианцем, Томас Дэвис — епископальным протестантом, а Джозеф Биггар — пресвитерианином. В настоящее время среди депутатов-националистов девять человек, или более десяти процентов, являются протестантами, и можно задаться вопросом, было ли у оранжестов когда-либо аналогичное число депутатов-католиков в своей партии, и [96] тем более (à fortiori) что бы подумали о предложении, чтобы член этой религии возглавил их в Палате общин. Трудности, с которыми сталкиваются в Великобритании кандидаты от любой из партий при утверждении их местными ассоциациями, если они являются католиками, настолько обычны, что делают чрезмерный фанатизм, приписываемый ирландским католикам, десятая часть представителей которых являются протестантами, выглядящим весьма преувеличенным.

То, что фанатизм в той или иной степени существует среди католиков, я был бы последним, хотя и с сожалением, отрицать, но я предоставляю читателю судить о том, насколько это является результатом и естественным итогом политики, прямо противоположной той, что проводилась в Шотландии, где вскоре после унии ее парламента с парламентами Англии церковь большинства народа была ради мира установлена законом и остается в этом привилегированном положении по сей день. Учитывая то, как использовался клич «Долой папизм!» (No Popery) в его связи с ирландским вопросом, интересно рассмотреть отношения английского правительства с Католической церковью на протяжении прошлого века и увидеть, насколько это проливает свет на справедливость и применимость насмешки о том, что Ирландией управляют попы.

В 1814 году католики Англии, вопреки противодействию ирландского народа, добились от монсеньора Куарантотти, вице-префекта Пропаганды в Риме, исполнявшего обязанности в отсутствие папы Пия VII, который в то время все еще оставался узником во Франции, письма, объявлявшего, что, по его мнению, королевское вето должно распространяться на церковные назначения в Ирландии. Под руководством О'Коннелла епископы, духовенство и народ Ирландии отказались подчиниться этому декрету, и на этом — несмотря на негодование английских католиков в целом и католической аристократии Ирландии — предложение было предано забвению, хотя оно фактически давало британскому министерству право на издание распоряжения об избрании (congé d'elire).

В 1782 году Эдмунд Бёрк написал в своем письме к пэру Ирландии о пенальных законах: «Никогда члены одной религиозной сектантской группы не были способны назначать пастырей [97] другой. Было бы слишком смело предполагать, что даже нынешний Дублинский замок станет назначать епископов для ирландской католической церкви с религиозным уважением к ее благополучию». Если так обстояло дело при парламенте Граттана, то тридцать лет спустя это положение стало куда более бесспорным. Тем не менее за кулисами продолжали дергать за ниточки, что видно из того, что Мельбурн рассказал Гревиллу в 1835 году, после того как последний высказал мнение, будто разумным курсом в ирландских делах было бы начать переговоры с Римом [11]. «Затем он рассказал мне... что совсем недавно к Папе было направлено обращение (через Сеймура), выражающее особое пожелание британского правительства, чтобы он не назначал МакХейла на вакантную епископскую кафедру — кого угодно, только не его. Но в этом случае Папа сделал проницательное замечание. Его Святость сказал, что заметил: стоило в Ирландии освободиться какому-либо сколько-нибудь ценному доходному месту, как он неизменно получал от британского правительства обращение с просьбой о назначении. Лорд Мельбурн предполагал, что Папа был полон решимости показать, будто обладает властью отказывать и противиться желаниям правительства, и в ответ на мои расспросы он признал, что Папа в целом присуждал назначения в соответствии с пожеланиями правительства».

Эти факты необходимо иметь в виду тем, кто приводит признанную поддержку, оказанную правительству вигскими католическими «епископами Дублинского замка» в начале XIX века, в качестве свидетельства последовательной тенденции со стороны церкви в Ирландии, чьи прелаты придерживались совершенно иных политических взглядов, как только во второй половине XIX века прекратилось правительственное лоббирование.

В более позднее время Гревилл вернулся к этой теме и отметил [12], что «Палмерстон сказал, будто ничто не мешает нам направить министра в Рим; но они не осмелились сделать это из-за своих предполагаемых папистских склонностей. Пил мог бы» [98]. Мельбурн был не одинок среди премьер-тог времени в своих обращениях к Святому Престолу. В 1844 году правительство сэра Роберта Пила, обеспокоенное проявлениями сочувствия, которые вызывал О'Коннелл, обратилось к Григорию XVI с призывом обуздать эту агитацию, а три года спустя, когда у власти находились виги во главе с лордом Джоном Расселом, лорд Минто, лорд-хранитель печати, приходившийся Палмерстону тезкой-зятем, был отправлен в Рим во время осенних парламентских каникул, чтобы добиться поддержки той же линии поведения от Пия IX, находившегося тогда в первые месяцы своего понтификата, и довести до сведения Его Святости поведение ирландского духовенства, поддерживающего О'Коннелла. Тот факт, что ни Григорий XVI, ни Пио Ноно никак не отреагировали на эти призывы, придает особую остроту сардоническому комментарию Дизраэли по поводу миссии Минто — что тот отправился обучать дипломатии соотечественников Макиавелли. Взгляды же Палмерстона видны из дошедшего до нас письма, адресованного Минто, в котором министр иностранных дел с присущей ему прямотой писал, что общественное мнение против ирландских священников у себя дома до такой степени озлоблено, что ничто не доставило бы англичанам большего удовлетворения, чем вид повешения нескольких из них.

«Может ли быть что-либо более абсурдное», — писал Гревилл по поводу отношений, которые Мельбурн открыл ему и которые существовали между Даунинг-стрит и Ватиканом, и эта цитата столь же применима к этим более поздним зондажам почвы. — «Может ли быть что-либо более абсурдное или аномальное, чем подобные отношения? Закон запрещает любые сношения с Римом, а правительство, чьим делом является обеспечение соблюдения закона, устанавливает регулярные, но тайные сношения посредством дипломатического агента, чей официальный статус не может быть признан открыто, и министры этого протестантского королевства постоянно просят Папу сделать назначения, действительность и даже само существование которых они не признают, в то время как Папа, который является главным предметом нашего отвращения и страха, [99] добродушно удовлетворяет все или почти все их просьбы».

Спустя два года после миссии Минто и за несколько месяцев до того, как сменить Пила у власти, лорд Джон Рассел сказал Чарльзу Гревиллу, что правительство является «величайшим проклятием для Ирландии», и отозвался об их политике так: «сначала пресмыкаться перед оранжестами, оскорблять католиков, а затем делать им бесполезные уступки, не проявляя твердости и справедливости» [13]. Справедливости ради по отношению к лорду Джону следует сказать, что в следующем году он распорядился подготовить законопроект, лелигализующий сношения с Папой и покончающий с этими неоднократными актами премунире (præmunire) со стороны министров Короны, поскольку большое число знатоков конституционного права полагало, что их действия образуют именно этот состав преступления, определяемый как действия, направленные на введение в королевство какой-либо иностранной власти, в особенности власти Папы, в ущерб авторитету короля.

Законопроект о дипломатических отношениях с римским двором был внесен и принят в качестве закона в 1848 году, менее чем через два года после того, как министерство Пила сменилось кабинетом Рассела, с одной важной поправкой, которую нам еще предстоит отметить. Основаниями, на которых требовалось его принятие парламентом, служили те соображения, что осложнения, вызванные революционным кризисом на всем континенте, делали для Министерства иностранных дел крайне важным при контактах с канцеляриями Европы получить прямое признание позиции Святого Престола в любых возможных ситуациях и, как следствие, информацию из первых рук; а принятие парламентом изменения политики, к которому стремился законопроект — при понимании того, что дипломатические переговоры должны ограничиваться иностранными делами, — нашло отражение в словах графа Фицвильяма в Палате лордов. В своей речи в поддержку законопроекта он заявил, что «самым последним вопросом, по которому правительство должно общаться с [100] римским двором, является тот, который имеет отношение к связям, поддерживаемым им со своими собственными римско-католическими подданными» [14].

Этот акт носил уполномочивающий характер, и его положения, подобно предложениям о параллельном финансировании (concurrent endowment), сделанным Расселом тремя годами ранее, были преданы забвению в 1850 году, когда в вопросе об Акте об эколозиастических титулах премьер-министр сыграл роль, увековеченную Личем как роль «мальчика, который написал мелом „Долой папизм!“ и тут же убежал».

Даже в промежутке до того, как это произошло, положения акта не были приведены в исполнение. Никаких назначений в соответствии со статутом никогда не производилось, однако его цель достигалась косвенным образом благодаря тому, что в Риме постоянно проживал секретарь мигации, номинально аккредитованный при дворе великого герцога Тосканского, который выполнял функции де-факто министра при Ватикане. Такое положение дел поддерживалось до тех пор, пока лорд Дерби не отозвал из Рима Джервуаза, бывшего тогда секретарем, и с того времени даже эта мера дипломатического представительства при Ватикане прекратила свое существование.

Законопроект 1848 года, как мы видели, был направлен на установление отношений с «римским двором». Поправка епископа Винчестерского, которая была принята и стала законом, заменила эти слова фразой «Суверен Римских областей», и в результате, после утраты светской власти, акт был отменен Законом о пересмотре статутного права 1875 года, так что законодательство в отношении этого предмета вернулось в то состояние, в котором оно находилось до того, как лорд Джон Рассел внес закон 1848 года.

Все это, как скажут, — древняя история, но тот факт, что ей исполнилось пятьдесят лет, не отменяет моего тезиса, который заключается в следующем: поддержание неестественного государственного устройства может быть обеспечено лишь с помощью ценой ряда уловок, подобных тем, что использовались юнионистскими правительствами, как вигскими, так и торийскими, когда, [101] открыто выражая сочувствие оранжестам, министерство одновременно пыталось подергать за красные рукава римскую курию по черной лестнице Ватикана.

Как живописно выразился Маколей, в любой момент Эксетер-холл мог поднять свой боевой клич, и оранжесты начинали орать, и, надо полагать, не оставалось иного выбора, кроме как делать так, чтобы правая рука не ведала, что творит левая.

В 1881 году мистер Гладстон обратился к кардиналу Ньюмену с просьбой довести до сведения Папы информацию о воинственных речах, с которыми выступали некоторые священники в Ирландии и за язык которых, по его словам, он возлагал на Папу моральную ответственность, если тому будет сообщено об этом, и попросил английского кардинала о содействии. На это Ньюмен ответил, что Папа не обладает верховной властью в политических делах, его воздействие в вопросе о том, заслуживает ли политическая партия порицания, не является прямым, и, более того, именно епископы должны выносить порицание духовенству за его язык, если они считают его несдержанным, и вмешательство Святого Престола не требуется обстоятельствами дела.

Однако политика, применявшаяся прежде, была использована еще раз в другом направлении вопреки британским настроениям, если не британскому закону. Было обращено взыскание по закладной на поместье Парнелла, и ирландские газеты, узнав об этом факте, объявили сбор средств, получивший известность как «Дань Парнеллу» (Parnell Tribute), который открылся взносом архиепископа Кэшела. Если для такой формы признания национальных заслуг требовался прецедент, то его можно было найти в гранте в 50 000 фунтов стерлингов — который, будь он на то согласен, мог бы составить вдвое большую сумму, — выделенном Граттану эмансипированной ирландской Палатой общин, но еще более точные параллели, пожалуй, обнаруживаются в «ренте О'Коннелла», которую Гревилль охарактеризовал как «благородно уплаченную и благородно заработанную», или в крупном сборе средств, ознаменовавшем народную признательность в Великобритании заслугам Кобдена в обеспечении отмены хлебных законов. [102] Осенью 1881 года, когда зарождалась «Дань Парнеллу», в Ирландии в полном разгаре шла агитация Земельной лиги, и примерно в то же время мистер Джордж Эррингтон, английский католик-виг, член парламента, собиравшийся провести зиму в Риме, зашел к лорду Гренвиллю, министру иностранных дел, и получил от него рекомендательное письмо к кардиналу — государственному секретарю. Таким образом мистер Эррингтон отправился, по выражению того времени, «поддерживать хорошее расположение духа у Ватикана», и если он не был аккредитованным представителем Ее Британского Величества — ибо это было бы незаконно, — то во всяком случае он ехал с одобрения и под эгидой Министерства иностранных дел.

Результатом стал папский рескрипт за подписью кардинала Симеони, префекта, и монсеньора Якобини, секретаря Священной конгрегации пропаганды веры, осуждавший «Дань» в связи с агитацией Земельной лиги.

«Сбор средств под названием „Фонд чествования Парнелла“, — гласил рескрипт, — не может быть одобрен, и следовательно, нельзя терпеть, чтобы какое-либо духовное лицо, тем более епископ, принимало хоть какое-либо участие в его рекомендации или продвижении».

Епископы и духовенство прекратили любые дальнейшие действия, связанные с Фондом дани, но миряне опровергли предположение о том, что они находятся под каблуком у своих священников в вопросах, не входящих в сферу веры или морали. Рескрипт был обнародован в мае, и в это время список подписок насчитывал менее 8 000 фунтов стерлингов. Меньше чем за месяц эта сумма удвоилась, а к концу года составила 37 000 фунтов стерлингов. Сумма закладной составляла 13 000 фунтов стерлингов. Как выразился Парнелл в свойственном ему лаконичном стиле во время показаний перед Комиссией: «Ирландский народ организовал сбор средств для меня, чтобы выплатить сумму по закладной. Собранная сумма значительно превысила необходимую». Ответом страны на документ «Qualecumque de Parnellio» стало, по [103] ходившему тогда выражению, превращение «грошей святого Петра в фунты Парнелла».

Два года спустя после письма Симеони мистер Эррингтон снова оказался в Риме, пытаясь на этот раз добиться исключения доктора Уоша из Мейнута из числа преемников кардинала МакКейба на посту архиепископа Дублинского. Письмо на эту тему попало в руки редактора газеты United Ireland, который опубликовал его на страницах своего издания и тем самым сорвал цели второй миссии Эррингтона. «Если мы хотим удерживать Ирландию силой, — говорил Джозеф Коуэн, радикальный депутат от Ньюкасла, — давайте делать это сами; не будем призывать на помощь Папу, на которого мы вечно нападаем».

Можно привести еще один пример того, как народ страны, являющейся после Испании самой католической в Европе, безусловно подчиняясь Папе в вопросах de fide, отказался следовать указке Рима в чисто политических делах.

Отклонение законопроекта о гомруле и Земельного законопроекта 1886 года, а также возвращение консерваторов к власти привели к возобновлению земельной войны, в которую надежда на примирительное законодательство временно внесла перемирие. План кампании (Plan of Campaign), который был тогда запущен — и о котором говорили, что ни одно аграрное движение не было столь запятнано преступлениями, — заключался в следующем: арендаторы какой-либо местности должны были объединиться в ассоциацию, каждый член которой предлагал ленлорду или его агенту сумму, оцениваемую всем коллективом как справедливая рента за его надел. Эти суммы, если ленлорд от них отказывался, сводились в общий фонд и распределялись ассоциацией на содержание тех арендаторов, которые подверглись выселению.

В Риме закрутились шестеренки с целью получить от Святой Оффицио решение о том, являются ли такие действия правомерными или нет. Монсеньор Персико, глава восточного обряда в Конгрегации пропаганды веры, имевший большой опыт общения с англоязычными людьми на Востоке, [104] был отправлен в Ирландию в июле 1887 года для расследования этого вопроса на месте. В апреле 1888 года Святая Оффицио издала рескрипт ирландским епископам, осуждающий План кампании и бойкот на том основании, что они противоречат как естественной справедливости, так и христианской милосердии. Вместе с декретом епископам было направлено циркулярное письмо за подписью кардинала Монако, секретаря Святой Оффицио, в котором содержалось следующее утверждение: «Справедливость этого решения будет легко усмотрена всяким, кто поразмыслит над тем, что рента, согласованная по взаимному согласию, не может без нарушения контракта уменьшаться по простому волеизъявлению арендатора, особенно когда существуют трибуналы, назначенные для урегулирования подобных споров и сведения несправедливых рент в рамки справедливости после учета причин, снижающих ценность земли... Наконец, противоречит справедливости и милосердию преследовать посредством социального бойкота тех, кто удовлетворен выплатой согласованной ренты, или тех, кто в осуществление своего права занимает пустующие земли».

Газета Tablet, орган английского католицизма, говоря об этом решении, заявляла, что в нем, к счастью, нет и тени политики, а что касается письма кардинала Монако ла Валетты, то она писала: «В нем приводятся определенные доводы, которые, возможно, побудили Конгрегацию ответить так, как они ответили, но они не составляют часть официального ответа». Следующий шаг в этом эпизоде следует хорошенько обдумать тем, кто обвиняет ирландцев в слепом ультрамонтанизме. Епископы, за исключением одного, не стали публиковать рескрипт для своей паствы, а архиепископ Кэшела зашел так далеко, что отправил 50 фунтов стерлингов в фонд Плана кампании. Парнелл, публично назвав рескрипт «документом из далекой страны», заявил, что его коллеги-католики должны сами решать, какие действия предпринять. Мистер Диллон опроверг утверждения в письме кардинала Монако о том, что контракты носили добровольный характер или что кассовый фонд [105] Земельной лиги собирался путем вымогательства. Собрание из сорока католических депутатов парламента собралось в Дублине и в здании муниципалитета (Mansion House) этого города подписало документ, в котором отрицались утверждения о свободных контрактах, справедливой ренте, Земельной комиссии и остальном, заявлялось, что выводы были сделаны на основе ошибочных предпосылок, и, подтверждая свое полное послушание Святому Престолу в духовных делах, столь же решительно отвергалось предположение о том, что Рим имеет хоть какое-то право вмешиваться в дела политического характера. Нарочитые многолюдные митинги прошли в Феникс-парке в Дублине и в Корке, одобрив эту позицию всенародным голосованием. Оранжесты были в восторге от близости раскола, и замешательство католиков перед лицом декрета, ставшего результатом внутреннего раскола, было встречено с радостью лишь врагами Церкви. В конце концов им суждено было испытать разочарование, ибо в последние дни года Папа Римский написал архиепископу Дублинскому письмо по поводу его действий, которые были «так печально истолкованы», в котором говорилось: «Что касается советов, которые мы время от времени давали народу Ирландии, и нашего недавнего декрета, то мы руководствовались в этих делах не только соображениями того, что соответствует истине и справедливости, но также стремлением содействовать вашим интересам. Ибо такова наша любовь к вам, что она не позволяет нам допустить ослабления дела, за которое борется Ирландия, путем внедрения чего-либо, что могло бы справедливо послужить упреком для него».

Таким образом завершился инцидент, который, по замыслу его недоброжелателей, должен был поставить под угрозу преданность Ирландии — а вместе с ней и преданность более чем половины католиков Англии — Святому Престолу.

Депутаты-националисты в особняке Mansion House наотрез заявили, что декрет является инструментом бессовестных врагов как Ирландии, так и Святого Престола. Газета Tablet, утверждавшая, что он [106] был обнародован при полном и глубоком знании всех обстоятельств, парировала: «По правде говоря, мы полагаем, что английское правительство не предпринимало никаких шагов, прямых или косвенных, чтобы добиться этого оглашения, которое основано исключительно на докладах монсеньора Персико и сопровождавших их документах и свидетельствах». И далее добавлялось, что Персико должен вернуться в Ирландию для наблюдения за применением декрета.

Помимо этого, вплоть до недавнего времени ничего более не было известно, кроме того, что отмечался разрыв переговоров между герцогом Норфолкским и Ватиканом и что последний внезапно убыл из Рима в Англию, не добившись аудиенции у Папы, о которой уже были достигнуты договоренности. Прогноз газеты Tablet относительно возвращения монсеньора Персико в Ирландию с целью проследить за соблюдением и применением условий декрета не оправдался. Ответственность за декрет повсеместно возлагалась на его плечи, и газета Tablet от 27 апреля 1889 года сообщает, что монсеньору Персико по возвращении в Рим было вручено адресное послание «в знак уважения и с пламенной надеждой на то, что миссия Его Эксцелленции послужит во многом славе Божией, приумножению милосердия и восстановлению мира и доброй воли между людьми».

Лишь в последние пару лет, с публикацией переписки Персико с кардиналом Мэннингом [15], стали известны подлинные факты этого дела. Проведя шесть месяцев в Ирландии, папский посланник был вынужден по причинам здоровья переехать в Девоншир в январе 1888 года. Из Рима у него были предписания оставаться на Британских островах, однако кроме того, как он сообщал кардиналу в своем письме, «я не должен проживать в Лондоне, чтобы не вызывать ни малейшего подозрения в том, что я имею хоть какое-то отношение к британскому правительству». Что касается обнародования декрета, то оно было осуществлено без его ведома и, более того, вопреки его суждению. Прибыв [107] в Ирландию в июле 1887 года, он завершил свои расследования к середине декабря того же года. Его просьбы о прекращении миссии встретили ответ о том, что она должна продолжаться неопределенно долго, и ему было сказано, что если он пожелает по состоянию здоровья покинуть Ирландию в зимние месяцы, то может это сделать, но обязан оставаться на Британских островах.

После выпуска рескрипта он написал английскому кардиналу следующие слова: «Вашему Эминенции известно, что я вовсе не ожидал упомянутого декрета, что я никогда в жизни так сильно не удивлялся, как когда получил простой циркуляр из Пропаганды утром 28-го числа прошлого месяца. И представьте себе, я получил простой циркуляр, как, полагаю, и каждый ирландский епископ, без письма или какого-либо слова инструкций или пояснений. И что еще более необъяснимо для меня, всего за день до этого я получил письмо от секретаря по чрезвычайным церковным делам, в котором сообщалось, что в отношении ирландских дел ничего не предпринято и что мой доклад и другие письма все еще находятся nell casetta del Emo. Rampolla! И тем не менее весь мир думает и говорит, что Святая Оффицио действовала на основе моего доклада и что декрет зиждется на нем! Не только все римские корреспонденты, но и все газеты avec le Tablet en tête провозглашают и сообщают то же самое! Я хотел бы, чтобы мой доклад и все мои письма были изучены и серьезно рассмотрены, и чтобы на их основе были приняты меры! Прежде всего я предлагал и настаивал на том, чтобы все необходимое было сделано с ведома епископов и через их посредство». Тому есть множество подтверждений в более ранних письмах, и его предложение заключалось в том, чтобы вызвать в Рим четырех архиепископов и по одному епископу от каждой провинции для того, чтобы «подготовить и уладить дела». Писая в праздник Богоявления в 1888 году, он говорил Мэннингу: «Я полностью разделяю мнение Вашего Эминенции о том, что истинной нунциатурой для Англии [108] и Ирландии является епископат. Если епископы не знают состояния страны, они не годятся в епископы. Если знают, то что еще может сделать una persona ufficiosa o ufficiale для Святого Престола?» И далее: «Я прекрасно понимаю то, что добавляет Ваше Эминенция: английский народ терпит Католическую церковь как духовный организм. Первое же свидетельство политической акции в отношении правительства вновь разожгло бы все старые страхи, подозрения и враждебность. Очень жаль, что они не осознают этого в Риме. И также очень жаль, что английские католики всего этого не понимают. Я уверен, что Его Святость понимает это хорошо, но я разделяю ваши опасения, что окружающие его лица могут утомлять его изменчивой и суетной славой, которая досталась бы Святому Престолу от обладания аккредитованным представителем также и от Англии».

Из этого невозможно не сделать вывод, что английские католики предприняли попытку добиться дипломатического признания Святого Престола со стороны Великобритании и что их стремление к этому было в некоторой степени связано с желанием обойти чувства и мнения ирландского епископата, однако зондажи лорда Солсбери оказались столь же бесплодными, как и зондажи Рассела сорок лет назад.

Последнее перепечатанное письмо монсеньора Персико английскому кардиналу подтверждает отказ от ответственности за действия Ватикана следующими словами:

«Я не имел понятия о том, что в отношении ирландских дел было что-то предпринято, и тем менее думал, что какие-то вопросы передавались в Святую Оффицио, и первыми сведениями о декрете я обзавелся утром 28 апреля, когда получил простой циркуляр, присланный мне из Пропаганды. Должен добавить, что если бы я знал о подобном, я счел бы своим долгом сделать надлежащие представления Святому Престолу».

Ввиду этого интересно читать наивную хронику в газете Tablet о тех, кто подписал обращение к Персико на абсолютно неверном предположении, что он [109] и его доклад явились причиной (causa causans) этого декрета. «Подписи, — сообщает Tablet, — включают подписи всех католических пэров Ирландии (в количестве 14 человек), четырех тайных советников, десяти лиц с титулом „хоноубл“ (honourable), двух лордов-лейтенантов графств, девятнадцати баронетов, пятидесяти четырех заместителей лейб-лейтенантов (deputy-lieutenants), двухсот девяноста семи мировых судей и большого числа представителей ученых и военных профессий». Примечательной особенностью этого меморандума было отсутствие имен каких-либо клириков — регулярных или белых, настоятелей приходов или прелатов.

В Ирландии насчитывается гораздо больше протестантов-националистов, чем британская пресса позволяет подозревать своим читателям, и именно один из них в недавнем романе заявляет в дикой гиперболе, что если епископы смогут обеспечить сохранение английского правления на следующие полвека, то Ирландия станет собственностью церкви. Никто, конечно, обладающий чувством пропорции, не воспринимает всерьез подобное утверждение, но я упоминаю о нем как о проявлении в его крайнем антиклерикализме той же тенденции, сильно преувеличенной, которую я наблюдал в значительной степени у протестанта-националиста как класса, еще не успевшего, как я полагаю, изжить последний след антипапистских чувств, в которых на протяжении поколений были воспитаны он и его предки. Существование этого антиклерикального духа и, что еще важнее, его выражение с прословутой бестактностью политического неофита, каковым обычно и является протестант-националист, делают крайне необходимым для католического духовенства ступать осторожно и избегать предоставления каких-либо козырей своим хулителям, ибо в Ирландии, и, пожалуй, более всего в церкви в Ирландии, необходимо руководствоваться молитвой верных общин — «чтобы вашим мотивом было придано наилучшее из возможных толкований». Сколь мала основа для утверждения о том, что духовенство играет исключительно за интересы церкви и готово пожертвовать ради этой цели благополучием страны, показывает, на мой взгляд, приведенные мной свидетельства. Но несмотря на их неудачи в [110] прошлом, среди обеих английских партий живет упорное представление о том, что они могут привлечь церковное влияние для восстановления политического равновесия в свою пользу. Разоблачение в «Жизни лорда Рэндольфа Черчилля» того, как он предлагал лорду Солсбери склонить церковь на сторону юнионизма, служит примером того, что я имею в виду:

«Я не возражаю против того, чтобы Секстон и Хили были осведомлены о твердом намерении правительства по вопросу об ирландском образовании, но было бы нежелательно делать письмо или сообщение достоянием общественности, ибо последствия огласки для Ланкашира окажутся прискорбными... Именно на епископов целиком я рассчитываю в будущем в деле смягчения или отсрочки наступления гомруля. Позвольте нам лишь получить возможность занять год вопросом об образовании. К тому времени я уверен, что партия Парнелла серьезно развалится. Личные ревности, правительственные влияния, интриги Дэвитта и фениев будут работать против этого преданного отряда из восьмидесяти человек. Епископы, которые в глубине души ненавидят Парнелла и ни в грош не ставят гомруль, благополучно установив контроль над ирландским образованием, по моим расчетам, завершат разгром. Такова моя политика, и я знаю, что она здравая и хорошая, и это единственно возможная торийская политика». И далее он писал: «По моему мнению, если вы обратитесь к архиепископам через надлежащие каналы, если вы пустите в ход дружеские увещевания и действенные заверения... огромная мощь Католической церкви постепенно и незаметно перейдет на сторону торийской партии».

Все это, разумеется, вполне согласуется со взглядами, которые в 1884 году лидер Четвертой партии выразил, выступая по законопроекту об избирательном праве, когда он заявил о своем мнении, что «сельский крестьянин гораздо сильнее находится под надлежащим и законным влиянием римско-католического духовенства, чем низшие классы в городах» [17]. Но как примирить любое из этих заявлений с его действиями в [111] 1886 году, когда, поскольку колоссальная мощь Католической церкви не перешла на торийскую сторону, он «решил разыграть оранжевую карту, которая, даст Бог, окажется козырной», и отправился с руками, обагренными попытками зондажа того, что они считали вавилонской блудницей, сплотить оранжестов навязчивым мотивчиком о том, что гомруль станет властью Рима?

Это было до всеобщих выборов 1886 года. Семь лет спустя, когда приближались новые выборы, он возобновил атаку, на этот раз в письме лорду-судье Фицгиббону: «Какова главная черта, — писал он, — политической ситуации в Ирландии сейчас? Возрождение в огромной силе священнического засилья в политических делах. Теперь я бы охладил пыл этих владык в отношении мистера Г. [Гладстона], немедленно предложив им самые широкие уступки в области образования — начального, среднего и университетского, — какие только могут допускать справедливость и великодушие. Я не стал бы давать им все до всеобщих выборов, но дал бы изрядную часть и приберег бы изрядную часть для нового парламента. Я не думаю, что они смогли бы устоять перед взяткой, и умиротворяющий эффект такой политики на ирландское голосование и позицию был бы заметен. Конечно, уступки должны быть весьма масштабными — почти такими же крупными, как те, о которых епископы когда-либо просили, но сохраняя Тринити-колледж в неприкосновенности. Это приняло бы осязаемую форму денежной субсидии» [18].

Я изложил без упущений и ничего не смягчая те данные, на которых основывается обвинение в том, что духовенство было и остается антинациональным, и я прошу читателя рассудить, является ли это обвинение необоснованным или нет. То, что духовенству снова и снова делались тайные предложения с целью оторвать его от народной стороны, доказано исчерпывающе, но то, что оно хотя бы в единичном случае приняло эти предложения или было вынуждено суровостью церковной дисциплины к подчинению, представляется мне недоказанным, как и инсинуация о том, что народ в какой-либо степени отступил от принципов изречения О'Коннелла: теологию мы принимаем из Рима, но политику предпочитаем отечественного производства. Если в качестве аргумента в пользу этого тезиса приводят действия кардинала Каллена в отношении Арендаторского союза в 1855 году, то следует помнить, что хотя как примас он обладал преобладающим голосом и его политика сказывалась на событиях, в лице доктора МакХейла, архиепископа Туамского, нашелся выразитель противоположных взглядов, и что политика Католической церкви в Ирландии, как правило, строилась именно на принципах, заложенных МакХейлом, а не на тех, которые отстаивал Каллен.

Духовенство в начале XIX века воспитывалось в зарубежных семинариях, где прививалось пассивное послушание существующему порядку и где, что было естественно для таких мест, ужас перед якобинскими принципами Французской революции породил у него антагонизм к любому бурному движению, которое, вольно или невольно, черпало вдохновение из этого источника; однако имена доктора Дойла из Килдэра, доктора Даггана из Клонферта, доктора Кроука из Кэшела, доктора МакКормика, если назвать лишь четырех из них, показывают, какую огромную поддержку народному делу в Ирландии оказывала значительная часть высшего духовенства.

Протестантским националистам я бы порекомендовал обратиться к выражению мнения величайшего из их числа — Эдмунда Берка, который, говоря о религии массы своих соотечественников, заявлял, что, по его мнению, «ее следует лелеять как благо, пусть и не самое предпочтительное благо, если бы пришлось делать выбор сейчас, а не терпеть как неизбежное зло. Удивительно, что до сих пор существует необходимость подчеркивать тот факт, что католицизм Ирландии неизбежен и что нет никакой надежды заставить страну отречься от него, — но такова ситуация».

Полговека назад, когда прозелитизм был в самом разгаре в стране, ослабленной голодом, протестанты были настроены на этот счет весьма оптимистично. Сэр Фрэнсис Хед в книге с весьма наивным названием «Две недели в Ирландии» заявлял, что не остается никаких сомнений в том, что в течение пары лет протестантское население Ирландии составит большинство, а преподобный А. Р. Даллас, один из ведущих прозелитистов в стране, используя библейскую метафору, объявил, что «стены ирландского католицизма обходили стороной снова и снова, и под звуки труб, раздававшиеся в плаче о голоде, можно сказать, они рухнули до основания. В этом заключается точка надежды в нынешнем кризисе Ирландии».

Поскольку Церковь сохраняет свое влияние на народ, правительства признавали влияние священников и пытались обратить его себе на пользу методами, выносить на свет дня которые они боялись; во всем остальном при любой беде и любом недовольстве звучал избитый призыв cherchez le prêtre. Совести возражения против определенных форм образования уважаются в Англии, когда они подчеркиваются пассивным сопротивлением. Сколько раз те же возражения в Ирландии списывали на счет клерикального обскурантизма? Священник в политике, как нам до тошноты повторяли, — это проклятие Ирландии, однако вмешательство духовенства не чуждо и английским деревням, и доводилось слышать о диссидентских пасторах, чьи руки не совсем чисты от осквернения политическим партийным духом. Ряса не делает монаха, и сектантство может быть столь же безудержным среди самых ортодоксальных диссидентов, как и в самой Церкви. Примером ложных слухов, которые время от времени приходится опровергать, было утверждение о том, что под принуждением своих священников значительная часть ирландских избирателей ложно заявляла о своей неграмотности, дабы избежать тайны голосования и позволить духовенству контролировать свои голоса. При сравнении статистики неграмотных избирателей и переписи неграмотности обнаружилась та же пропорция, что и между общим числом избирателей и всем населением, что полностью опровергает это обвинение.

В последнее время много шума наделало якобы чрезмерное церковное строительство в Ирландии за последние несколько лет. В свете того факта, что прошло менее сорока лет с тех пор, как деньги тех же крестьян, на расходы которых теперь расходуется столько заботы, направлялись на содержание того, что Дизраэли признал чужеродной Церковью, несколько удивительно слышать этот упрек от англичан и протестантов. Освободившись от этого обязательства лишь в последнем поколении, народ вполне закономерно приступил к строительству храмов для собственных богослужений. Католические церкви в значительной степени были построены на пожертвования преуспевших эмигрантов, которые во многих случаях собирались со второстепенной целью обеспечить строительную работу в периоды бедствий. В настоящее время в Ирландии насчитывается 2400 католических и 1500 протестантских церквей; на каждые 320 приверженцев епископального протестантизма приходится одна протестантская церковь, а на каждые 1368 католиков — одна католическая церковь.

Сэр Хорас Планкетт, который положил начало этой новой манере нападок, придав ей ореол респектабельности в первом издании книги «Ирландия в новом веке», после заявления о том, что он «пришел к выводу, что огромная власть ирландского римско-католического духовенства злоупотреблялась удивительно мало», далее добавляет в связи с затрагиваемой нами темой, что «несомненно, в движении по строительству церквей к сожалению задействовано немало мотивов, которые имеют лишь отдаленное отношение к религии». Что под этим подразумевается, я брать на себя смелость утверждать не берусь. Мне кажется недостойным джентльмена в положении сэра Хораса и с его признанными благими намерениями принимать позицию, которую можно сравнить лишь с той, которую высмеял Поуп в строках:



«Хвалить едва, с улыбкой соглашаться,
И, не язвя, другим велеть смеяться,
Готовый жалить, но боясь удара,
Лишь упрекнуть в грехе без гнева и угара».







Но примечательная часть фактов об этом неоформленном обвинении заключается в том, что в популярном издании книги сэра Хораса, опубликованном в 1905 году, процитированный мною отрывок опущен, и, несмотря на то, что почти сорок страниц уделено эпилогу, содержащему ответы критикам, автор никак не упоминает об этом упущении и не приводит никаких причин для подразумеваемого отказа от того, что можно истолковать как весьма тяжкое обвинение.

Книги одного-двух авторов об злоупотреблениях клерикализмом в Ирландии, написанные с позиций яростной, безудержной инвективы и свободные — что еще важнее — от всякого понимания ценности доказательств, насколько мне известно, жадно раскупаются и охотно принимаются на веру благочестивыми протестантами в Англии, и именно из этих книг многие англичане узнали все, что им сегодня известно о Церкви в Ирландии.

Создаваемый образ ирландского священника как сгребающего деньги педанта, к которому его паства относится со смешанными чувствами отвращения и страха, представляет собой карикатуру столь же клеветническую, сколь и гротескную. Даже высокий уровень половой морали, преобладающий в стране, подвергается нападкам как простой результат ранних браков, насаждаемых духовенством, жаждущим платы за венчание, и сама добродетель рисуется в таком свете не более чем побочным продуктом корыстной алчности. Я не счел бы необходимым касаться этой темы, если бы не был уверен в огромном тираже книг подобного толка, ломаного гроша не стоящих, которые имеют особенное хождение в диссидентских и евангелических кругах Англии. Неоднократно повторяемое их автором утверждение о том, что он является католиком, создает совершенно ложное впечатление, будто он выступает от имени значительной части католиков Ирландии, чьи рты закрыты страхом перед последствиями.

Один факт, который показывает, сколь горька ненависть к религии Ирландии со стороны части населения Англии, заключается в следующем: нет более верного способа обеспечить книге об этой стране рекламу и цитирование в английской партийной прессе низшего пошиба, которая по конъюнктурным соображениям играет на фанатизме англичан путем раскрутки подобных книг, какими бы грязными и гнусными ни были их инсинуации. Заслуживает цитирования комментарий М. Поля-Дюбуа относительно этих попыток возложить на Католическую церковь ответственность за бедственное положение, в котором оказалась Ирландия: «Этот грубый и фанатичный тезис не стоит чести ни пространного изложения, ни обсуждения: ограничимся констатацией того, как ловко и просто свалить на Рим ответственность за беды Эрина, оправдав тем самым и Англию, и английскую колонию в Ирландии!»

Энергия ирландского духовенства в пропаганде трезвости — энергия, которая в таком климате, как ирландский, никогда не может быть чрезмерной; его общественная работа по поощрению возрождения промышленности посредством создания сельскохозяйственных и кооперативных обществ и, что наиболее важно в настоящее время, Ассоциации промышленного развития; его искреннее содействие работе Гэльской лиги и помощь в сдерживании эмиграции — все это, помимо его духовных трудов, является факторами, которые усилили его притязания на любовь паствы, о которой оно заботится, и уважение сограждан-некатоликов. Оно препятствовало насилию, авторитет его Церкви всегда был направлен против тайных обществ, и если его власть была велика, то лишь потому, что оно находилось в полном согласии со своей паствой. В 1848 году духовенство приложило столько усилий для сдерживания эксцессов неудачного восстания того года, что лорд Кларендон, вице-король, писал лорду Джону Расселлу с требованием предпринять что-либо в пользу духовенства, однако фанатизм английского и шотландского народов встал у этого на пути. Манифест о невыплате ренты 1881 года провалился из-за церковного осуждения, которому он подвергся на том основании, что он подразумевал отказ от долгов. Каждая статья в прессе Европы и Америки, посвященная проблеме «расового самоубийства», содержала заслуженную дань уважения моральному влиянию ирландского духовенства на свою паству в этом отношении, а показатели незаконнорожденности демонстрируют те же результаты просаживания им половой морали. В 1904 году в Англии и Уэльсе доля таких рождений составляла 3,9 процента, в Шотландии — 6,46, а в Ирландии — 2,5. Самый высокий показатель в Ирландии — 3,4 в Ольстере — практически равен самому низкому в Шотландии (в Данбартоншире), а контраст между шотландским максимумом в 14,3 в Кинкардине и ирландским минимумом в 0,7 в Коннахте не нуждается в комментариях.

Что касается клерикализма в сфере начального образования, то, хотя мы и убеждены, что народный контроль над светскими дисциплинами при полном оставлении религиозных аспектов такого образования в руках духовенства является идеальным устройством, нельзя не признать, что поразительное свидетельство содержится в Докладе о начальном образовании, составленном в 1904 году мистером Ф. Х. Дейлом относительно эффективности и хорошего управления монастырскими школами в Ирландии, которые, следует отметить, одновременно обходятся государству дешевле всего. Чистота и аккуратность помещений, надзор и управление со стороны общины, порядок и атмосфера среди детей — все это заслуживает высочайшей похвалы; а в другом Докладе об среднем образовании, подготовленном тем же инспектором школ совместно с коллегой, можно найти столь же сильный акцент на общеизвестный успех и эффективность трех сотен школ христианских братьев, в которых без единого пенни государственной помощи обучается около 30 000 учеников; и именно на образование, даваемое христианскими братьями, несомненно, ссылался протестантский епископ Киллало, когда в обращении к своему епархиальному синоду пять лет назад он великодушно признал превосходство католических школ над протестантскими в Ирландии.

Это был, кажется, лорд Литтон, который назвал Государственную церковь в Ирландии величайшим абсурдом (bull) в языке, поскольку она так называлась по той причине, что являлась церковью не для ирландцев. Все, кто знаком с теми шедеврами сатиры Свифта — «Письмами суконщика», — и кто осознает тот факт, что Беркли — самому выдающемуся из ирландских протестантских епископов — было отказано в примасстве в Ирландии из-за того, что он был ирландцем, и что назначить кого-либо, кроме англичанина или шотландца, означало бы отойти от политики, которой следовали на протяжении всего XVIII века, увидят, что в то время по крайней мере она заслуживала той критики, которой подверглась как чужеродный организм, поддерживаемый в целях денационализации.

Содержание вплоть до тридцать восемь лет назад Государственной церкви, которая высоко поднимала свою увенчанную митрой голову в стране, где ее приверженцы составляли одну восьмую часть населения, но где ее средства вымогались у тех, кто считал ее догматы ересью, было, я истинно верю, fons et origo той сектантской горечи, которая до сих пор сохраняется среди католиков. «Требовать от нее, — писал французский наблюдатель положения Католической церкви в дни до 1870 года, — чтобы она ассоциировалась с таким предприятием, кажется ей оскорблением; принуждать ее — это насилие; продолжение этого насилия есть преследование». Вам было бы трудно заставить меня поверить, что если бы Англия стала ареной аналогичной аномалии, при условии, конечно, смены ролей, чувства по отношению к Католической церкви даже сорок лет спустя после ее упразднения были бы самыми сердечными. Предложения Питта о государственном финансировании католического духовенства постоянно возрождались и отстаивались на протяжении всего века. Взгляды лорда Кларендона, которые только что цитировались, были лишь эхом мнения, высказанного лордом Джоном Расселлом в пользу параллельного наделения (concurrent endowment) в 1844 году, и есть знаменательный намек со стороны Чарльза Гревилла четырмя годами ранее на настроения того времени, в котором, говоря об ирландских беспорядках, он показывает результаты, которых ожидали от параллельного наделения, неблагоприятно отзываясь о политике, проводимой правительством «вместо того, чтобы лишить его (О'Коннелла) половины его влияния путем выплаты жалованья священникам и тем самым подчинения их влиянию правительства».

Весь этот вопрос рассматривался исключительно в абстрактном виде, пока феньянский взрыв шестидесятых годов — как откровенно признавал мистер Гладстон — не открыл людям глаза на эту проблему наряду с другими серьезными проблемами ирландского управления. Потребовалось все насилие отчаянных людей, чтобы привлечь внимание к положению дел, при котором учрежденная Церковь насчитывала среди своих приверженцев менее одной восьмой части жителей страны.

Частью страны, где обнаруживалась наибольшая доля епископальных протестантов, был Ольстер, но и там они составляли лишь 20 процентов населения, в то время как в Манстере и Коннахте — лишь 5 и 4 процента соответственно. В 199 приходах из 2428 в Ирландии не было ни единого члена Государственной церкви. Чистый доход Церкви составлял 600 000 фунтов стерлингов, и из этой суммы два архиепископа и десять епископов получали одну десятую. Способ решения несправедливого положения дел, вызывавший наименьшее сопротивление, лежал в направлении параллельного наделения (concurrent endowment). Эрл Рассел предложил финансирование католиков и пресвитериан и сокращение доходов епископальцев до одной восьмой от их существующего размера. Для пресвитериан его план повлечение выгоды, поскольку Regium Donum был бы увеличен, однако противодействие ему со стороны католиков, несмотря на то, что выравнивание вверх, а не урезание вниз привлекало не только Рассела, но также Грея и Дизраэли, привело к его отказу от него, и вопрос об упразднении стал признанным решением проблемы.

С внесением законопроекта в 1869 году начались те зловещие пророчества и мрачные предчувствия, которые составляли неизменный аккомпанемент каждой ирландской реформы, а мистер Гладстон и либералы были преданы анафеме за санкционирование святотатства. В конце концов Церковь спасла от пожара больше, чем в любом справедливом смысле она имела право требовать. Представительный орган, который был инкорпорирован в 1870 году, получил около девяти миллионов в качестве компенсации за жалованье, полмиллиона взамен частных эндаументов, и еще три четверти миллиона были переданы светским патронам.

Коллегиальная компенсация, выплаченная нонконформистам за Regium Donum и другие выплаты, составила почти 800 000 фунтов стерлингов, а взамен гранта Мейнута Католическая церковь получила менее 400 000 фунтов стерлингов, причем доход от этого фонда покрывает лишь около трети годовых расходов на содержание Мейнута. История этого гранта восходит к 9000 фунтов стерлингов, выделенных колледжу ирландским парламентом, которые были увеличены Пилом в 1844 году до 26 000 фунтов стерлингов в год. Когда в следующем году он внес законопроект о выделении 30 000 фунтов стерлингов на строительные нужды, газета Таймс, согласно Гревиллу, «долбила Пила в серии статей, столь злонамеренных, сколь это позволяла злоба, и по меньшей мере самых позорных из всех, когда-либо появлявшихся по политическому вопросу в любом общественном издании».

То, что на чисто финансовой стороне Католическая церковь в Ирландии выиграла бы от параллельного наделения, эти цифры, представляющие все ее поступления из публичных фондов, красноречиво подтверждают, но то, что она выиграла в моральном смысле гораздо больше, чем могла бы обеспечить в материальном, никто не станет отрицать ни на минуту.

Вопиющее несоответствие между объемом находящихся в ее распоряжении общественных средств и суммой, которой располагают другие религиозные объединения за счет государственных источников, не уменьшило ярости, с которой подвергался нападкам Закон о Церкви, однако в настоящее время интерес представляет то, что протестантские иеремиады о последствиях либо для страны в целом, либо для их Церкви в частности были во всех отношениях излишними, что признавалось не кем иной, как лордом Планкетом, впоследствии архиепископом Дублинским, который в этой должности признал, что Закон о Церкви оказался не проклятием, как ожидалось, а благословением для епископальной протестантской Церкви. Это объединение в настоящее время имеет в Ирландии 1500 церквей, в которых служат 1600 священников, и поскольку численность этой конфессии составляет чуть более полумиллиона человек, получается, что на каждые 363 прихожанина приходится один пастор; 800 пресвитерианских священнослужителей обслуживают почти полмиллиона человек в пропорции один на каждые 554 верующих этого вероисповедания. 250 священников-методистов достаточно для 62 000 человек в соотношении один на каждые 248, а 3711 католических священников, обслуживающих почти четыре миллиона душ, соотносятся как один на каждые 891, в то время как в Англии священники того же вероисповедания составляют один на каждые 542. Эти цифры показывают степень правдивости утверждений о наводнении Ирландии священниками. Пропорционально численности своей паствы все остальные конфессии имеют в стране гораздо большую относительную численность духовенства, и пока гораздо более вопиющая убыль населения из-за эмиграции не прекратится, следует надеяться, что мы будем гораздо меньше слышать об опасности роста числа безбрачных в Ирландии, опасности — если таковая вообще имеется — которую она в конце концов разделяет со всякой другой католической страной мира. Якобы имевшее место вымогательство денег духовенством у поверженного в нищету крестьянства вряд ли подтверждается свидетельскими показаниями перед Королевской комиссией по финансовым взаимоотношениям, в которых доктор О'Доннелл, епископ Рафо, подсчитал, что среднее пожертвование духовенству на западе Ирландии, включая подписки на строительство и содержание церквей, составляет от 6 до 7 шиллингов в год на семью.

На странное обвинение сэра Хораса Планкетта в том, что «духовенство отнимает радость — невинную радость — от социальной стороны домашней жизни», был, я полагаю, дан исчерпывающий ответ метким замечанием М. Поля-Дюбуа о том, что это странный упрек из уст протестанта, имевшего опыт проведения воскресного дня в Белфасте. Истина заключается в том, что нападки на ирландское духовенство неуместны со стороны англичан или англо-ирландцев, которые нашли в Католической церкви мощнейшего агента общественного мира в стране. То, что ирландцы имеют по этой причине какие-либо основания обвинять духовенство в недостатке патриотизма, я решительно отрицаю, ибо, хотя мы и не обязательно думаем, что Бог на стороне больших батальонов, вооруженное сопротивление, которое по самому существу вещей должно быть подавлено одной лишь силой превосходящей массы, столь же безумно, сколь и разрушительно.

Фигура отца О'Флинна, нарисованная сыном епископа протестантской Церкви, претендует на роль такого же типического образа, как и французский кюре, которого мистер Остин Добсон столь изящно описал, и трудно представить, как такой образ добродушной приветливости мог быть создан в подобной среде или получить столь всеобщее признание, если бы в сколько-нибудь значительных количествах можно было встретить суровых и мирских нищих на лошадях, которые, по утверждениям их врагов, составляют характерный тип ирландского духовенства.

Если в религиозной природе ирландского народа кроется одна из причин влияния духовенства в светских делах, то гораздо более мощным фактором является исторический факт того, что священник на протяжении веков был единственным руководителем, советчиком и другом ирландского крестьянина. Отсутствие хорошо образованного среднего класса, который при отсутствии сочувствующей аристократии в нормальном положении вещей выдвинул бы народных лидеров, — это единственное, что поддерживало то чрезмерное преобладание духовенства в светских делах, которое существует. С развитием образованного католического мирянства, среди представителей которого можно ожидать зарождения той критической проницательности и сбалансированного суждения, которые и должны являться цветом университетской культуры, это преобладание исчезнет, но между тем, заметьте, именно отказ англичан основать приемлемый университет поддерживает то самое положение дел в этом направлении, против которого они протестуют.
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ГЛАВА VI

ПРОБЛЕМА ОБРАЗОВАНИЯ


«Когда я думаю о том, сколь щедро эндоуированы колледжи Оксфорда и Кембриджа... когда я вспоминаю, от кого проистекает все это великолепие и изобилие; когда я вспоминаю, какова была вера Эдуарда Третьего и Генриха Шестого, Маргариты Анжуйской и Маргариты Ричмондской, Уильяма из Уикема и Уильяма из Уэйнфлита, архиепископа Чичели и кардинала Уолси; когда я вспоминаю, что мы отобрали у римских католиков: Королевский колледж, Нью-колледж, Крайст-черч, мой собственный Тринити; и когда я смотрю на жалкий Дотебойс-холл, который мы дали им взамен, я чувствую, должен признаться, меньше гордости, чем мне хотелось бы, за то, что я протестант и питомец Кембриджа».



— Т. Б. МАККОНЕЛЛ,
Речь о гранте Мейнуту
, 1845 г.



«То, что предлагают ирландцы, не представляет собой ничего столь огромного или химерического. Они предлагают лишь положить конец одному очень жестокому результату протестантского аскандантизма — тому результату, что они — подавляющее большинство ирландского народа — не имеют университета, в то время как протестанты в Ирландии, небольшое меньшинство, таковой имеют. На эту очевидную несправедливость они предлагают простое средство, и на свое предложение они хотят получить простой, прямой ответ».



— МАТЬЮ АРНОЛЬД,
Смешанные эссе
, 1880 г.





Тот факт, что повторяющейся проблемой образования в Англии является проблема начальных школ, в то время как в отношении Ирландии единственный вопрос, который когда-либо в какой-то мере обсуждается, — это вопрос университетского образования, привел к совершенно ошибочному впечатлению, будто все в этой сфере в Ирландии, за исключением высшего образования, находится в удовлетворительном состоянии. Ничто, по сути дела, не может быть дальше от истины, и, пожалуй, наиболее весомое обвинение против нынешней исполнительной системы в стране заключается в хаосе, существующем в вопросах образования.

Национальная система образования в Ирландии была учреждена лордом Стэнли в 1833 году. До того времени в стране не было организованного образования, и фактически еще были живы многие те, кто помнил времена, когда для католика получать образование от единоверцев было уголовным преступлением, влекущим за собой юридические и правовые ограничения.

Основными инструментами начального образования до этого времени были чартерные школы и школы Килдэр-стрит. Первые, основанные около 1730 года примасом Бултером и просуществовавшие сто лет, были откровенными прозелитическими агентствами: в прошении на королевскую хартию прямо указывалось, что это общество создано для преподавания протестантской религии детям папистов. Джон Говард, филантроп, осудил их как позор для протестантизма и позор для всего общества, но тем не менее за время своего существования они обошлись обществу почти в два миллиона фунтов стерлингов. Школы Килдэр-стрит, основанные в 1811 году и впервые получившие государственный грант в 1814 году, позиционировали себя как внеконфессиональные, и пока они придерживались своих заявлений, они были успешны, однако их последующая связь с прозелитическими организациями, такими как Гибернийское общество, стала их погибелью, и в 1831 году государственный грант был у них отозван Главным секретарем, который двумя годами позже ввел Национальную систему.

При создании Национального совета все конфессии и партии в Ирландии желали, чтобы в основе системы лежала деноминационная принадлежность, но вопреки этому единодушию был принят принцип совместного светского и раздельного религиозного обучения.

Можно было бы ожидать, что при создании Национальной системы опасность ее захвата протестантским аскандантизмом, который весьма очевидно стремился установить над ней контроль, обеспечила бы настоятельное требование гарантий прав более слабой части общества в то время, когда уже перестало быть справедливым изречение (obiter dictum), произнесенное с судейской скамьи в 1758 году и остававшееся столь же верным еще долгие годы, что «закон не предполагает существования паписта в королевстве, и они не могут дышать без попустительства правительства». При своем образовании Национальный совет включил в число своих членов доктора Мюррея, католического архиепископа Дублинского; доктора Уотели, протестантского архиепископа этого города; и доктора Карлайла, пресвитерианского пастора. Не было предпринято никаких попыток осуществить что-либо приближающееся к пропорциональному представительству соответствующих конфессий, и два католических члена были переголосованы пятью своими протестантскими коллегами по Совету при контроле над образованием детей населения, в котором католики относились к протестантам примерно как 4 к 1.

Английский архиепископ и шотландский пресвитерианин, которым таким образом была вручена власть, задались целью своими регламентами осуществить англизацию ирландских детей в школах страны. Использование английского языка было обязательным для обучения детей, тысячи из которых говорили по-гэльски, и хотя это, возможно, можно оправдать соображениями его большего распространения в повседневных делах, того же нельзя сказать о том, что используемые учебники истории восхваляли подчинение Ирландии Елизаветой, Яковом I и Вильгельмом Оранским, равно как и отпадение Англии от Рима в XVI веке.

Политика Уотели открыто заключалась в том, чтобы англизировать детей в школах, осуществить то, что он называл «консолидацией» Великобритании и Ирландии, и в книге для чтения, изданной под его эгидой, встречаются следующие строки, написанные с этой целью: «К востоку от Ирландии находится Англия, где живет королева. Многие люди, живущие в Ирландии, родились в Англии, и мы говорим на одном языке и называемся одной нацией».

Из учебников для чтения в их первоначально изданном виде были изъяты такие стихи, как «Крах Роланда» Кэмпбелла и «Есть ли в мире человек с душой столь черствой» Скотта, по причине их тенденции, надо полагать, вызывать эмоции, отличные от тех, которые считалось уместным прививать, и вместо них был вставлен стих пером самого архиепископа, который знаком большинству ирландцев, но который, как я обнаруживаю, неизвестен большинству англичан:


«Я благодарен за благодать и доброту, что улыбнулись моему рождению,
И сделали меня в эти христианские дни счастливым английским ребенком».




Чтобы в полной мере оценить иронию расхождения между выраженными чувствами и реальными фактами, следует помнить, что эти строки были написаны в то время, когда земельная реформа и упразднение церкви рассматривались облеченными властью лицами как предложения невыразимых демагогов.

Взгляды Уотели на ценность контролируемого им образовательного механизма как инструмента прозелитизма весьма откровенно изложены в беседе с Нассо Синиром, которая цитируется из дневника последнего в биографии архиепископа:

«Я верю, — сказал он, — что смешанное образование постепенно просвещает массу народа, и что если мы откажемся от него, мы откажемся от единственной надежды отучить ирландцев от злоупотреблений папизма. Но я не смею открыто заявлять об этом мнении. Я не могу открыто поддерживать Совет по образованию как инструмент обращения в веру. Мне приходится вести его битвы, привязав одну руку — причем лучшую — за спиной».

Эта выдержка более чем оправдывает ту политику, в соответствии с которой, когда доктор МакХейл сменил доктора Мюррея в Дублине, благодушное согласие с правительственными действиями перестало быть линией поведения католических прелатов.

Система национального образования, как я уже говорил, была основана в момент своего зарождения на принципах внеконфессиональности, однако на практике твердые взгляды всех конфессий в Ирландии восторжествовали в очень большой степени, так что в конце XIX века из общего числа 8700 школ в стране более 5000 посещались детьми только одной религии; из них 4000 были католическими школами, а оставшаяся 1000 принадлежала к одной из протестантских конфессий. Из 3700 школ, которые не являются чисто деноминационными, есть много таких, в которых подавляющее большинство учащихся принадлежит к одной религии, но в них, разумеется, меньшинство защищено оговоркой о совести.

Члены Национального совета назначаются сегодня — как и в 1833 году — Дублинским замком. Они являются ставленниками, никому не подотчетными, дилетантами в вопросах образования, чьи дебаты ведутся за закрытыми дверями, и когда они приходят к решениям, их вердикт издается без указания причин для изменений системы или политики и без предоставления возможности пересмотра или апелляции.

В этих обстоятельствах неудивительно, что система начального образования в Ирландии не привлекает того общественного внимания, которого заслуживает. Совет не проводит консультаций с теми, кто отвечает за осуществление предписанных им изменений, и когда нововведения вводятся без объяснения причин, тем, кому приходится их применять, вряд ли удается делать это с готовностью, а тем более с энтузиазмом. Когда аргументы и причины в пользу пересмотра неизвестны публике, такие изменения почти неизменно встречаются в штыки теми, кому приходится их проводить.

Увеличение числа школ, отчасти проистекающее из деноминационности, которая столь сильно преобладает, усугубляется финансовой системой, принятой Национальным советом. Во всех школах, находящихся под его контролем, за исключением 300 монастырских школ, где государственная помощь принимает форму подушной субсидии, грант целевым образом предназначается для выплаты жалованья учителям, что составляет самую крупную статью расходов школы; таким образом, ответственность за это и повод для экономии со стороны управляющих устраняются, оставляя им лишь контроль над школьными зданиями. Более того, неприменение подушной системы грантов не задействует то, что могло бы стать прямым финансовым стимулом для местной общины улучшать посещаемость детьми школы, равно как и любая система местного контроля. Небольшие размеры существующих школьных округов приводят к неизбежным бедам, поскольку при них беднейшие районы оказываются теми, где условия для обучения хуже всего, а поскольку собирать денег приходится больше, чем в более богатых местностях, беднейшим районам приходится платить больше всего, а самым богатым — меньше всего за начальное образование.

Первостепенным следствием большего количества школ является то, что средняя посещаемость намного ниже, чем в Шотландии, где условия во многом схожи; рука об руку с небольшим размером школ идет очень низкий уровень жалованья, выплачиваемого учителям, который начинается с 56 фунтов стерлингов в год для мужчин и 44 фунтов для женщин и возрастает трехлетними надбавками до 172 фунтов стерлингов для мужчин и 140 фунтов для женщин. Две трети учителей начальных школ Ирландии имеют жалованье менее 30 шиллингов в неделю. Средняя выплата директорам школ в Шотландии на 75 процентов, а в Англии на 48 процентов выше, чем в Ирландии. Общее состояние неэффективности образования в Ирландии можно понять из того факта, что перепись 1901 года показала, что среди лиц старше пяти лет не менее 13,7 процента не умели ни читать, ни писать, причем процент неграмотности по четырем провинциям составлял: 11,3 в Ленстере, 12,5 в Ольстере, 14 в Манстере и 20,7 в Коннахте. Дети в шотландских школах присутствуют на 85 процентах дней, когда школы открыты, в английских — на 84 процентах, а в ирландских школах — только на 65 процентах; однако при рассмотрении этих цифр необходимо делать поправку на то, что посещение школ в Великобритании является обязательным чуть более тридцати лет, в то время как в Ирландии лишь в 1892 году был принят закон, санкционирующий создание комитетов по посещаемости школ с полномочиями принуждать детей к посещению школы.

В дополнение к Совету по национальному образованию в Дублине существуют Промежуточный совет, Комиссары по образованию, которые занимаются немногими образовательными фондами в стране, Департамент сельского хозяйства и технического обучения, Сенат Королевского университета, Совет местного самоуправления, занимающийся образованием детей в работных домах, ремесленных и исправительных школах — все они имеют отношение к начальному и среднему образованию в его административном аспекте, в то время как Совет общественных работ занят возведением школьных зданий. Расточительство и неэффективность, проистекающие из этого распыления и, как следствие, дублирования полномочий и обязанностей чиновников, разбросанных по Тайрон-хаус, Хьюм-стрит, Меррион-плейс и трем или четырем другим частям Дублина, прекрасно иллюстрируются тем фактом, что из каждых 20 шиллингов, выделяемых из казны на образование —
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Административное расточительство, как мы видим, находится в обратной зависимости от качества образовательных услуг. Если мы возьмем три ирландских совета: Национальный, Промежуточный и Технического образования, то общие расходы на администрирование и инспектирование составят 120 000 фунтов стерлингов в год; аналогичные расходы в Шотландии составляют ровно половину этой суммы, и при этом Шотландия гордится своим образованием, а Ирландию попрекают ее неграмотностью.

Состояние среднего образования в Ирландии принципиально отличается от английского тем, что количество образовательных фондов в стране чрезвычайно мало. Практически все деньги, расходуемые на эту ветвь образования, поступают от налогов и платы за обучение. Оно контролируется Промежуточным советом, который был создан около тридцати лет назад и в своем управлении полностью отделен от Национального совета, так что все мероприятия по переводу способных учеников из школ одного типа в школы другого типа максимально затруднены.

Промежуточные школы, с другой стороны, подчинены как Департаменту технического обучения, так и Промежуточному совету. Каждый из них присуждает гранты, в некоторых случаях на одни и те же предметы, но во многих случаях в зависимости от разных стандартов и условий, так что иногда случается так, что школы зарабатывают гранты дважды за одни и те же предметы; а в других случаях они пользуются поддержкой одного государственного ведомства, в которой отказывают по тому же предмету другое, из-за несоблюдения его условий или недостижения его стандартов. Точно так же, как связь начальных школ с промежуточными весьма несовершенна, на другом конце обстоит дело со связью с университетами. Система оплаты за результаты, по которой субсидируются промежуточные школы, общепризнанно несостоятельна с точки зрения образования, поскольку ведет к «натаскиванию», и кроме того, при ней объем заработанного школой гранта подвержен крайним колебаниям. Наконец, если ученики страдают от существующего порядка вещей, то положение учителей ничуть не лучше, ибо из недавнего отчета видно, что средняя зарплата светских учителей в промежуточных школах Ирландии составляет по меньшей мере половину от таковой в аналогичных школах в Англии.

В стране, где начальное и среднее образование находятся в столь неудовлетворительном состоянии, как мы видели, можно было бы ожидать серьезного подрыва университетского образования, однако в Ирландии в этой связи возникают дальнейшие осложнения из-за религиозных различий, которые служат увековечению положения дел, названного мистером Бальфуром двадцать лет назад невыносимым ущемлением прав и до сих пор остающегося одним из главных препятствий для Ирландии. В настоящее время в стране имеется два университета, но поскольку один из них является лишь экзаменационным советом, начнем с рассмотрения статуса другого. Тринити-колледж в Дублине был основан королевой Елизаветой на доходы от конфискованных католических земель, как монастырских, так и светских, с заявленной целью распространения принципов протестантской религии. Во время парламента Граттана в конце XVIII века он открыл свои двери для лиц не только Государственной церкви — пример, которому Оксфорд и Кембридж не следовали в течение трех четвертей века. Было бы величайшей ошибкой подразумевать из этого, что он тем самым утратил свой ярко выраженный сектантский характер. После того как попытка мистера Гладстона в 1873 году решить университетский вопрос провалилась, Акт Фосетта снял религиозные тесты, преграждавшие путь не только католикам, но и пресвитерианам к его должностям и стипендиям, и тем самым сделал колледж в теории внеконфессиональным. На практике он едва ли менее епископален, чем был всегда. Его церковные службы протестантские, как и его богословские школы. Его руководящий орган, включающий проректора и семерых старших феллоу, полностью протестантский, в то время как из 4200 имен в его избирательном списке 2600 принадлежат протестантским священнослужителям.

Из других институтов, предоставляющих возможности для получения высшего образования в Ирландии, три Королевских колледжа в Корке, Голуэе и Белфасте предназначались их основателем, сэром Робертом Пилом, учредившим их в 1838 году, для обеспечения высшего образования, которого не хватало католикам страны. Поскольку протестантская «атмосфера» Тринити была главным препятствием на пути католиков, желавших получить высшее образование для своих сыновей, предполагалось, что путем ее устранения и создания внеконфессиональных колледжей все наладится и религиозная проблема будет решена. Это была величайшая ошибка, которую только можно было совершить. Они были заклеймены ведущим протестантом того времени как безбожные колледжи; они шли вразрез со всеми католическими принципами образования, которые требуют по крайней мере некоторой связи между светским и религиозным обучением, и бойкот, которому они в значительной степени подверглись, привел к тому, что колледж Корка потерпел неудачу, а колледж Голуэя — тем более. Внеконфессиональность Королевского колледжа в Белфасте, не входящая в противоречие с совестью пресвитериан этого города, привела к тому, что колледж там преуспел в гораздо большей степени, чем два других.

Королевский университет, основанный в 1882 году, представляет собой, как я уже говорил, не более чем экзаменационный орган, созданный по образцу Лондонского университета в его тогдашнем виде, с полномочиями присуждать стипендии и фелловства. Около пятидесяти лет назад Джон Генри Ньюман основал Католический университет на Стивенс-Грин. Будучи безэндоументным и зависящим от добровольных пожертвований беднейших людей Западной Европы, предприятие закономерно потерпело неудачу. Из него однако вырос Университетский колледж, управляемый отцами-иезуитами, который занимает те же здания и студенты которого борются за степени Королевского университета так же, как это делали студенты Королевских колледжей с момента основания Королевского университета (в то время как Королевский университет, компонентами которого были три колледжа, был уничтожен). Косвенный способ, которым финансируется Католический университетский колледж, заслуживает внимания. Королевский университет за счет доходов от Фонда ирландской церкви содержит двадцать девять феллоу с доходами по 400 фунтов стерлингов в год при условии, что они будут действовать в качестве экзаменаторов в Королевском университете, а вдобавок оказывать услуги преподавателей в колледжах, назначенных Сенатом (а именно: в трех Королевских колледжах, Университетском колледже в Дублине и колледже Мейги в Дерри). Из этих феллоу пятнадцать выделены Университетскому колледжу. Если исходить из того, что четверть их жалованья представляет собой плату в качестве экзаменаторов Университета — и эта оценка щедра, учитывая выплату всего по 30 фунтов каждому экзаменатору на Кембриджских трайпосах, — если считать именно так, оставшиеся 300 фунтов представляют собой жалованье, выплачиваемое за преподавание в Университетском колледже, который таким образом хотя и косвенно, но эндоуирован в объеме 4500 фунтов стерлингов в год — факт, который, хотя и неблагоприятно контрастирует с 12 000 или 13 000 фунтов, которыми пользуется каждый из Королевских колледжей, тем не менее должен был выбить почву из-под ног тех, кто утверждал, что университетский вопрос неразрешим, поскольку они не одобряли применение государственных средств к конфессиональному колледжу.

Часто утверждается, что стремление ирландцев к иным условиям для высшего образования, чем те, что предоставляются в настоящее время, проистекает из их забитого духовенством состояния и что клирики настаивают на этом требовании лишь затем, чтобы обрести еще большую власть, чем та, которой они уже обладают. Условия в Университетском колледже служат ответом на это обвинение. Он находится, как я уже говорил, под управлением иезуитов, и его президентом является весьма способный член этого общества. Будучи основанным для католиков, он тем не менее на протяжении последних двадцати лет имеет долю некатолических студентов (около 10 процентов), превышающую долю католиков, посещающих Королевский колледж в Белфасте. Из его профессорско-преподавательского состава лишь пять человек из двадцати одного являются священниками. Среди них всегда были протестанты, а в руководящем совете лишь один член является священником, и из пяти мирян один — протестант.

История университетского вопроса в последние годы весьма показательна. В 1868 году лорд Мэйо, Главный секретарь, безуспешно пытался сформулировать проект. В 1873 году мистер Гладстон внес законопроект, который поставил под угрозу жизнь его правительства и не был принят. Три года спустя был внесен законопроект Айзека Батта, но он не увенчался успехом, а еще через три года, в 1879 году, был учрежден федеральный Королевский университет. В 1885 году консервативный Главный секретарь сэр Майкл Хикс Бич выразил надежду от имени правительства, что на следующей сессии они смогут внести законопроект для урегулирования вопроса. Письмо лорда Рэндольфа Черчилля лорду-судье Фицгиббону, цитируемое в другом месте, показывает, что в конце того же года консервативное правительство стремилось покончить с этим вопросом путем законодательства. В 1889 году мистер Бальфур в качестве Главного секретаря дважды заявлял в Палате общин о намерении правительства приступить к решению, ибо условия в Ирландии, продолжал он, «таковы, что не оставляют им иного выбора, кроме как разработать схему, которая удовлетворит потребности католиков». Мы видели в другом контексте цитату из жизнеописания лорда Рэндольфа Черчилля с призывом к принятию законов в 1892 году, а в 1896 году лорд Кадоган в качестве вице-короля прямо говорил о нем как о «вопросе, с которым придется иметь дело нынешнему правительству».

Восемь лет назад, в 1899 году, мистер Бальфур выступил с манифестом по этому вопросу, в котором предлагал сохранить Дублинский университет с его англиканской атмосферой, учредить в Дублине университет Святого Патрика с католической атмосферой, а также создать Университет Белфаста с пресвитерианской атмосферой на базе [136] существующего в этом городе Куинс-колледжа. Приводимые мистером Бальфуром причины, по которым он желал урегулирования этого вопроса, заслуживают цитирования:

"Лично я надеюсь, что университет будет дарован, и надеюсь, что вскоре. Я надеюсь на это как юнионист, поскольку в противном случае я не знаю, как утверждать от имени британского парламента, что он может сделать для Ирландии все и даже больше того, что Ирландия могла бы сделать для себя сама. Я надеюсь на это как приверженец образования, поскольку в противном случае интересы образования как ирландских протестантов, так и ирландских католиков неизбежно тяжело пострадают, причем в той сфере образования, национальное значение которой день ото дня осознается все полнее. Я надеюсь на это как протестант, поскольку в противном случае слишком легко дать повод для насмешки, будто по мнению самих протестантов протестантизм чего-то боится от распространения знаний".

Два года спустя после этого заявления было поднято обсуждение вопроса о создании Королевской комиссии по всей этой проблеме, и незамедлительно поднялся крик "Руки прочь от Тринити", несмотря на то, что ни одна Королевская комиссия не заседала в этом колледже с 1853 года — за промежуток времени, в течение которого прошло четыре комиссии по Оксфорду и Кембриджу и три по шотландским университетам. Сроки полномочий Комиссии 1901 года при ее назначении под председательством лорда Робертсона носили расплывчатый характер. Один из судьев Высокого суда в Ирландии пригрозил подать в отставку, если Тринити-колледж — главный центр университетского образования на острове — будет включен в сферу расследования комиссии по вопросу о путях получения такого образования в стране. Комиссия заседала за закрытыми дверями, и лишь после публикации первого тома свидетельских показаний выяснилось, что круг полномочий был истолкован таким образом, чтобы исключить Тринити из расследования и сохранить услуги ученого судьи.

Обсудив альтернативы в виде нового католического [137] университета либо реорганизации Королевского университета с добавлением нового католического колледжа, члены комиссии высказались в пользу последнего. Их план предусматривал федеративный преподавательский университет с четырьмя составляющими колледжами: тремя Куинс-колледжами и новым католическим колледжем, который должен был располагаться в Дублине. Предлагались изменения в устройстве Куинс-колледжей с целью устранения религиозных возражений, которые питаются к ним в настоящее время, а в отношении финансирования нового католического колледжа утверждалось, что к нему нельзя в полной мере применить возражение о введении конфессионального финансирования в университетскую систему Ирландии, поскольку иезуитский университетский колледж получает и на протяжении почти четверти века получает крупную ежегодную сумму из средств, выделяемых актами парламента на университетские нужды. Причиной, по которой члены комиссии не стали брать это заведение за основу нового колледжа, были названы его скромные масштабы, делающие его непригодным для расширения.

В январе 1904 года лорд Данрэйвен выдвинул в письме к прессе проект, согласно которому этот вопрос должен был решиться путем расширения Дублинского университета так, чтобы он включил в себя нынешний Куинс-колледж в Белфасте и новый колледж, который удовлетворял бы католические потребности в Дублине, причем каждый из колледжей должен был быть автономным и интернатного типа, а 3 августа 1904 года мистер Клэнси зачитал в Палате общин телеграмму от архиепископа Дублинского о том, что епископы примут либо план Данрэйвена, либо план комиссии Робертсона.

Таким образом, событиям позволили оставаться в прежнем состоянии до тех пор, пока с приходом к власти нынешнего правительства пробел в общественной информации по этой проблеме, образовавшийся из-за упрямства мистера судьи Мэддена вследствие исключения Тринити из отчета Робертсона, не был восполнен назначением новой Королевской комиссии.

В начале этого года их доклад был опубликован. Пятеро [138] членов комиссии выступают за измененный вариант плана Данрэйвена, трое следуют плану Робертсона, а один — единственный католический феллоу Тринити, один из очень немногих представителей этой веры, когда-либо избиравшихся на эту должность, — выступает против каких-либо изменений, и это мнение он излагает в трех строчках.

В связи с рекомендацией меньшинства следует помнить, что значение ее совпадения с рекомендацией отчета Робертсона легко переоценить, если не сделать достаточного упора на исключение Дублинского университета из сферы рассмотрения последнего.

Главное различие между рекомендациями большинства и рекомендациями лорда Данрэйвена заключается в том, что в состав нового федеративного Дублинского университета включается нынешний Куинс-колледж в Корке и, возможно, колледж в Голуэе. Это предложение важно изучить, поскольку именно оно, согласно последним словам мистера Брайса при сложении им министерских полномочий, должно стать средством, с помощью которого правительство надеется добиться решения.

Тот факт, что и комиссия Робертсона, и комиссия Фрая высказались против плана мистера Бальфура, для продвижения успеха которого за прошедшие восемь лет он не сделал ничего, на том основании, что его трудно претворить в жизнь, показывает, что в данный момент общественное мнение настроено против увеличения числа университетов, и выбор на данный момент лежит между двумя методами обращения с двумя существующими университетами: один из них не обучает, тогда как в другой студенты страны по соображениям совести не могут пойти учиться.

После речи мистера Брайса мы больше не можем спрашивать британских государственных деятелей: "Доколе вы будете колебаться между двумя мнениями?" Я постараюсь показать, что план, принятый правительством, лучше двух обсуждаемых в настоящее время. Во-первых, то, что Тринити-колледж столь долго оставался единственным колледжем в Дублинском университете — чистая случайность. Главный барон Пэллес в весьма толковом примечании, прилагаемом к [139] докладу, распутывает клубок из множества юридических решений и законодательных деклараций, отделяя друг от друга Тринити-колледж и Дублинский университет, которые стараются смешать. Хартия Якова I, даровавшая Дублину привилегии университета, предвосхищала учреждение других колледжей. Как Акт об умиротворении 14 и 15 гг. Карла II (1660 г.), так и Закон об освобождении католиков 1793 г. прямо разрешают создание еще одного колледжа в университете — факт, из-за которого предлагаемое изменение, которое пристрастные лица стремятся представить как революционный вандализм, выглядит на деле лишь запоздалым исполнением давно высказанного намерения. Преимущества превращения Тринити в часть великого национального университета трудно преувеличить. Его долгое время описывали как единственное успешное британское учреждение в Ирландии, и, возможно, именно в этом кроются те сравнительно нелегкие времена, в которые он попал, о чем свидетельствуют его ежегодные приемные списки и о чем мне недавно объяснил представитель именно того класса, из которого он некогда набирал своих студентов-бакалавров, сказав: — "Уважаемая протестантская сельская знать сейчас не отправляет своих сыновей в Тринити в тех количествах, в каких отправляла прежде. Они отправляют их в Оксфорд и Кембридж". Последнюю часть его замечания я смог подтвердить на основе собственных наблюдений.

Правление Тринити-колледжа дважды обращалось к верхушке католической иерархии с вопросом о том какова будет их позиция, если Тринити предоставит католическим студентам колледжа такие же условия для религиозного обучения членами их собственной церкви, какие в настоящее время предоставляются студентам-бакалаврам англиканской протестантской церкви. В первый раз кардинал Каллен вскоре после принятия Закона об университетских тестах ответил, что он не может быть участником такого предложения. Когда процесс зондирования католических епископов повторился в ноябре 1903 года, [140] провост и старшие феллоу выразили готовность дать согласие на возведение католической часовни на территории колледжа при условии выделения достаточной суммы денег на ее строительство. Аналогичное обращение было сделано модератору Генеральной ассамблеи пресвитерианской церкви, и ответ в обоих случаях был одинаков: заинтересованные стороны не могут принять предложения, сделанные правлением колледжа. Неспособность пресвитериан воспользоваться колледжом члены комиссии приписали давнему отчуждению пресвитериан от Тринити, а также существованию полезной работы, проводимой для этой общины Куинс-колледжем в Белфасте. То, что это давнее отчуждение имеет место в случае католиков в гораздо большей степени, чем в случае пресвитериан, вполне естественно, учитывая, что колледж был основан Елизаветой для подрыва католицизма народа. Тем не менее с некоторой поверхностной долей правдоподобности поднимается насмешка о том, что, отвергая предложение, католики и их епископы выставляют себя в свете узколобости, поскольку у них нет колледжа, подходящего для их нужд, в отличие от пресвитериан в Белфасте. Никто не станет отрицать, что дух места (genius loci) является англиканским протестантским. На инаугурационном собрании Исторического общества колледжа несколько лет назад судья Уэбб заявил: — "Их университет был основан протестантами, для протестантов и в протестантских интересах. Протестантский дух с самого начала одушевлял каждого члена его корпорации. В данный момент, со всей его терпимостью, со всей его либеральностью, со всей его всеохватностью и со всей его скрупулезной честью, genius loci, дух-хранитель этого места, был протестантским. И как протестант он заявлял и заявляет смело: протестантским да пребудет он во веки веков". С этим толкованием духа колледжа согласились два его наиболее выдающихся члена — лорд-судья Фицгиббон и профессор Махаффи.

В свете этого откровенного признания отношение [141] католиков приобретает новый оттенок. Следует отметить, что в обращениях к епископам не содержится никаких предложений о предоставлении католикам какого-либо — не говоря уже о пропорциональном — представительства в советах колледжа. В своем нынешнем составе совет вследствие отмены безбрачия в качестве условия для получения статуса феллоу и упразднения прав на замещение церковных приходов, принадлежавших колледжу на основании Ирландского церковного акта 1869 года, превратился в группу людей, средний возраст которых превышает семьдесят лет, а среднее время с момента окончания ими университета составляет чуть более полувека. В настоящее время в колледже имеется один католический младший феллоу, и из приведенных выше фактов видно, что он сможет войти в правление, если доживет, примерно через сорок лет.

Управление в колледже людьми, чьи студенческие дни остались пятьдесят лет назад, не рассчитано на то, чтобы внушать надежды на либерализм в обращении, которым могла бы отличаться более современная эпоха. Предположение о том, что католики проявляют узколобость, отказываясь толпами идти в залы колледжа, который по общему признанию ревниво оберегает свой протестантизм и автоматически сохраняет свое чисто протестантское правление еще на три четверти века, выглядит крайне неискренне.

Очевидно, что если бы они подчинились, протестантизму пришлось бы какими-то особыми средствами поддерживать свое верховенство, поскольку англиканские протестанты составляют лишь тринадцать процентов населения Ирландии, и если бы католики заполонили Тринити и сумели получить долю в его советах, пропорциональную их численности в стране, то группа, для которой был основан Тринити, обнаружила бы, что не в состоянии получить решающий голос в его управлении.

"Тринити-колледж совершенно свободен от клерикального контроля", — заявил вице-провуз в своем заявлении членам комиссии, по-видимому, не обращая внимания на то обстоятельство, что из семи старших феллоу, которые вместе с провузом составляют правление колледжа, ровно четыре [142] являются священниками. В связи с этим я не могу сделать ничего лучше, чем процитировать заявление, представленное Комитетом по высшему образованию Генеральной ассамблеи пресвитерианской церкви в Ирландии для сведения последней Королевской комиссии:

"До тех пор пока Тринити-колледж остается практически в прежнем виде, существует реальная обида для всех конфессий, кроме протестантской англиканской, и члены этих конфессий по-прежнему смогут заявлять, что лучшее образование в стране — и нет нужды обсуждать здесь, является ли оно таковым в академическом отношении или просто обладает большим общественным признанием и престижем — им недоступно, иначе как на условиях, которые искушают их сыновей оставить веру отцов или ослабить привязанность к ней".

Никто — и меньше всего ирландец — не может отрицать величие колледжа, на досках почета которого начертаны такие имена, как Беркли, Свифт, Граттан, Флуд и Берк, но все признают, что, поскольку речь идет о славе его воспитанников — а для учебного заведения нет другого критерия — Тринити достиг зенита своего величия в те годы, когда свободный парламент служил разрушению религиозных барьеров на острове. С уходом этой фазы политической истории он вернулся на свое место "молчаливой сестры" в стране, но не от мира сего, не принимая участия в национальной жизни ни в чем, кроме как в оказании противодействия тем законодательным изменениям, признать которые реформами вынужден даже он сам.

Будучи собственником примерно 200 000 акров земли, Тринити-колледж зарекомендовал себя как один из худших ленлордов в Ирландии. Поместье, принадлежавшее колледжу в графстве Керри, стало причиной одной из самых ожесточенных схваток земельной войны. Ввиду поднимаемого сегодня в Англии шума о широкой терпимости, которая якобы царит в колледже в наши дни, заслуживает упоминания резко антикатолический дух нынешнего провуза и его предшественников; однако я должен также привлечь внимание читателя к недавнему событию, которое [143] привлекло большое внимание в Ирландии, но прошло незамеченным в Великобритании. В сонете, написанном видным феллоу колледжа в журнале колледжа "T.C.D.", автор назвал католические церкви в Ирландии "мрачными памятниками холодного обряда, инцестуозной парой суеверия", от которых "для зрячих глаз каждый высокий шпиль поднимает свою высокую голову и лжет". Подобного рода настроения, выраженные в таком вкусе, вовсе не призваны поощрять католических родителей отправлять своих сыновей в колледж, где они могут оказаться под влиянием, примером которого служит сам автор.

Идея претворения в жизнь предлагаемого средства затопления Тринити путем поощрения всех католиков отправлять своих сыновей в этот колледж кажется человеку из старого университета столь же привлекательной, сколь на бумаге она выглядит легкой, однако ее практическое применение имеет и другие препятствия, помимо присутствия в колледже духа подобного тому, что я привел в пример.

В Англии, где есть государственные школы, а также колледжи Оксфорда и Кембриджа, многие из которых имеют за плечами трех- или четырехсотлетнюю историю, склонны переоценивать значение традиций в стране, где образовательные фонды редки, а древние эндаументы составляют исключение. Более того, традиции происхождения и миссии Тринити не таковы, чтобы воспитывать к нему те же чувства, какие Оксфорд и Кембридж способны вызывать в Англии. Роль, которую Тринити сыграл в ирландской истории, никоим образом не аналогична роли, сыгранной английскими университетами в истории их страны. Английские католики пользуются Оксфордом и Кембриджем для образования своих сыновей, поскольку ввиду их численности идея отдельного университета или даже отдельного колледжа выглядела бы нелепо. В Англии католики — это малая секта. В Ирландии они составляют подавляющее большинство нации. В Монреале, где католики составляют лишь сорок процентов населения, католический университет был учрежден королевской [144] хартией, и тот же принцип применялся при создании католических университетов в Новой Шотландии, на Мальте, в Новом Южном Уэльсе, а также при основании мусульманского колледжа Гордона в Хартуме.

Пока Тринити сохранял тесты, католики неизменно требовали по праву чисто католический университет на основаниях гражданской справедливости, но в наши дни открытых дверей они вновь и вновь выражали свое требование колледжа или университета, открытого для людей всех вероисповеданий — католического в том смысле, в каком Оксфорд и Кембридж являются протестантскими и в результате переполнены молодыми англичанами; католического в том смысле, в каком шотландские университеты являются пресвитерианскими, а дублинский Тринити — англиканским. Это не колледж для богачей, а место, куда каждый может прийти, как приходят в университеты Шотландии, и подобно им проникнутый духом родной земли, а в остальном — говоря словами кардинала Ньюмена — "не семинария, не монастырь, а место, где люди мира сего могут подготовить себя к миру".

Сегодня каждый признает обиду диссентеров в Англии и Уэльсе в районах с одной школой в соответствии с Законом об образовании 1902 года. Ирландию можно без несправедливости назвать регионом с одним университетом, поскольку называть экзаменационную комиссию университетом — неправильное название. Право же, не будет преувеличением заявить, что религиозные сомнения ирландских католиков относительно тех форм образования, которые они не одобряют, столь же сильны, как и чувства нонконформистской совести. Попытка навязать стране неденоминационализм обернулась дорогостоящим провалом. Осознавая это, деноминационный — более того, иезуитский — университетский колледж скудным образом и через черный ход субсидируется государством. Требуется не больше чем университет, который был бы католическим в том смысле, что он является национальным, а это в преобладающе католической стране подразумевает католицизм. Ирландские католические епископы в 1897 году заявляли, что они готовы принять университет [145] без тестов, в котором большинство управляющего органа составляют миряне, с условием, что государственные средства не будут использоваться для пропагандирования религиозного образования. Ввиду этого бессмысленно протестовать против того, что это требование выдвигается исключительно от имени безудержного клерикализма и что единственной формой университета, которую согласны принять католики, является такая, которая послужит усилению позиций священников, чья единственная цель в этом требовании заключается в обеспечении этого роста власти. Уловок у нетерпимости много, но я не могу поверить, что она долго продолжит рядиться таким образом в личину государственного буфера между страной под гнетом священников и агрессивным духовенством. Допуская ради спора, что дело обстояло именно так, можно было бы подумать, что хорошо образованное мирянство более способно, чем необразованное, противостоять посягательствам клерикализма. Мы не просим конфессионального колледжа, но вспомните, что единственные колледжи — Кебл и Селвин, — основанные в Оксфорде и Кембридже за последние восемьдесят лет, являются чисто конфессиональными. За последние сорок лет в Англии было основано шесть новых университетов, и число университетских студентов выросло с 2300 до 13 000. В Ирландии же, с другой стороны, для трех четвертей населения знание должно по-прежнему оставаться запечатанным источником; это выглядит так, будто к этой стране буквально применяется текст: "Кто умножает познания, умножает скорбь".

В связи с тем, что можно назвать планом Брайса, уместно отметить, что еще в 1871 году иерархия предлагала решение на тех же началах. В пастырском послании того года после настаивания на принципе равенства содержался следующий пассаж: "Все это может быть достигнуто, как мы полагаем, путем изменения устройства Дублинского университета с тем, чтобы допустить учреждение в нем второго колледжа, во всех отношениях равного Тринити-колледжу и управляемого на чисто католических принципах".

При обсуждении предложения перейти к рассмотрению законопроекта в комитете для [146] отмены тестов в 1873 году один ирландский депутат внес предложение о том, чтобы в Дублинском университете был основан католический колледж в дополнение к Тринити-колледжу. Два года спустя мистер Айзек Батт, протестантский лидер ирландских националистов (сам выпускник Тринити), и О'Конor Дон, католический юнионист, внесли законопроект на тех же началах, но и предложение, и законопроект были отклонены. Преимущества такого подхода к вопросу видны по его принятию иерархией и широкой массой католических мирян. Сенат Королевского университета с момента его обнародования охотно признал его здравость и оказал ему поддержку, равно как и профессора университетского колледжа в Дублине. Это послужит прекращению того закулисного способа, при помощи которого, как мы видели, этот колледж, будучи не просто конфессиональным, но к тому же иезуитским заведением, субсидируется за счет государственных денег, хотя нам вечно говорят, что государственное финансирование религиозного образования чуждо всем современным принципам управления.

Можно было бы подумать, что власти Тринити сочтут себя лишенными права отказываться от принятия этого решения. Предложение предоставить условия внутри самого Тринити — если это столь щедрая уступка, каковой она себя заявляет, — должно делаться с полным осознанием того, что в случае его принятия процесс "захвата" колледжа осуществится в скором времени, тем самым изменив тот протестантизм, которым он гордится больше всего. Если же, с другой стороны, дороговизна жизни в Тринити-колледже окажется непосильной ни для кого, кроме небольшой части из четырех тысяч зачисленных студентов Королевского университета, то сильно разрекламированная либеральность Тринити окажется весьма ограниченной, поскольку результаты принятия этого предложения затронут лишь самую малую толику образовательного спроса.

В прошлом году из 1114 студентов, числившихся в списках колледжа, лишь 261 проживал при колледже — [147] при том, что мест имелось всего на 275. Из 853 числившихся проживающими вне колледжа более ста не посещают лекции или занятия и имеют право называть себя членами колледжа, хотя их единственная связь с ним ограничивается экзаменационным залом — порочная система, которую комиссия осудила и которая, надо полагать, была заимствована у Королевского университета.

Все сходятся на том, что университет, чтобы носить это имя, должен по возможности быть интернатного типа. Отсутствие дисциплинарного контроля в Тринити над теми, кто проживает вне колледжа, упущение со стороны властей в принятии правил, которые позволяли бы засчитывать семестры только в имеющих лицензию жилых помещениях, подлежащих инспекции и строгому "комендантскому часу" в двенадцать часов, отсутствуют в Дублине не только в Тринити, но и в Университетском колледже, где их отсутствие можно объяснить лишь неорганизованным состоянием небольшого и временного суррогата. Однако не только для осуществления дисциплинарного контроля, но и в силу тесного общения между людьми, которое обеспечивает проживание в интернате, это следует рассматривать как лучшее средство извлечь саму суть из университетского образования.

Раз дело обстоит так, то в случае нового притока студентов в Тринити его вместимость пришлось бы значительно увеличить, так что путь наименьшего сопротивления, оставляющий в неприкосновенности в высшей степени автономное устройство Тринити, пролегает, как видно, в направлении создания нового колледжа, в котором к тому же расходы можно будет сделать более экономными, чем в Тринити.

"Не нам, — говорил мистер Бальфур в Партике в декабре 1889 года, — рассуждать о том, насколько разумны или неразумны несомненно добросовестные возражения римско-католического населения против использования имеющихся в их распоряжении средств. Это не наше дело. Наша задача — подумать о том, что мы можем сделать в согласии с нашей совестью, чтобы удовлетворить их нужды".

[148]
Предложения правительства, изложенные мистером Брайсом и рекомендованные Королевской комиссией, ничьей совести не оскорбляют. Они не посягают ни на какие устоявшиеся интересы, если только не называть таковыми то, о чем Мэтью Арнольд говорил как об одном весьма жестоком результате протестантского аскандантизма; они ведут к установлению чего-то близкого к равенству между вероисповеданиями; они кладут конец пагубной системе, при которой Королевский университет поощрял ложный идеал успеха, делая экзамен самоцелью и пределом так называемого университетского образования, и которая к тому же, согласно итоговому отчету комиссии Робертсона, "не способна проявить то единственное достоинство, которое связывается с университетом подобного рода, — вселять общественную уверенность в результатах его экзаменов". Преимущества нынешнего предложения перед реорганизованным Королевским университетом заключаются в том, что масштаб и бедность страны являются вескими доводами против создания двух университетов там, где один был бы столь же эффективен. Эта схема будет с готовностью принята как пресвитерианами, так и католиками, чего не случилось бы с реконструированным Королевским университетом, и это единственное решение вопроса, которое сведет молодых людей разных конфессий в стране вместе в восприимчивом возрасте, когда завязываются дружеские отношения, способные послужить разрушению барьера между вероисповеданиями.

Возражение Тринити-колледжа против включения в списки университета на новых условиях нынешних магистров искусств Королевского университета едва ли согласуется с его недавним шагом по допуску к эквивалентным (ad eundem) степеням женщин, сдавших выпускные экзамены на степень в Оксфорде и Кембриджe, а если возражение против этого предложения основано на изменении политического облика, которое претерпел бы избирательный список университета, то ответом служит то, что университетское представительство — это аномалия, которая при любых обстоятельствах вряд ли просуществует много лет [149] в случае не только Дублина, но и других университетов трех королевств.



С тех пор как была написана предшествующая глава, провуз Тринити объявил на собрании выпускников колледжа, что он получил заверения от главного секретаря в том, что в готовящемся законопроекте Дублинский университет останется нетронутым. Я сказал достаточно, чтобы показать, что мнение ирландских националистов не было связано обязательствами с планом Брайса в ущерб любому другому решению, но прискорбно в интересах образования, что предложение, которое большинство ирландцев рассматривало как решение, наиболее близкое к идеалу, было выдвинуто правительством лишь в качестве пробного шара (ballon d'essai), чтобы быть отозванным при первом же дуновении оппозиции и замененным тем, что в лучшем случае может оказаться лишь менее обнадеживающим компромиссом. Одну гарантию скорого решения страна во всяком случае имеет — а именно, что правительство обязалось внести законодательный акт на следующей сессии и что главный секретарь связал себя обязательством выстоять или пасть вместе с судьбой этого законопроекта.

[150]




ГЛАВА VII

ЮНИОНИЗМ В ИРЛАНДИИ


"Когда я слышу, как кто-то рассуждает о неизменном законе, это производит на меня лишь тот эффект, что убеждает в его неизменном безумии. Всегда находится группа достойных и умеренно одаренных людей, которые криком кричат о гибели и разорении при каждом ценном изменении, коего абсолютно и повелительно требует меняющийся ход человеческих дел... Я признаю, что до определенной степени правительство утратит расположение оранжистов... но вы должны понимать, что лучше иметь четырех друзей и одного врага, чем четырех врагов и одного друга".



— СИДНИ СМИТ, Письма Питера Плимли, 1807 г.





Судя по тому крику, который поднялся в последние годы деятельности прежнего правительства из-за разоблачений, ставших известными как загадка Макдоннелла, можно было бы подумать, что консерваторы могут оглянуться на прошлое, не запятнанное никакими сделками с той нечистью, в отношении которой они выражают столь сильный ужас. Я постараюсь показать, сколь мала доля правды в этом убеждении и каким образом оказалось невозможным поддерживать status quo перед лицом демократических настроений без закулисных переговоров (pourparlers), даже когда открыто подобные сделки поневоле приходилось объявлять невозможными.

Двадцать пять лет назад суровое применение Закона о пресечении преступлений лордом Спенсером, вице-королем, после убийств в Феникс-парке, положившее конец "Килмейнхэмскому договору", и неспособность правительства внести поправки в Земельный закон 1881 года, наряду с сочувственным отношением лорда Рэндольфа Черчилля, проводившего тогда свою партизанскую тактику в качестве лидера Четвертой партии, — все это способствовало усилению оппозиции ирландских депутатов [151] либеральному правительству, и именно с их помощью в июне 1885 года оно было отправлено в отставку, потерпев поражение в двенадцать голосов при голосовании по бюджету. Лорд Солсбери тогда сформировал правительство из "министров-блюстителей", обладая меньшинством в Палате общин, поскольку всеобщие выборы не могли состояться до тех пор, пока не вступили в силу положения нового Закона о народном представительстве.

Оттенок достоверности всеобщему впечатлению о том, что консерваторы заигрывают с гомрулем, придавало назначение на пост лорда-лейтенанта с местом в кабинете министров лорда Карнарвона — государственного деятеля, который установил федерацию в Канаде и пытался осуществить ее в Южной Африке, который был знаком с механизмом подчиненных легислатур и колониальных парламентов и симпатии которого к ирландскому народу можно было вывести из того факта, что он голосовал за лишение церкви государственного статуса в 1869 году и за Земельный билль следующего года, при обсуждении которого он призывал Палату лордов не затягивать с уступкой до тех пор, пока она лишится обаяния свободного согласия и не сможет регулироваться советами благоразумного государственного деятеля.

Поражение либералов было вызвано главным образом бунтом радикального крыла из-за вопроса о том, следует ли вносить новый законопроект о принудительных мерах. В свете этого факта особое значение придалось заявлению об ирландской политике правительства, сделанному в Палате лордов, тем более что беспрецедентным образом выразителем позиции выступал не премьер-министр, а вице-король. Он начал с отречения от принудительных мер, с которыми, по его словам, недавнее наделение ирландского народа избирательными правами не могло быть совместимо. "Милорды, — продолжал он, говоря об общем вопросе, — я не верю, что при честности и чистоте помыслов с одной стороны и готовности ирландского народа с другой безнадежно искать [152] какого-либо удовлетворительного решения этого страшного вопроса. Милорды, таковы, как я полагаю, мнения и взгляды моих коллег".

Дальнейший шаг по обеспечению ирландской поддержки произошел в конце июля, и это, пожалуй, самый странный эпизод из всех, что случались в управлении Ирландией. Лорд Карнарвон через одного из своих коллег запросил и получил встречу с мистером Парнеллом, и обстоятельства, при которых это произошло между королевским лордом-лейтенантом и лидером, которому люди приписывали измену и попустительство убийствам, составляют, пожалуй, самую любопытную часть всей этой истории.

Встреча состоялась в самом конце лондонского сезона, не в здании парламента и не в клубе, членом которого являлась одна или другая из сторон, а в пустом доме на Гроверос-сквер, откуда съехали все слуги. Пикантной особенностью этого события, окутанного всеми этими таинственными обстоятельствами, было то, что джентльменом, посвященным в тайну и предложившим свой дом для встречи, оказался не кто иной, как тот убежденный империалист полковник сэр Говард Винсент, который всего годом ранее вышел в отставку из Отдела уголовных расследований Скотленд-Ярда. Когда о проведении этой встречи стало известно почти год спустя, мистер Парнелл заявил — и этот факт никогда не отрицался лордом Карнарвоном, — что последний высказался в пользу ирландского парламента с правом защиты ирландской промышленности. Настаивание вице-короля на том, что он говорил лишь от своего собственного имени, показалось ирландскому лидеру простой формальностью, но по правде говоря, кабинет министров ничего не знал об этой встрече. Лорда Солсбери уведомили о том, что она состоится, он не выразил возражений против ее проведения, а получив впоследствии в буквальном изложении и в письменном виде отчеты о том, что произошло, похвалил осмотрительность своего вице-короля.

Ввиду произошедшего неудивительно, [153] что в августе мистер Парнелл выступил с прямым требованием восстановления парламента Граттана с правом обложения пошлинами иностранных и даже английских ввозимых товаров на благо ирландской внутренней торговли — предложение не столь революционное, каким оно могло бы показаться теперь, учитывая, что прошло менее сорока лет с тех пор, как ирландская таможня впервые начала допускать все английские товары беспошлинно.

За манифестом мистера Парнелла последовала речь лорда Солсбери в Ньюпорте, из которой уже приводились цитаты и в которой он выразил мнение, что гомруль будет безопаснее популярного местного самоуправления, а также еще больше укрепил впечатление о том, что он движется в направлении более надежной политики, перейдя к созданию того, что охарактеризовали как наименее далекое от апологии бойкота из всего, что когда-либо создавалось английским государственным деятелем. Предвыборное обращение лорда Рэндольфа Черчилля — самого популярного и влиятельного министра в стране — не содержало никаких упоминаний о грозящем "расчленении империи", а в его кампании единственное упоминание об Ирландии сводилось к хвастовству успехами политики антипринудительных мер Карнарвона; в то время как сэр Джон Горст, бывший генеральным солиситором, упомянул в своем предвыборном обращении в уничижительных тонах "реакционных ольстерских депутатов". Все симптомы указывали в едином направлении — на союз между Солсбери и Парнеллом на основе схемы самоуправления, и дополнительную остроту этим указаниям придавал тот факт, что мистер Чемберлен и лорд Хартингтон, расходившиеся по большинству вопросов политики, были едины в противодействии требованию мистера Парнелла.

Государственный подход, с которым в этот момент мистер Гладстон пытался, выражаясь его собственными словами, уберечь распрю наций от того, чтобы стать разделительной линией между партиями, стал совершенно очевиден с недавней публикацией документов той эпохи. За два года до этого он говорил королеве, что ирландский [154] вопрос может быть разрешен только объединением партий, а 20 декабря 1885 года он написал консервативному лидеру о неотложности ирландского вопроса и заявил, что будет общественным бедствием, если этот великий предмет скатится в русло партийных столкновений. Если бы Солсбери выдвинул предложение об урегулировании всего вопроса будущего управления в Ирландии, он отнесся бы к нему в том же духе, который проявил в делах Афганистана и Балкан, и проиллюстрировал преимущества, которые может принести такой дух уступок, на примере совещаний по Биллю о реформе и того факта, что существующее консервативное министерство удерживалось у власти благодаря либеральному великодушию. "Его лицемерие, — писал министр, которому показали это письмо, — вызывает у меня тошноту". В этой связи представляет интерес письмо лорда Рэндольфа Черчилля лорду Солсбери, написанное на следующий день:

"Лабушер приходил ко мне сегодня утром... Он принялся рассказывать мне, что в позапрошлое воскресенье лорд Карнарвон встретился с Джастином Маккарти и доверился ему, что он выступает за гомруль в том или ином виде, но что его коллеги и партия к этому не готовы, и спросил, согласилась ли бы партия Джастина Маккарти на расследование, относительно которого, как он думал, есть шанс получить согласие правительства и которое просветило бы его коллег и партию, если бы оно было предоставлено и проведено. Я был потрясен, но ответил, что подобное утверждение — очевидная ложь, однако, между нами говоря, боюсь, что это не так, и возможно, даже не преувеличение и не искажение. Джастин Маккарти входит в штат "Дейли ньюс", Лабушер является одним из владельцев, и я не могу вообразить мотив, по которому он стал бы выдумывать такое утверждение. Если это правда, лорд Карнарвон натворил бед" [21].

Что касается предложений, сделанных мистером Гладстоном, прецедентов для которых в изольровании [155] предоставили отмена Закона о приговорной присяге в 1828 году, эмансипация католиков в 1829 году, отмена хлебных законов в 1846 году и расширение избирательного права в 1867 году, то лорд Солсбери усмотрел в них лишь стремление занять министерский пост со стороны своего великого оппонента и предсказал, что если его голод не утолить преждевременно, его загонят в какую-нибудь линию поведения, которая сделает ему честь не больше, чем принесет бедствий; и когда либеральный лидер 23-го числа вновь стал настаивать на определенном ответе на свои подходы, ему отказали в сообщении взглядов.

"Так попусту, — говорит мистер Уинстон Черчилль, — уплыла прочь, пожалуй, лучшая надежда на урегулирование положения в Ирландии, какое тому поколению довелось бы увидеть".

Взгляд, который мистер Гладстон имел на события зимы 1885–1886 годов, иллюстрируется меморандумом, написанным им в 1897 году, в котором он говорит:

"Я придавал ценность поступкам и языку лорда Карнарвона и другим благоприятным проявлениям. Впоследствии мы имели слишком много свидетельств преднамеренного намерения обмануть ирландцев ради их поддержки на выборах" [22].

Отношение тори и затаившаяся память о тяжелых дебатах по поводу либерального закона о принудительных мерах 1882 года в сочетании с позицией тори и практиковавшимся ими обманом привели, вполне естественно, к тому, что на последовавших всеобщих выборах Парнелл бросил свой вес на чашу весов в пользу консерваторов и этим путем, по подсчетам, стоил либералам по меньшей мере двадцати мест. Сразу же после выборов вице-король и главный секретарь ушли в отставку, но хотя их преемники были назначены на третьей неделе декабря, об отставках объявили лишь в середине января. Первым актом нового главного секретаря стало объявление о том, что, несмотря на решительные отказы прошлым июнем, будет внесен законопроект о принудительных мерах, и в результате голосования ирландцев вместе с [156] либералами тори потерпели поражение, а мистер Гладстон занял министерский пост. Внесенный законопроект о гомруле был отклонен в июне, причем правительство оказалось в меньшинстве в тридцать голосов. Если бы не манифест Парнелла, призывавший ирландцев в Великобритании голосовать за консерваторов, у правительства было бы большинство от десяти до двадцати голосов, и, кроме того, если бы за этим последовало всеобщее голосование, боевой дух либералов был бы гораздо выше, если бы они сражались второй раз за несколько месяцев плечом к плечу с ирландцами, а не находились в том положении, в каком они очутились на самом деле — пользуясь в июне поддержкой тех, кто выступал против них в ноябре.

Теперь обратимся к инциденту с Макдоннеллом. Одним из первых шагов мистера Бальфура при вступлении в должность премьер-министра в июле 1902 года после отставки лорда Солсбери стало предоставление мистеру Вайнхэму, главному секретарю, места в кабинете министров. В сентябре мистер Вайнхэм назначил заместителем министра сэра Энтони Макдоннелла, выдающегося чиновника индийской гражданской службы и члена Индийского совета, который по очереди возглавлял правительство Бирмы, Центральных провинций и Северо-Западных провинций и с выдающимся мастерством проводил финансовые и аграрные реформы на Востоке. Лорд Лансдаун в период своего пребывания на посту вице-короля составил высокое мнение о его знаниях и способностях, и именно по его рекомендации мистер Вайнхэм назначил этого чиновника на должность. Переписка между ними, которую мистер Редмонд истребовал у правительства два с половиной года спустя, показывает, что заместитель министра с некоторым нежеланием уступил оказанному на него давлению с целью занять этот пост.

"Я ирландец, католик и в политике либерал, — писал он. — У меня сильные ирландские симпатии. Я смотрю не во всем одинаково с вами на все вопросы ирландского управления и считаю, что [157] от такого режима принудительных мер, который недавно обрисовал Таймс, не приходится ждать добра". Тем не менее, желая принести пользу Ирландии, он заявил о своей готовности занять должность при условии наличия некоторого шанса на успех, каковой, как он думал, будет иметь место, "при том условии, что я буду располагать адекватными возможностями влиять на политику и действия ирландской администрации и при условии, разумеется, вашего контроля и свободы действий в исполнительных вопросах. В течение многих лет в Индии я руководил управлением в крупнейших масштабах, и я знаю, что если вы направите меня в Ирландию, возможность одной лишь секретарской критики окажется недостаточной для требований моего положения. Если меня установят в должности в Ирландии, моими целями в общих чертах будут: (1) поддержание порядка; (2) решение земельного вопроса на основе добровольной продажи; (3) там, где продажа не действует, установление квартплаты на основе некоего автоматического принципа, при котором отпадет необходимость в местных расследованиях; (4) координация, контроль и руководство советами и другими административными органами; (5) урегулирование вопроса об образовании в общем духе взглядов мистера Бальфура и в целом содействие общему административному улучшению и примирению".

Принятие мистером Вайнхэмом этих условий было недвусмысленным, и подразумевалось, как выразился главный секретарь в Палате общин, когда весь предмет обсуждался заново, что сэр Энтони был назначен скорее как коллега, нежели чем простой заместитель министра для регистрации воли мистера Вайнхэма, и хотя в Палате общин мистер Бальфур заявил, что сэр Энтони связан правилами, применимыми ко всем гражданским служащим, в Палате лордов лорд Лансдаун объявил, что "было признано, что заместитель министра будет обладать большей свободой действий и большими возможностями для проявления инициативы, чем если бы он был кандидатом обычным порядком".

Одним из первых результатов нового курса стал [158] отказ от применения Закона о принудительных мерах, действовавшего с апреля 1902 года, — шаг, вызвавший гневные протесты оранжистов, как и слова, произнесенные в почти первой своей речи новым вице-королем лордом Дадли, сменившим лорда Кадогана, который объявил, что "мнение правительства заключалось, и таково было его собственное мнение, в том, что единственный способ правильно управлять Ирландией состоит в том, чтобы управлять ею согласно ирландским идеям, а не согласно британским".

В течение 1903 года внимание было в основном поглощено судьбой Земельного акта, и лишь осенью 1904 года стало известно, что перед составлением программы Ирландской реформистской ассоциации в ее окончательном виде лорд Данрэйвен заручился помощью заместителя министра при ведении дел с ведома главного секретаря и вице-короля, последний из которых, согласно заявлению лорда Лансдауна в Палате лордов, "не считал, что сэр Энтони превышает свои функции" — факт, которому придавало достоверность обстоятельство, что заместитель министра неоднократно обсуждал реформы с лордом-лейтенантом.

Мистер Вайнхэм от лица правительства предпринял необычный шаг, выразив несогласие с планом Данрэйвена в письме в Таймс, однако несмотря на это ирландские юнионисты писали в Таймс, выражая свои подозрения: "не является ли проект деволюции вкратце той ценой, о которой секретно договорились выплатить за согласие националистов на урегулирование земельного вопроса на щедрых условиях".

Именно тогда Таймс выразила мнение, что когда юнионистский лорд-лейтенант и юнионистский заместитель министра обсуждают реформы, которые кабинет министров осуждает как замаскированный гомруль, им явно пора покинуть свои посты. Три недели спустя мистер Вайнхэм подал в отставку, но сэр Энтони, которому предлагали пост губернатора Бомбея — третьего по величине губернаторства в [159] Британской империи, — сохранил свою должность, хотя его присутствие в Дублинском замке некоторые ревностные оранжисты описывали как угрозу верным и законопослушным жителям Ирландии, а ирландский генеральный атторней — как грубое предательство юнионистской позиции и вред юнионистскому делу. Мистер Лонг, однако, очень быстро завоевал сердца тех, кто добился отставки мистера Вайнхэма, назвав деволюцию "трусливой сдачей силам беспорядка", и в том же духе граф Уэстмит говорил о "пресмыкании перед нелояльностью и попытках умиротворить тех, кто не поддается умиротворению".

При открытии сессии 1905 года весь этот вопрос был детально обсужден. Официальные объяснения оказались неудовлетворительными, и оранжисты решили лишить правительство своей поддержки по всем вопросам, затрагивающим Ирландию, а лидер партии зашел так далеко, что высказал угрозу о том, что "Ольстеру, возможно, придется задействовать свои резервы", что было истолковано как знак того, что оранжисты — члены правительства — уйдут в отставку en masse, что в умирающем состоянии министерства означало бы немедленный роспуск. В самом начале сессии мистер Вайнхэм объявил, что дело о контактах сэра Энтони с лордом Данрэйвеном было рассмотрено кабинетом министров, и "правительство выразило через меня свое мнение о том, что действия сэра Энтони Макдоннелла были неоправданными. Но они уполномочили меня добавить, что они абсолютно убеждены в том, что его поведение не дает оснований для обвинений в нелояльности".

Двусмысленное и неопределенное положение, в которое юнионисты поставили себя в ходе этого эпизода, служит ярким комментарием к невозможности управлять страной вопреки ее воле. Тори попытались в очередной раз — используя историческую фразу — застать вигов за купанием и украсть их одежду, но на этот раз потерпели неудачу. Когда оранжисты приставили пистолет к голове правительства и потребовали «жизни или кошелька», мистеру Вайнхэму поневоле пришлось подать в отставку; однако загадкой, которая до сих пор не прояснена, остается причина, по которой лорд-лейтенант и заместитель министра, замешанные в том же скандале, сохранили свои посты.

Однако следует откровенно сказать, что когда во время сессии 1907 года премьер-министр заметил по определенному поводу, будто он всегда считал, что мистер Вайнхэм ушел с поста главного секретаря вследствие критики со стороны оранжистов, сидевших на скамьях ниже прохода с его собственной стороны, мистер Бальфур перебил его репликой: «Это абсолютная ложь, и я полагаю, что достопочтенный джентльмен не может этого не знать».

Ввиду этого можно вполне задать вопрос: что имел в виду мистер Вайнхэм, когда, выступая 9 мая 1905 года по поводу причин своей отставки, объяснил ее тем, что «ситуация в Ирландия была осложнена личными недоразумениями», создавшими «атмосферу подозрительности»? Это, как все полагали, было очевидной отсылкой к таким разоблачениям, как заявление мистера Уильяма Мура о «жалкой, гнилой, тошнотворной политике умиротворения», проводимой главным секретарем. Неискренность, пронизывающая всю эту процедуру, хорошо видна из того факта, что хотя при объявлении об отставке мистера Вайнхэма мистер Бальфур заявил: «Причиной его отставки не является плохое здоровье», менее чем год спустя, когда во время выборов в Манчестере недоброжелатель из толпы попросил его назвать причину ухода мистера Вайнхэма, ответом мистера Бальфура было: «Он ушел главным образом по состоянию здоровья».

Из переписки, состоявшейся в марте 1906 года между лордом Дадли и сэром Эдвардом Карсоном и опубликованной в прессе, мы имеем прямое заявление экс-лорда-лейтенанта о том, что мистер Бальфур «никогда не передавал мне никакого намека на то, что он или правительство решительно или как-либо иначе не одобряют мое поведение».

[161]
Переписка возникла из-за замечания сэра Эдварда Карсона о том, что лорд Дадли делал противоречивые заявления относительно желательности управления Ирландией в соответствии с ирландскими представлениями. Столкнувшись с требованием подтвердить это утверждение, которое, по его словам, основывалось на частной беседе, сэр Эдвард Карсон далее заявил, что вице-король в другом случае выразил ему мнение, будто Ирландией следует управлять через посредство католического духовенства. Лорд Дадли отверг это столь же яростно, сколь и обвинение в двуличности, и в ответ написал:

«То, что вы составили у такого рода впечатлении из какой бы то ни было беседы со мной, подтверждает мое убеждение: крайность ваших взглядов на ирландские политические вопросы делает для вас совершенно невозможным справедливую оценку точки зрения любого человека, чьи взгляды на такие вопросы могут быть более умеренными и терпимыми, чем ваши собственные. Однако интересы союза лучше всего служат вовсе не крайностью и нетерпимостью, и мой опыт в Ирландии очень отчетливо показал мне, что нынешняя система правления постоянно получает от своих самых шумных защитников столь же тяжелые и эффективные удары, какие ей могли бы нанести ее явные враги».

Правительство пыталось усидеть на двух стульях — управлять Ирландией не только силой и в то же время удерживаться у власти с помощью голосов оранжистов; эти два курса несовместимы друг с другом. Их положение напоминает мне бессмертное творение Альфонса Доде, Тартарена из Тараскона, с его раздвоенной натурой — отчасти Дон Кихота, а отчасти Санчо Пансы, которого в один момент подгоняет слава, а в следующий удерживает перспектива лишений африканской охоты на львов: «Покрой себя славой», говорил Тартарен-Кихот, «Покрой себя фланелью», говорил Тартарен-Санчо.

Верблюду легче пройти сквозь игольное ушко, чем правительству, не признающему демократических принципов, добиться каких-либо успехов в деле улучшений в Ирландии. Мораль заключается в том, что лица, ответственные за управление страной, силой обстоятельств, даже против своей воли, оказались вынуждены применять народные принципы правления ради обеспечения справедливости и эффективности. Мое утверждение о том, что дело обстоит именно так, подтверждается двумя упомянутыми мной инцидентами, в которых консерваторы лишь чудом избежали принятия на себя политики, которая вызвала бы против них враждебность их союзников-оранжистов.

Последние по праву добились своего в поразительной степени. Не было выполнено обещание, которое мистер Чемберлен дал после победы юнионистов 1886 года, о том, что лорд Солсбери и лидеры консерваторов готовы рассмотреть и пересмотреть «раздражающую централизующую систему управления, известную как Дублинский замок». Во время злополучной конференции за круглым столом, созванной сэром Уильямом Харкортом, мистер Чемберлен высказался за целесообразность создания какой-либо формы законодательной власти в Дублине и признал, что такому органу должно быть позволено организовывать форму исполнительной власти на любых принципах, какие он сочтет нужными; а сэр Уэст Риджуэй в качестве заместителя министра впоследствии выполнил веления того же правительства, обрисовав схему самоуправления посредством провинциальных советов с частично выборным советом для контроля за финансами. Все эти факты служат иллюстрацией несправедливости — ввиду признанных фактов — характеристики предложений Вайнхэма, данной покойным генеральным атторнеем Ирландии как «низкого и жестокого предательства».

Нет никакой другой части ирландского вопроса, по поводу которой было бы сказано больше вводящего в заблуждение, чем так называемая проблема Ольстера. Я уже объяснял, какое это заблуждение. В графствах Донегол, Тайрон, Монахан, Фермана и Каван католиков больше, чем протестантов, в то время как в графствах Арма и Даун численность представителей двух вероисповеданий практически разделена поровну. То, что известно как вопрос Ольстера, по праву следовало бы называть вопросом Белфаста, ибо только в этом городе и в прилегающих графствах Антрим и Даун религиозный вопрос стоит наиболее остро.

Социальные условия страны, которые всегда в некоторой степени (хотя и не в такой, как в последние годы) были связаны с сельским хозяйством, заставляют искать причину различий в степени процветания северо-восточного угла Ольстера и остальной Ирландии в условиях землевладения. Невозможно сомневаться в том, что ольстерский обычай арендаторского права оказал огромное влияние на экономический статус провинции. Согласно этому обычаю, система землевладения, преобладавшая в трех других провинциях, была заменена такой, при которой арендаторы имели гарантию от произвольного выселения до тех пор, пока они платили арендную плату, и, кроме того, имели право продавать свой интерес в собственности новому арендатору; причем это арендаторское право часто продавалось за сумму, равную половине аллодиальной стоимости участка, а иногда и за полную его стоимость. Эта сумма могла быть получена при добровольном освобождении арендатором участка или в случае его неспособности платить арендную плату, причем ленлорд имел право на консультацию с целью одобрения им нового арендатора.

Важность этого обычая можно осознать в свете того факта, что в Англии, где улучшения почти в каждом случае осуществляются не арендатором, а ленлордом, тем не менее было сочтено необходимым придать арендаторскому праву законодательную санкцию.

Это было осуществлено посредством Актов об ирландских сельскохозяйственных угодьях 1875, 1883 и 1900 годов, в соответствии с которыми арендаторы имеют право на установленную законом компенсацию за улучшения — будь то капитальные, как, например, здания; для целей дренажа; или же, как в случае с удобрениями, для улучшения почвы.

Результаты влияния ольстерского обычая на трудолюбие северного фермера-арендатора, пользовавшегося свободой продажи, прочностью владения и, кроме того, компенсацией за улучшения задолго до того, как арендаторы Юга и Запада добились этих преимуществ, невозможно переоценить. Оценивая относительное экономическое положение представителей двух религий, также нельзя закрывать глаза на тот факт, что прошло чуть больше века с тех пор, как ирландские католики рассматривались как илоты при штрафном кодексе, и что если они отстали в промышленной гонке, необходимо учитывать фору в гонке, в которую они были таким образом загнаны. Возникшее в результате преобладание протестантов среди землевладельцев привело к дополнительному фактору — остракизму, который они в прошлом практиковали как работодатели рабочей силы, будь то сельскохозяйственной или промышленной. Помимо прямого эффекта порождения и увековечения сектантской ненависти, это служило в экономическом смысле отучению католиков от работы и убеждению тех из них, кто наименее утратил способность к восприятию и сохранил проницательность, в том, что сферу для своей энергии следует искать только за рубежом; это способствовало сохранению остатка работников, оказавшихся непригодными к найму к тому времени, когда предрассудки богатых классов были устранены. Неприменение в более чисто протестантских частях Ольстера принципов, преобладановавших в других частях Ирландии, способствовало процветанию этой провинции, поскольку вело к такому экономическому состоянию рынка труда, которое не было омрачено искусственными ограничениями, проистекающими из религиозных различий и навязываемыми работодателями. Другой фактор довольства ольстерских пресвитериан при различных перипетиях ирландского правления кроется в истории королевского дара (Regium Donum). Поскольку шотландские поселенцы в 1610 году привели с собой своих священников, последние были наделены десятиной тех приходов, в которых они обосновались. Они пользовались ею до смерти Карла I, но выплаты были прекращены после их отказа признать Содружество. Тем не менее Генри Кромвель выделил общине 100 фунтов стерлингов, которые Карл II увеличил до 600 фунтов в год, но ближе к концу его правления и во время правления Якова II выплаты были прекращены. Вильгельм III возобновил грант, увеличив его до 1200 фунтов стерлингов, и он вновь увеличивался в 1785 и 1792 годах. После Унии Каслри значительно увеличил сумму королевского дара и полностью изменил порядок его распределения, сделав его фактически обусловленным лояльностью пастора Унии. Дух, в котором он предоставлялся, хорошо виден из письма в мемуарах Каслри, в котором автор, обращаясь к главному секретарю сразу после голосования в парламенте, заявлял: «Никогда раньше Ольстер не находился под властью британской короны. Раньше у него было особое моральное существование, а теперь пресвитерианское духовенство станет подчиненной церковной аристократией, чьи настроения будут проникнуты ревностной лояльностью, а влияние на этих людей будет столь же чисто успокаивающим, когда это необходимо, и возбуждающим, когда это необходимо, насколько раньше все было наоборот». Те, кто винит Питта за то, что он не довел до конца свои планы одновременного эндоумента, и усматривает в неудаче этого одну из причин неуспеха его политики унии, должны признать важность того факта, что пресвитерианское духовенство являлось государственными пенсионерами. О масштабах их субсидирования можно судить по тому факту, что согласно пунктам о капитуляции Закона о ликвидации церкви 1869 года диссиденты получили в качестве компенсации за потерю королевского дара и других выплат сумму в 770 000 фунтов стерлингов, в то время как эквивалентная сумма, выплаченная взамен майнутского гранта католикам, число которых было по меньшей мере в восемь раз больше, составила всего 372 000 фунтов стерлингов.

[166]
Именно Фруд заявлял, что если бы шерстяная и льняная промышленности не подвергались стеснениям, то теперь вместо одного Ольстера было бы четыре. Еще в те дни, когда производство ирландского льна не было ограничено в целях лучшего поощрения английской торговли, север Ирландии далеко опережал остальную страну в вопросе прядения льна, и это превосходство главным образом объяснялось тем фактом, что здешний климат более подходит для этого растения, чем в других частях Ирландии.

Начав с этого преимущества, лен сумел в этой провинции пережить введенные ограничения на его производство, в то время как в местах, менее благоприятных с точки зрения климата, эта отрасль потерпела крах. Полагать с ходу, не вдаваясь в бесчисленные причины, определяющие такие движения торговли, будто за процветание Белфаста — в отрыве от всех прочих причин — отвечает врожденное трудолюбие, — это позиция, сходная с точкой зрения человека, который утверждал бы, будто исключительно глупость восточноанглийского крестьянина помешала этому краю стать столь же значительным промышленным центром, как Ланкашир. Подобное огульное обобщение не принимало бы во внимание другие силы, действовавшие при развитии крупных коммерческих центров Севера, — например, то обстоятельство, царящие в Ланкашире специфические климатические условия таковы, что процессы хлопкопрядения лучше всего осуществляются в атмосфере с преобладающей там влажностью.

В Белфасте взаимозависимость льняной и судостроительной отраслей (в одной из которых заняты мужчины, а в другой — женщины из многих семей) является одним из мощнейших инструментов социального прогресса. Узкое море, отделяющее его от Шотландии, и географические очертания Белфастского залива также имеют огромное значение для его процветания. Независимость от ирландских железных дорог с их непомерными тарифами, калечащими своим бременем всю экспортную торговлю, — в таком городе, как Белфаст, девять десятых промышленной продукции которого уходит за море, — а также преимущество перед всеми остальными ирландскими городами в виде близости (опять же независимо от ирландских железных дорог) к угольным бассейнам Ланаркшира, Эйршира и Камберленда являются важнейшими соображениями, учитывая то препятствие, которое дефицит угля представляет для всех коммерческих предприятий на острове.

Наконец, говоря о величайшей из отраслей промышленности севера Ирландии, нельзя забывать, что мощнейший импульс развитию коммерческого предпринимательства Белфаста в момент, который иначе мог бы оказаться критическим периодом в его промышленной карьере, был дан тем фактом, что Гражданская война в Америке вызвала спад в производстве хлопчатобумажной продукции, приведший к банкротству очень большого числа ланкаширских хлопчатобумажных фабрик; их место заняли льняные фабрики Белфаста, которые с тех пор неизменно извлекают выгоду из преимуществ, завоеванных в тот кризис, и последовавшего за ним роста их торговли.

Я уже сказал достаточно, полагаю, чтобы показать: попытка свалить вину за отсталость (в промышленном смысле) остальной части страны по сравнению с северо-восточным углом на разницу в религии означает закрытие глаз на полдюжины других факторов, которые действительно необходимо принимать во внимание, дабы прийти к правильной оценке подлинной причины несомненно существующего неравенства. Упомянутые мной факты служат иллюстрацией необоснованности предположения, объясняющего процветание Северо-Восточного Ольстера исключительно соображениями расы и религии. Я не собираюсь отрицать, что несколько поколений прогресса в промышленной сфере оказали огромное влияние на характер жителей Белфаста в плане бережливости, энергии и трудолюбия; но на каком основании в таком случае следует объяснять сокращение населения Антрима и Дауна, происходившее одновременно с колоссальным приростом населения Белфаста? То, что внешние факторы вроде географического положения имеют большое значение для роста процветания, отлично иллюстрируется промышленным ростом Уэксфорда с его производствами сельскохозяйственных орудий и молочного оборудования, что в значительной степени объясняется близостью этого города к угольным и железным месторождениям Южного Уэльса.

Что же касается аргумента о том, что политическая озабоченность несет ответственность за национальную отсталость, то на примере Финляндии мы видим, что потрясения ожесточенной политической борьбы не оказались несовместимыми с ростом благосостояния и населения.

В связи с этим уместно спросить, что протестантское население Ольстера сделало для остальной страны, и поинтересоваться, находились ли они при всем своем коммерческом успехе в авангарде прогресса. Тот факт, что они никогда не породили великого лидера людей или разработчика политики, примечателен, и на каждое требование своих соотечественников они неизменно отвечали повторением non possumus, подкрепляемым угрозами относительно их намерений в случае игнорирования — угроз, которые на практике они никогда не воплощали в жизнь.

Оранжисты в свое время выступали против эмансипации, реформы десятины, земельной реформы, ликвидации церкви, тайного голосования, местного самоуправления и урегулирования университетского вопроса. С их отношением к Земельной конференции мы уже сталкивались в другом месте, и ввиду этого послужного списка можно задать вопрос: заслуживают ли они или нет осуждения со стороны мистера Морли как «непримиримая клика, всегда необучаемая, всегда неправа»?

То, что их лояльность обусловлена поддержанием их господства и проведением в жизнь их взглядов, хорошо демонстрирует их реакция на Церковный акт 1869 года, равно как и то, каким образом в 1886 году они угрожали вооруженным сопротивлением в случае принятия законопроекта, против которого они выступали. То, что они подчинились Церковному акту, не выполнив своих угроз, является историческим фактом, и существует по меньшей мере высокая доля вероятности того, что в последнем случае наблюдался бы аналогичный исход.

Устранение религиозных тестов в общественной жизни Великобритании завершилось настолько полно, что англичанам трудно осознать степень, в которой дух тестов, если не их буква, по сей день сохраняется в Ирландии.

Не так давно мы наблюдали, как оранжисты добились переноса заседания Палаты общин из-за того, что сборщик налогов в Баллинасло не получил назначение на должность, на которую он претендовал, в то время как требования католиков на надлежащую долю должностей и влияния осуждаются как претензия на монополию.

Для демонстрации того, насколько обосновано это обвинение, я процитирую слова женщины-протестантки, писавшей об этом вопросе замещения должностей: «Три четверти ирландского народа — католики. Из 23 лордов-лейтенантов с 1832 года ни один не был католиком и по закону никогда не сможет им быть, и лишь 3 были ирландцами — „ручными ирландцами“, как в Ирландии называют денационализированного ирландца, сбросившего с себя преданность собственному народу. Из 30 главных секретарей, почти сплошь англичан, ни один не был католиком. Вовсе не обязательно, чтобы главный секретарь или главнокомандующий вооруженными силами были протестантами, но ни одному католику до сих пор не позволяли занимать ни один из этих высших постов. Из 173 ирландских пэров лишь 14 (включая виконта Таафе из Австрии) являются католиками, а 28 пэров-представителей в Палате лордов начисто свободны от скверны религии ирландского народа и обладают достаточной силой, чтобы направлять общественное мнение против нее. Из 60 тайных советников в Ирландии лишь 4 являются католиками, а среди 17 судьей таковых только 3. Одиннадцать из 60 младших комиссаров — католики; 7 из 21 судьи судов графств. Глава полиции — протестант. Лишь один из 36 инспекторов графств является католиком. Из 170 окружных инспекторов католиков всего 10, а среди 65 мировых судей — 15 католиков. Если мы возьмем оценочные управления, регистрационные управления, инспекции фабрик, Совет по общественным работам, Управление лесов и земель, Управление орденской съемки — любые государственные ведомства без исключения, — протестанты занимают три места из четырех, хотя составляют лишь четверть всего населения. Крайняя партия, как мы видели, получила не менее семи постов в правительстве, а их сторонники и друзья удерживают около 90 процентов высокооплачиваемых должностей по линии Короны в Ирландии».

Тот же автор приписывает вопиющее несоответствие между только что процитированными цифрами и соотношением католиков и протестантов в населении Ирландии «союзу протестантского фанатизма и жажды хлебных мест». Вряд ли кто-нибудь станет утверждать, будто это объясняется каким-либо недостатком способностей у ирландских католиков, и в связи с этим представляет интерес поразительная статья, которую, как я помню, я читал в одной английской газете. Автор, юнионист из Ольстера, стремился показать, каким образом влияние Ватикана дает о себе знать в английской политике, указывая на число католиков (преимущественно ирландцев), занимавших высокие посты на британской дипломатической, гражданской, военной и военно-морской службе. Присутствие этих лиц он пытался преподнести как угрозу, хотя большинство англичан относятся к нему со спокойствием, что на контрасте демонстрирует степень табуированности в Ирландии чиновников, придерживающихся вероисповедания большинства своих соотечественников.

Сказанного о предпочтении, оказываемом одной касте — религиозной и политической, — достаточно для объяснения причины того, почему в Ирландии самозваный лоялист стал синонимом карьериста. Если юнионизм в Ирландии преобладает среди богатых классов, то же самое наблюдается и в Великобритании; однако в Ирландии присущая государственной церкви слабость, благодаря которой ее престиж и придаваемый ею престижный статус делают ее тихой гаванью для тех, кто жаждет продвижения и думает, что если они прокрадутся, вклинятся и вскарабкаются в паству, то обретут его, — все эти факторы наличествуют в Дублине, где истеблишмент представляет собой юнионизм с Дублинским замком в качестве его кафедрального собора. Социальные амбиции, стремление к повышению по службе или к доступу в высшее общество — все это приводит к тому, что огромное количество богатства и влияния оказывается на стороне юнионизма. Разрушительное обвинение против ирландских ленлордов сформулировано мистером Т. У. Расселом в его недавней книге, где он заявляет об этом классе, с которым он бок о бок сражался против двух законопроектов о гомруле, что он пришел к выводу — медленно, но верно, — «что, притворяясь борцами за унию, эти люди просто боролись за собственные интересы, что их руководящим мотивом была рента, а не патриотизм»; и то же обвинение было сформулировано несколько лет назад лордом Россмором, бывшим великим мастером Ольстерского ордена, когда он публично заявил, что так называемое лоялистское меньшинство в Ирландии слепо следует за несколькими профессиональными политиками, которые чувствовали, что их жалованье и должности зависят от разногласий и антипатий тех, кто должен был трудиться вместе на благо их общей родины.

Нет ни одного аспекта ирландского вопроса, в отношении которого англичанам пускали бы пыль в глаза сильнее, чем то, что суммируется единым словом «нелояльность». Авторитет короны в Великобритании, где ее функции атрофированы в большей степени, чем в любой другой стране Европы, является одной из самых поразительных черт современной английской жизни. Лояльность нации главным образом обусловлена ассоциациями, сформированными событиями ее истории. Крайняя непопулярность королевы Виктории в Великобритании в первые годы ее правления, проистекавшая из ее максимального самоустранения от общественной жизни после смерти принца-консорта, полностью исчезла с течением лет, когда ее возраст, пол и частные добродетели преодолели антипатию, которую вызвало по всей Великобритании вполне естественное для убитой горем вдовы молчание. Ассоциации, связанные с короной в Ирландии, немногочисленны. С того дня, как голландец Вильгельм разгромил англичанина Якова на реке Бойн при обстоятельствах, вовсе не располагавших ирландских католиков к энтузиазму ни в отношении законного короля, ни в отношении узурпатора, ни один монарх не ступал на ирландскую землю до визита Георга IV в страну в 1824 году. Главная функция Ирландии в отношении монархов того времени заключалась в том, что ее список пенсионеров служил источником содержания королевских любимчиков, относительно доходов которых они не желали никаких расспросов. Керран гремел против ирландского списка пенсионеров как «содержащего любые разновидности лиц — от благородства Хока или Родни до ничтожного положения леди, которая унижает себя, дабы возвыситься». Говоря так, он скорее преуменьшал, чем преувеличивал степень проблемы, поскольку самый беглый осмотр государственных бумаг показывает, что любовницы и бастарды каждого английского короля от Карла II до Георга II получали доходы из ирландского истеблишмента, избавленные от любопытных расспросов английской Палаты общин. Хотя Георгу III не было нужды скрывать таким образом дворцовые скандалы, мы видели, как фанатизм «старого, безумного, слепого, презренного и умирающего короля» отложил эмансипацию более чем на поколение; а один из «принцев, отбросов их тупого рода», о которых далее говорил Шелли, — герцог Йоркский — заявил в Палате лордов в 1825 году: «Я буду противиться католическим притязаниям, каково бы ни было мое положение в жизни. И да поможет мне Бог».

Уважительный прием, оказанный королеве Виктории (известной своей неприязнью к Ирландии) в те весьма редкие случаи, когда она посещала страну, служит свидетельством отсутствия враждебности к короне со стороны широких народных масс; однако малочисленность этих визитов за время самого долгого правления в английской истории придает особую остроту вопросу, заданному мистером Джеймсом Брайсом в книге, вышедшей более двадцати лет назад: почему столь очевидная услуга, которую может оказать монарх, оказалась столь странным образом заброшена? Когда нынешний король посетил юг Ирландии в качестве принца Уэльского в 1885 году, в период, когда престиж мистера Чарльза Парнелла находился на пике, его встретили полушутливой репликой: «У нас не будет другого принца, кроме Чарли», — что во всяком случае выгодно контрастирует с криками «Папист Нед», которые вызвало его предполагаемое сочувствие народной стороне во время визита несколько лет спустя в Лондондерри.

Тот банальный факт, что английский национальный гимн был заглушен на церемонии присуждения ученых степеней в Королевском университете несколько лет назад из-за того, что студенты упорно пели «Боже, храни Ирландию» в конце церемонии, которая даже в благопричинной обстановке Шелдонианского театра и Сената сопровождается изрядной долей непочтительной вольности, тем не менее предоставлял Таймс и юнионистской прессе в целом на протяжении нескольких дней повод для передовиц в духе эксплуатации их любимой темы. При этом в тех кругах не обращалось никакого внимания на периодические угрозы оранжевых выразителей условной лояльности «бросить корону в Бойн» как протест против различных посягательств парламента на их прерогативы, а в английской прессе никак не упоминалось о том, что в день отсрочки коронации из-за болезни короля орган «нелоялистов» — Freeman's Journal — завершил передовую статью словами «Боже, храни короля», бывшими простым выражением чувств подавляющего большинства его читателей.

Свифт говорил, что лояльность — это слабость ирландского народа, и примечательно, что, несмотря на отвратительное оскорбление их религиозных взглядов, которого закон требует от суверена при восшествии на престол, народный прием, оказанный его величеству со стороны частных лиц, устраняет любые основания для предположений, будто корона, которую Граттан всегда называл имперской короной, воспринимается в Ирландии с какой-либо враждебностью.

Тот факт, что общественные организации как таковые отказываются преподносить приветственные адреса, объясняется убеждением: это будет истолковано как отречение от народной позиции, как смирение со status quo, как признание системы правления, главой которой является монарх. Не следует забывать и о том, что если суверен нейтрален, то его представитель в Ирландия — убежденный партийный деятель, а тенденция использовать эмблемы королевской власти как партийные символы (против чего его величество столь решительно возражал в Англии не один раз) неискоребимо укоренена фракцией аскандантизма в Ирландии, где Юнион Джек является партийным значком, а песня «Боже, храни короля» монополизирована как партийный гимн.
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ГЛАВА VIII

ИРЛАНДИЯ И ДЕМОКРАТИЯ



«Большинство ирландских депутатов склонили чашу весов в пользу великого Закона о реформе 1832 года, и с того дня едва ли находилось демократическую меру, принятию которой они не содействовали бы самым мощным образом. Когда мы в самом деле рассматриваем поданные ими голоса, принципы, внедрение которых в английское законодательство произошло благодаря им, а также влияние, оказанное ими на тон и характер Палаты общин, вероятно, будет не преувеличением сказать, что их присутствие в британском парламенте оказалось самым мощным из всех факторов, ускоривших демократическую трансформацию английской политики».



— У. Э. Г. ЛЕКИ, История Англии в XVIII веке, т. VIII, стр. 483.





В Ирландии история, пожалуй, повторяется чаще, чем в большинстве стран. Жалоба лорда Англси, лорда-лейтенанта, который в 1831 году, оказавшись roi fainéant, заявил: «Дело дошло до того, что вопрос стоит так: О’Коннелл будет управлять Ирландией или я», — нашла отклик ровно пятьдесят лет спустя, когда Парнелл обладал столь мощным влиянием, что авторы были готовы провести параллель между увенчанной короной импотенцией главы исполнительной власти и некоронованной властью ирландского лидера.

История ирландского представительства в Вестминстере — одна из самых любопытных глав в парламентских анналах. Лишь в последние тридцать лет оно достигло нынешней важности, хотя из всех либеральных правительств со времени принятия великого Закона о реформе только кабинет 1880 года и кабинет, находящийся у власти сегодня, имели большинство независимо от ирландских голосов; при этом стоит вспомнить, что министерство 1880 года завершило свой путь посреди подводных камней ирландского закона о принудительных мерах. Максиму остерегаться, когда все люди говорят о вас хорошо, ирландским депутатам со времен Парнелла внушать не требовалось — в отличие от той поры, когда под руководством Батта пунктуальное соблюдение парламентской процедуры снискало ирландским представителям презрительное уважение, из-за которого их требования попросту сживали со света.

Если бы Парнелл не поставил перед собой осознанную цель сделать так, чтобы от Ирландии воротило нос респектабельным английским джентльменам, заполнявшим скамьи лучшего клуба Лондона, протест против дурного управления принял бы форму насилия в Ирландии, а не обструкции в Палате общин. Упорядоченные дебаты времен Батта были столь же бесплодны для демонстрации серьезности намерений ирландских представителей, сколь и выгодны массовые приостановки полномочий более позднего режима; и если тому нужны доказательства, то их можно найти в том факте, что в 1877 году в Палате общин было всего восемь английских сторонников гомруля, а попытки добиться реформ означали битье головой о каменную стену. Говоря об ирландском представительстве в 1880 году, мистер Гладстон сделал следующее торжественное заявление: «Я верю, что большая клевета, более грубое и пагубное утверждение против ирландской нации просто не могли быть сделаны. Мы верим, что столкнулись с организованной попыткой попрать свободную волю и суждение ирландской нации». Этот мыльный пузырь лопнул после принятия Закона об избирательном праве 1885 года, когда Парнелл вернулся в Палату общин почти с двумя десятками сторонников больше, чем у него было прежде.

Существует цитата Блэкстоуна из лорда Бёрли о том, что Англию никогда не сможет погубить никто, кроме парламента, и англичане должны признать, что они заплатили цену (хотя, по нашему мнению, вовсе не слишком дорогую) за настояние на сохранении в своей палате — при существовавших условиях — чужеродного тела против его воли и заведомо враждебного традициям, которыми они так гордятся. Кложура (closure), которую лорд Рэндольф Черчилль имел обыкновение произносить со старательным ударением как clôture, урезание прав рядовых членов, рост влияния кабинета министров и pari passu утрата полномочий самой палатой — все это примеры того, как песчинки в механизме смогли парализовать парламентскую машину. «Если мы не можем управлять сами собой, — говорил Парнелл в 1884 году, — мы можем по крайней мере добиться того, чтобы ими управляли так, как мы того хотим».

Несмотря на последовавшую за этим обструкцию, Парнелл, едва «сняв сюртук», придерживался этой позиции независимо от порождаемых ею чувств, которые, пожалуй, лучше всего выражены в письме лорда Солсбери лорду Рэндольфу Черчиллю, где он заявлял: «Инстинктивное чувство англичанина заключается в желании избавиться от ирландца». На это можно ответить: «Что же, неужели рука гончара дрогнула?»

Хотя надпадкам на адвоката истца предавались столь часто, ни одна из английских партий не брезговала — вопреки собственным высказываниям — воспользоваться ирландскими голосами, когда ее собственное положение оказывалось под угрозой. Призывы, которые несмотря на это время от времени обращаются к ирландским лидерам с требованием оставить позицию Nolo episcopari и занять министерские посты (для которых некоторые из них своей способностью явно подходили), означают игнорирование фундаментального протеста, на котором зиждется этот акт самоотречения. Протест против status quo традиционно выражался именно таким образом; отказаться от него было бы равносильно отречению от требований, выдвигавшихся столь последовательно. Принятие постов могло бы означать заигрывание с той или иной партией, но отказ от них — особенно в сравнении с их принятием ирландскими юнионистами — во многом лишает врага повода приписывать продолжению парламентской агитации корыстные мотивы.

Продвигая свою великую реформу, лорд Дарем имел обыкновение делать сильный акцент на пагубном влиянии английской партийной системы на канадскую политику. Партийная система в Великобритании выполняет роль корректирующего и регулирующего механизма в степени, абсолютно немыслимой в Ирландии, где принцип правления с согласия управляемых был применен лишь к одному углу острова.

Верховным примером того, как уступки Ирландии совершались в моменты общественной опасности после упорных отказов в периоды общественной безопасности, является эмансипация. Пиль в июне 1828 года подтвердил свою решимость никогда не сдаваться, но в январе 1829 года — на том основании, что пять шестых пехотных сил трех королевств были задействованы на полицейской службе в Ирландии — внес законопроект, получивший королевскую санкцию при обстоятельствах, лишивших его изящества и сделавших невозможной любую благодарность. Меня здесь, однако, занимает не эмансипация как таковая, а компенсация за ее предоставление, когда по принципу «одной рукой отнимая, другой давая» сорокашиллинговые фригольдеры, избравшие О’Коннелла на выборах в Клэре, были лишены избирательного права числом в 200 000 человек. Таким образом была подслащена пилюля для умиротворения английских правящих классов. Тот же принцип применялся в 1841 году, когда ирландские корпорации были открыты для католиков, ибо из примерно шестидесяти пяти все, кроме десяти или одиннадцати, были ликвидированы. Результаты лишающих избирательного права положений закона 1829 года видны в том, что в 1850 году, в то время как в Англии избиратели составляли двадцать восемь процентов от взрослого мужского населения, в Ирландии их было всего два процента. Внесенный в том году законопроект, если бы он стал законом, поднял бы процент в Ирландии до пятнадцати. Поправки лордов изменили этот показатель до восьми, а в окончательном виде он зафиксировался на уровне около десяти. Вместо введения имущественного ценза в 8 фунтов стерлингов был введен ценз в 12 фунтов, и таким образом отсеивалось 900 000 избирателей, которые получили бы право голоса при более низком цензе. Говоря об избирательном праве, мистер Леки в «Демократии и свободе» заявлял: «Элементы хорошего управления следует искать в Ирландии на более высоком избирательном уровне, чем в Англии». Это дело вкуса, и мне кажется интересным размышление о том, что самый способный консерватор из числа моих знакомых — тори школы лорда Элдона — несколько раз высказывал мне взвешенное мнение, прямо противоположное этому: из-за относительных ментальных качеств рас в Англии требуется более высокий избирательный ценз, чем в Ирландии или Шотландии. Однако спекуляции подобного рода не приносят пользы, учитывая, что дееспособность ирландских крестьян как граждан была признана предоставлением широкого домохозяинского избирательного права, защищенного тщательной системой тайного голосования.

Когда в 1884 году было осуществлено последнее крупное расширение избирательного права на домохозяев в стране, находились те, кто утверждал, что его применение к Ирландии станет безумием. Мистер У. Х. Смит, лидер консерваторов в Палате общин, заявлял, что любое расширение избирательного права в Ирландии приведет к «конфискации собственности, краху промышленности, оттоку капитала, нищете, бедствиям и войне»; ведущий государственный деятель из вигов говорил, что уступка Ирландии равных с Англией избирательных привилегий будет безумием. Но несмотря на эти мрачные пророчества, консервативные государственные деятели не предлагали исключить Ирландию из сферы действия акта, а сам лорд Хартингтон взял на себя обязанность внести второе чтение законопроекта, положения которого всего несколькими неделями ранее он называл крайне неразумными. В результате этого акта число наделенных избирательным правом жителей Ирландии увеличилось более чем в три раза, а доля Ирландии среди «двух миллионов интеллектуальных избирателей», добавленных к электорату, составила 200 000 человек. При перераспределении мест, сопровождавшем Акт об избирательном праве 1884 года, представительство Ирландии по соглашению между партиями было оставлено без изменений, и это подводит меня к вопросу, который, как мне думается, отлично демонстрирует, с какой быстротой развиваются события и насколько верно то замечание Дизраэли лорду Литтону, что «в политике два года — это вечность». Прошло чуть больше двух лет с тех пор, как жгучим политическим вопросом было перераспределение мест по линиям, предложенным мистером Джеральдом Бальфуром. Юнионистская пресса уже несколько лет пыталась взбудоражить общественное мнение по поводу предполагаемого перепредставительства Ирландии в Палате общин, и ввиду того внимания, которое этот вопрос получил в последние дни работы прошлого парламента, стоит уделить ему некоторое время.

Согласно Акту об унии, который наши оппоненты почитают столь священным, Ирландии было предоставлено 100 мест в Палате общин и 28 пэров-представителей в Палате лордов наряду с епископами тогдашней официальной церкви, и далее постановлялось, что таковым ее представительство останется «навечно». Исходя из критерия численности населения, который сегодня преподносится юнионистами как единственный справедливый способ распределения представителей, Ирландия на момент унии имела право на гораздо большее число депутатов, чем получила на практике. Ее население в то время составляло почти пять с половиной миллионов человек, население Великобритании — менее десяти с половиной миллионов; таким образом, хотя она могла претендовать более чем на треть жителей трех королевств, ее представительство составляло менее одной шестой.

По Закону о реформе 1832 года число ирландских депутатов было увеличено до 105. Впоследствии два места были упразднены, и таким образом мы получаем 103 — цифру, на которой представительство страны держится по сей день. Диспропорция, от которой Ирландия страдала во времена унии, к моменту принятия великого Закона о реформе стала еще более острой, и никто не может всерьез утверждать, будто добавление пяти мест исправило неравенство. Согласно переписи 1831 года, население Великобритании составляло чуть более шестнадцати миллионов человек, а население Ирландии — семь с четвертью миллионов. Если бы эти цифры легли в основу пропорционального представительства, Ирландия имела бы чуть более 200 депутатов — ровно вдвое больше числа, которое она возвращала на деле.

По межпартийному соглашению, как я уже говорил, в последнем законопроекте о перераспределении мест — законе 1885 года — число представителей Ирландии было оставлено без изменений; и лишь с тех пор, как Консервативная партия окончательно определилась в качестве противника ирландских требований в их нынешнем виде, среди ее членов начал находить сторонников этот метод снижения влияния их политических оппонентов. Согласно законопроекту мистера Джеральда Бальфура, посредством остроумной схемы повышения пределов численности населения, при которых боро и графства переставали иметь раздельное представительство, план обеспечивал перевод двадцати двух мест из Ирландии в Великобританию.

Предел населения, которого должны были достичь боро для сохранения своего отдельного существования, устанавливался на уровне 18 500 человек, и по этой схеме три боро в Ирландии и шесть в Великобритании лишились бы своих мест. Если бы предел был установлен на уровне 25 000, в общей сложности 19 мест в Великобритании и все те же 3 в Ирландии лишились бы депутата, тогда как минимальная численность населения в 35 000 человек лишила бы избирательного права 25 боро в Великобритании и только 4 в Ирландии.

Само предложение было тщательно рассчитано так, чтобы произвести наименьшее потрясение для малых боро в Великобритании и одновременно обеспечить максимум лишения избирательных прав в Ирландии.

В то же время норма населения на одного депутата, которая для графств была установлена на отметке в 65 000 человек, обеспечила лишение избирательных прав одного шотландского графства, чистое лишение двух английских графств и лишение своих депутатов не менее чем 20 ирландских графств.

Выделение нового мандата Белфасту сделало бы чистую потерю Ирландии равной 22 местам, и они подлежали перераспределению между Англией, Шотландией и Уэльсом в пропорции 17:4:1.

Таковы, следовательно, исходные данные, с которыми нам приходится считаться. Консервативное правительство, следует добавить, встреченное воем неодобрения даже со стороны собственных сторонников за аномалии, которые оно собиралось оставить неисправленными, назначило специальный комитет, чей отчет стал посмертным ребенком создавшего его министерства.

Правда, согласно условиям этого отчета предел населения для боро был поднят до 25 000, а гнилые местечки, которые по «историческим причинам» мистер Бальфур не хотел лишать избирательных прав, подлежали ликвидации; но для нас результаты оказались бы примерно теми же, ибо по его положениям Ирландия понесла бы чистый убыток в 23 места.

О’Коннелл указывал Дублинской корпорации в 1843 году на гораздо более вопиющие несоответствия, чем те, на которые можно указать сегодня. Население Уэльса в те дни составляло 800 000 человек, население графства Корк — более 700 000, но первое было представлено 28 депутатами, а второе — двумя; кроме того, он смог указать на пять английских графств с общим населением менее миллиона, обладавших 20 депутатами для их представительства, в то время как пять ирландских графств с населением свыше двух миллионов направляли лишь десять депутатов.

Если обнаруживается простая страсть к пропорциональному населению представительству, примечательно то, что она возникла лишь с того момента, когда оно стало играть против Ирландии, и что когда ситуация выглядела иначе, со стороны консерваторов не поступало никаких предложений о перераспределении. Истина заключается в том, что для юнионистов идея подрезания когтей ирландской партии сулит соблазнительную перспективу. Наша позиция в этом вопросе совершенно ясна: пока Великобритания настаивает на сохранении Акта об унии, она должна делать это последовательно, в том смысле, что он является договором, пусть и добытым махинациями, для нарушения любого положения которого необходимо согласие стороны, чьи права он стеснял. Возразят, что упразднение ирландской церкви нанесло брешь в пункте столь же обязывающей торжественности, сколь и тот, что гарантировал 100 мест в имперском парламенте «навечно». Разница в том, что в том случае согласие обеих сторон было дано их представителями в Палате общин, а согласие и санкцию, которые оно влечет за собой, никогда не удастся получить — даже возможно от ольстерских оранжистов — на предложение о сокращении представительства в имперском парламенте при нынешней системе правления.

Мы ни на секунду не утверждаем, будто согласно правилу пропорций мы не представлены в Палате общин числом депутатов, большим того, на которое наше нынешнее население давало бы нам право, если рассматривать три королевства как единое целое, однако следует указать, что система избрания пэров-представителей лишает нас даже той толики демократических пэров парламента, которую способна обеспечить Великобритания, и мы повторяем довод мистера Гладстона о том, что удаленность Дублина от Вестминстера и проистекающая отсюда глухота Палаты общин к ирландскому мнению в незначительной степени компенсируется тем небольшим избытком, — рассчитанным на основе пропорций, — который ирландское представительство обеспечивает в Вестминстере.

Во всяком случае, испытываешь удовлетворение от осознания того, на чем стоишь в этом вопросе, и понимаешь, что одна из частей консервативной программы, подлежащая осуществлению всякий раз, когда эта партия возвращается к власти, — это то, о чем кто-то высказался как о мерзком принципе, согласно которому держать Ирландию слабой — самый удобный способ ею управлять. И здесь позвольте мне в скобках [184] заметить об одном факте в условиях ирландского представительства, а именно о его сплоченности. Общеизвестно в политике, что пребывание у власти — лучший клей, скрепляющий партию, а мрачные тени оппозиции зачастую склонны разрушать единство, которое во власти казалось прочным. Мы наблюдали это в последние годы в деморализации либералов, которые после отставки мистера Гладстона распались как партия лишь после сложения ими полномочий в 1895 году; мы наблюдаем это и теперь в дезинтеграции юнионистов со времени краха на всеобщих выборах.

Есть термин, который пресса юнионистов не устает использовать в связи с ирландской партией, — «склонность к делению», которую она страстно любит вдалбливать в английские уши, невзирая на многочисленные расколы, происходившие в английских партиях за последние пятьдесят или даже двадцать лет.

Те расколы, которые случались в рядах националистов, касались главным образом не мер политики, а людей, и даже при этом нельзя утверждать, что они носили более чем временный характер. Твердость руки, проявленная за последние восемь лет мистером Джоном Редмондом в руководстве Объединенной ирландской партией, вызывала всеобщее восхищение. «Для того чтобы быть лидером партии, — говорил кардинал де Рец, — требуются бо́льшие качества, чем для того, чтобы быть императором Вселенной». От ирландского лидера требуется немало мудрости при разрешении тактических вопросов, порождаемых превратностями британских партий. То, что ирландские националисты и британские либералы не сходятся во взглядах по ряду вопросов политики, общеизвестно. Можно с уверенностью утверждать, что в качестве лучшего доказательства неестественной формы существующего политического строя нельзя привести ничего лучше, чем политических союзников обеих партий в Ирландии; ибо католики, сколь бы демократичными они ни были, не связаны с партией, с которой их, казалось бы, должны были объединять традиции Церкви — самой консервативной силы в Европе, — а оранжевые [185] пресвитериане, которые в душе являются радикалами, отчуждены от своих единоверцев-диссидентов в Великобритании и составляют хвост Консервативной партии. Вот почему мы оказались между двух стульев, и университетская реформа, принципы которой обещали лорд Солсбери, лорд Рэндольф Черчилль, сэр Майкл Хикс Бич, мистер Бальфур и мистер Вайнхэм, откладывалась в долгий ящик снова и снова по приказу ольстерских юнионистов, в то время как консервативная Палата лордов препятствовала применению принципов самоуправления, на которые давало согласие либеральное большинство в Палате общин. Может ли кто-нибудь, учитывая эти факты, удивляться тому, что фраза «чума на оба ваши дома» выражает чувства ирландского народа.

Те милые люди, которым претит политический торг, которые во время всеобщих выборов осуждали «продажу за цену» голосов националистов, — ибо так им было угодно называть то, что произошло, — закрывали глаза на совершенно очевидную цену голосов оранжевых на последнем парламенте, которая приняла форму отставки мистера Вайнхэма ввиду неспособности добиться того, без чего, как заявлял оранжевый лидер, «Ольстеру придется призвать свои резервы», подразумевая, надо полагать, что ирландские чиновники-юнионисты, входившие в состав министерства в пропорциях, совершенно несоразмерных их численности, будут призваны оранжевыми ложами сдать свои печати.

Английские католики склонны утверждать, что если бы ирландский народ в Англии получил от националистической партии указание голосовать за кандидатов от консерваторов, безопасность католических школ оказалась бы тем самым гарантирована, но они забывают, что привести Консервативную партию к власти значило бы выдать карт-бланш партии, которая обязалась сократить ирландское и, [186] pari passu, католическое представительство в Палате общин. То, что судьба католических добровольных школ в Англии является прямой заботой ирландских депутатов, признают все, кому известно, сколь подавляющее большинство католической бедноты в Великобритании составляют ирландцы — если не по рождению, то во всяком случае по происхождению.

То, что усилия ирландской партии в этом отношении были оценены главой Католической церкви в Англии, видно из весьма благосклонного письма, которое архиепископ Борн направил мистеру Редмонду в конце сессии 1906 года, и показательно, что письмо с протестом против действий архиепископа в отношении умеренных советов ирландцев добиться компромисса, направленное определенными английскими католическими пэрами католическим епископам Великобритании, было встречено последними — за двумя лишь исключениями — с тем презрительным пренебрежением, которого заслуживала их нелояльность, порожденная торийской интрансигентностью.

Английские католики, среди которых многочисленны герольды и знаменосцы Примуловой лиги, приложившие все силы к сохранению протестантского господствующего слоя в Ирландии, всегда были готовы при удобном случае воззвать к религиозной лояльности ирландских депутатов ради поддержки своих интересов. Их позиция была не слишком достойной, и ее плоды, возможно, дадут о себе знать, если сокращение ирландского представительства перейдет в сферу практической политики. Партийная лояльность потребует их поддержки, но в то же время они будут осознавать, что, оказывая ее, они делают шаг к сокращению единственного органа в Палате общин, который когда-либо сможет надеяться представлять католические принципы и отстаивать католические интересы.

Не знаю, бросилось ли многим в глаза во время всеобщих выборов, что страной, в которой выборы привели к наименьшим изменениям, была та из трех королевств, где политика привлекает наибольшее общественное внимание. В безальтернативных результатах наблюдалось однообразие, и в итоге вместо 80 националистов, 1 либерала и 22 юнионистов [187] появились 83 националиста, 3 либерала и 18 юнионистов. Чтобы оценить всю весомость этих цифр, следует к тому же понимать, что из общего числа юнионистов в обоих случаях по два представляют университетские места, консервативный характер которых — будь то в Англии, Ирландии или Шотландии — представляет собой одну из особенностей политической жизни, которая, судя по всему, неизменна. Изучение результатов показывает, что юнионизм находится в меньшинстве в Ольстере. В нынешнем парламенте заседают 15 юнионистов против 15 националистов, которые вместе с 3 либералами составляют 33 депутата, заседающих в Вестминстере от этой провинции.

Эти цифры избавляют меня от необходимости делать оговорку против использования слова «Ольстер» так, будто вся эта провинция является юнионистской. Практически все, что есть юнионистского в Ирландии, находится в Ольстере, но было бы весьма далеко от истины утверждать, что весь Ольстер юнионистский. Ни один из графств Донегол, Тайрон, Монахан или Каван, входящих в число всех девяти графств провинции, не избирает юниониста. В трех графствах Даун, Арма и Фермана представительство разделено, а что касается двух графств Лондондерри и Антрим, которые обычно являются единми оплотами оранжестов, то даже в них брешь была пробита в Западном Белфасте, где благодаря голосам рабочего класса был избран националист впервые со времен мистера Секстона, заседавшего от этого округа в 1886–1892 годах.

Очевидность и неизменность ирландского представительства в парламенте склонна заставлять забывать о его значении. «Неважно, что мы говорим, но ради Бога, давайте будем последовательны», — говорил, как сообщается, лорд Палмерстон по поводу какого-то вопроса политики на заседании кабинета министров. Ирландский народ, должны признать даже его злейшие враги, был последователен на протяжении последних тридцати лет в тех требованиях, которые его представители выдвигали с тех пор, как Исаак Батт кристаллизовал ирландский антагонизм по отношению к status quo в «Ассоциации гомруля», которую он сформировал и на основе программы которой он вернулся после всеобщих выборов 1874 года с 59 сторонниками в [188] Палате общин, обязавшись поддерживать требование ирландского самоуправления. Если исключить тот факт, что расширение избирательного права в 1884 году увеличило число народных представителей более чем до 80, будет справедливо сказать, что с тех пор в положении ирландского представительства не произошло никаких изменений, точно так же как не произошло их и в ирландских требованиях. Либерализм нонконформистского Уэльса и, в меньшей степени, пресвитерианской Шотландии традиционен, однако их приверженность той или иной стороне в политике кажется изменчивой, если изучить показатели выборов по сравнению с непоколебимой неизменностью ирландских результатов. Когда лорд Дадли заявил, что его целью на посту вице-короля будет управлять Ирландией в соответствии с ирландскими идеями, со стороны Таймс и ирландских юнионистов, органом которых Таймс себя зарекомендовала, раздался крик протеста. Давайте очистим наш разум от ханжества по этому поводу и спросим: во имя чего перед лицом этого открытого отречения от демократических принципов, которыми так кичатся в Англии, поддерживается пародия на представительное правление, декреты которого, как откровенно признается, должны игнорироваться? Каждый английский либерал должен быть впечатлен тем фактом, что партия, пытавшаяся присвоить себе исключительное право считаться имперской, отвергла резолюции о гомруле, снова и снова принимавшиеся законодательными собраниями каждой из самоуправляющихся колоний. Именно в Монреале Парнелл впервые был провозглашен некоронованным королем Ирландии, и более того, этот великий апостол империализма, Сесил Родс, далеко не усматривая в гомруле первого шага к расчленению империи, выразил свою симпатию к этому движению в данном направлении, выписав мистеру Парнеллу чек на 10 000 фунтов стерлингов в фонд ирландской партии с тем единственным условием, что он поддержит сохранение части ирландских депутатов в имперском парламенте, поскольку это ведет к имперской федерации.

Двадцать лет назад, когда нынешних добрых чувств [189] Англии по отношению к Соединенным Штатам еще не существовало, было легко — как это бывало и позже в те периоды, когда отношения обострялись из-за венесуэльского и аляскинского вопросов, — клеймить позором помощь, оказываемую национальному движению ирландцами в Америке. Сегодня все иначе; эти обличения не слышны, и, кроме того, от колоний Британской империи поступало не меньше помощи и поддержки в пропорциональном отношении, чем от республики Северной Америки. На самом деле людей ирландского происхождения в Соединенных Штатах вдвое больше, чем в самой Ирландии, и поэтому, когда в 1880 году Конгресс распахнул свои двери и пригласил Парнелла выступить перед ним по ирландскому вопросу, он действовал в соответствии с настроениями огромного числа граждан Соединенных Штатов.

Правительство лорда Норта взбудоражило американские колонии попытками управлять ими вопреки их собственной воле, и в результате они добились независимости. Австрия отказала Италии в самоуправлении и в результате лишилась своей итальянской территории, в то время как Венгрия, которой она даровала это благо, осталась в составе двуединой монархии. Испания, отказав в автономии своим колониям, понесла утрату Южной Америки, Кубы, Пуэрто-Рико и Филиппин, а действия Голландии точно так же привели к отделению от нее королевства бельгийцев.

Все это — аналогичные случаи, но наиболее интересным параллельным примером является Нижняя Канада, которая, подобно Ирландии, является кельтской и католической, а кроме того, представляет собой франкоязычную провинцию. Там тоже шла борьба между расами, и лишь путем «растворения» — как выразился лорд Дарем — «гнусной вражды происхождения в чувствах более благородной и всеобъемлющей национальности» был восстановлен мир. Торийский кабинет Пиля даровал Канаде парламентское правление, и объявленные мятежники стали министрами короны, и кто же станет утверждать, [190] что применение максимы «доверяйте народу» того великого государственного деятеля империи, лорда Дарема, не было оправдано результатами предоставления самоуправления не мирной и лояльной колонии, а той, которая кипела от недовольства и мятежа. Через двенадцать лет после эксперимента лорда Дарема правительство лорда Дерби предоставило аналогичные институты Австралии, и один этот факт свидетельствует о том, сколь успешной оказалась эта политика. Великобритания только что даровала представительное правление Трансваалю и Колонии Оранжевой реки. В течение пяти лет после заключения мира в Веренигинге обещания этого соглашения были с честью выполнены вопреки мрачным предчувствиям одной из политических партий, и Луис Бота, премьер-министр одной из новых колоний, является наиболее выдающимся из генералов, которые менее шести лет назад вели свои армии против армий Великобритании.

Англия осознала, что лишь посредством управления с согласия управляемых она может удерживать свои колонии, а контраст между ее обращением с Ирландией и обращением с ее колониями виден в том факте, что им распространяется защита британского флота, в то время как им одновременно оставляется свобода издавать законы в вопросах торговли, заниматься собственной обороной и при этом не вносить никакого вклада в имперские расходы.

Неудача политики Норта и успех политики Дарема очевидны. Первая применялась в Ирландии, хотя страна неизменно взывала ко второй. До каких пор те, для кого последним словом в управлении является политика, применяемая сегодня, воображают, что они могут управлять страной на острие штыков таким образом, что у нее нет ни веса равного, ни свободы зависимой территории? Лорд Розбери, чей либерализм можно охарактеризовать теми же словами, которыми Дизраэли клеймил консерватизм Пиля — «политический мул, который ничего не производит», — [191] не раз за последние несколько лет заявлял о своей враждебности по отношению к принципу ирландского самоуправления, и объяснение своей позиции, которое он предлагает, заключается в том, что отсутствие лояльности со стороны Ирландии является препятствием, стоящим на пути его отстаивания такой политики. В ответ можно вполне задаться вопросом: осознает ли лорд Розбери полное отсутствие лояльности в то время, когда Канаде было даровано самоуправление, а состояние настроений по отношению к Англии в новых южноафриканских колониях два года назад служит еще одним примером на этот счет; но самый уместный вопрос, который можно задать лорду Розбери, заключается в том, на каком основании он выдвигает это в качестве своего предварительного условия, учитывая тот факт, что лояльность или нелояльность ирландцев осталась абсолютно такой же, какой она была в 1886 и 1893 годах, в оба из которых лорд Розбери входил в состав министерств, вносивших в парламент законопроекты о гомруле.

То, что значительные слои ирландцев проявляют враждебность по отношению к Англии, равно как и англичане по отношению к Ирландии, и что к южноафриканским республикам, которые ирландцы расценивали как борющиеся за свою национальность государства, питалось глубокое сочувствие — точно так же, как со стороны наиболее выдающихся членов нынешнего кабинета министров, — я не собираюсь отрицать. Та же самая враждебность, как я уже говорил, свирепствовала во время Крымской войны и, как следует ожидать, будет продолжаться до тех пор, пока не придет конец нынешней системе правления; однако тем, кто в партийных интересах заявляет, что усматривает риск усиления до опасной степени возможных европейских осложнений для Великобритании из-за близости Ирландии с парламентом в Дублине, ответом служит то, что трудно вообразить себе положение дел, более чреватое опасностью для Великобритании, чем существование во время большой войны соседнего острова, которому высокомерно отказали в том способе правления, на который он претендует, и который в бедах другой страны увидит возможность вырвать угрозами и из страха в час [192] опасности то, чего он не смог добиться другими средствами в день благополучия. Можно вполне спросить, является ли эта перспектива такой, с которой Великобритания может смотреть в будущее с безмятежностью, — что ей придется принимать законы в лихорадочной спешке, чтобы справиться с сиюминутными непредвиденными обстоятельствами, не имея никакой благоустроенной системы вещей; не в этом лежит путь к концу, посредством которого она обеспечит мир, задуманный в духе мира.

[193]



ГЛАВА IX

ИРЛАНДИЯ И ВЕЛИКОБРИТАНИЯ


«По разуму любое правление без согласия управляемых есть само определение рабства; но на деле одиннадцать хорошо вооруженных людей непременно покорят одного-единственного человека в рубашке... Те, кто привык ущемлять свободу, дошли до того, что негодуют даже на свободу жаловаться, хотя за человеком на дыбе испокон веков признавалось право орать так громко, как он сочтет нужным».



— ДЖОНАТАН СВИФТ.





Утрата Ирландией своего языка была в политическом отношении худшим бедствием, какое только могло ее постичь, ибо это придавало видимость правдоподобия ничем не подкрепленному утверждению, будто она представляет собой чисто географическое выражение, ничем не отличающее то соседнего острова. То, как возрождение ирландской речи было подхвачено всей страной при буквальной поддержке как крестьянина, так и пэра, представляет собой одно из самых замечательных явлений современной ирландской жизни. То, что это имеет какое-то прямое политическое значение, неправда, ибо цель пионеров Гэльской лиги была выполнена, и она остается сугубо внеконфессиональной и внеполитической. С чисто утилитарной точки зрения политехнический институт, без сомнения, мог бы предложить дюжину предметов, по которым можно было бы извлечь более прибыльную отдачу от вложенных денег и времени, чем от изучения гэльского языка, однако бухгалтерия или стенография не вызвали бы того энтузиазма, который пробудило это возрождение полумертвого языка и который попутно является просветительским движением, поскольку изучение нового языка имеет прямую ценность как умственная тренировка, в то время как в качестве социальной организации оно сделало для [194] привития общественного духа и надлежащей гордости больше, чем иначе могло бы быть вообще достигнуто. Возрождение чешского языка, когда он был почти мертв, в начале девятнадцатого века и выдающийся успех двуязычия во Фландрии — это обнадеживающие признаки сохранения национального признака, исчезновение которого приветствовали бы лишь те, кто считает, что Ирландия как национальность не существует отдельно от Великобритании, а его сохранение породит умственную живость, свойственную двуязычному народу.

Работа Гэльской лиги по трезвости, заключающаяся в обеспечении приятного рода занятий и безопасного социального общения, является одним из ее главных оснований для отличия, ибо в этом аспекте она поощряла сохранение ирландских песен, музыки, танцев и игр. Есть еще одна вещь, которую может сделать она и только она. Половина эмигрантов из Ирландии уезжает по билетам или на деньги, присланные друзьями из Соединенных Штатов, и, по моему мнению, одним из самых мощных рычагов в деле сдерживания нынешней прискорбной волны в этом направлении будет воспитание в отделениях в Америке мысли о том, что настало время, когда каждого ирландца и ирландку, которые могут это сделать любым возможным способом, следует убеждать оставаться в Ирландии, а не эмигрировать.

Нелепая ситуация, которая по попустительству сменяющих друг друга правительств сохранялась в гэльскоязычных районах Запада еще несколько лет назад, когда в школы назначались учителя, не имевшие никакого представления о единственном языке, на котором говорили дети, которых они якобы обучали, прекрасно иллюстрируется высказыванием одного из них о том, что потребовалось два года, чтобы искоренить, «выжать» ирландскую речь из детей и заменить ее, надо полагать, английской, и этот процесс, следует помнить, проделывался с детьми крестьянства, которое выдающийся [195] французский публицист М.Л. Поль-Дюбуа описал как, пожалуй, самое интеллектуальное в Европе.

Для английского правления характерно то, что, хотя с 1878 года ирландский язык фигурировал в программе Национального совета и за успехи в нем выделялись правительственные субсидии, как и по другим предметам, одним из последних актов прежнего правительства было упразднение этих субсидий на преподавание ирландского языка. До тех пор пока в Ирландии не было большого числа людей, стремящихся изучать гэльский язык, правительство оказывало помощь в его изучении, но в тот самый момент, когда с подъемом Гэльской лиги число изучающих язык начало расти, правительство положило конец этому и принялось препятствовать ему путем отзыва субсидий. Приказ, осуществляющий это, был отменен мистером Брайсом. Решительный провал попыток покончить с гэльским движением с помощью насмешек со стороны тех, кто видел в нем злонамеренную попытку остановить англисификацию страны, был столь же очевиден, сколь и безуспешность мелкой тирании властей внутренних доходов, которые возбуждали судебные преследования против тех, у кого имена на ошейниках собак были выгравированы на гэльском языке. Тринити-колледж на протяжении полувека имел две стипендии и премию по гэльскому языку при своей школе богословия, и тот факт, что конечным доверительным собственником фонда своей кафедры гэльского языка по прекращении назначения является протестантское общество прозелитизма, показывает интерес, который побуждал к изучению гэльского языка в этом учреждении, а его отношение к Гэльской лиге нашло выражение в словах доктора Махаффи, одного из его наиболее выдающихся ученых, который, потерпев неудачу в попытке покончить с движением с помощью насмешек, сменил курс и заявил, что возрождение гэльского языка было бы неразумным и бесчестным, если бы оно не было невозможным.

Несмотря на это, успех Лиги, которая была создана лишь в 1893 году, поразителен. В 1900 году она насчитывала 120 отделений; сегодня их более 1000. Тираж гэльских книг, издаваемых [196] под ее эгидой, составляет более 200 000 экземпляров в год.

Число людей, включая взрослых, изучавших ирландский язык на вечерних курсах продолжения образования, в 1899 году едва превышало 1000 человек, а сегодня составляет более 100 000.

Тот факт, что в Лондоне в воскресенье, ближайшее ко Дню святого Патрика, каждый год — и так на протяжении последних трех лет — в соборе в Вестминстере проводится служба с гэльскими гимнами и гэльской проповедью, на которую собирается 6000 или 7000 ирландцев, и что в прошлом году доктор Александер провел гэльскую службу в протестантском соборе в Дублине, должен многое сделать для демонстрации того, как это движение распространяется среди всех классов, и указать на то, что со временем оно разрушит ту ложную ситуацию, в силу которой для большей части континента Ирландия воспринималась лишь как остров по ту сторону Англии, видимый через английские очки.

Та странная способность к восстановлению, которую страна демонстрировала с перерывами в своей истории, без сомнения, вновь заявляет о себе, и новый дух беспокойства и усилий, который никоим образом не призван вытеснить политические чаяния или сделать что-то иное, кроме как дополнить их, дает о себе знать.

Это происходит в самых разных направлениях, но конечную цель всех действующих сил можно назвать, используя расхожее выражение, стремлением сделать желание жить в стране столь же сильным, сколь до сих пор было стремлением умереть за нее.

Привитие духа уверенности в собственных силах, искоренение среди беднейших слоев населения мысли о том, что эмиграция — это цель, к которой следует стремиться, уничтожение среди более богатых того духа, который известен как «западнобританский» и который подразумевает извиняющийся вид человека за то, что он вообще является ирландцем, — таковы некоторые из последствий нового движения.

[197]
Стремление видеть Ирландию ирландской, а не пародией на все английское, составляет ее raison d'être, и в том, что она добилась успехов на намеченных направлениях, убедительным свидетельством служат Гэльская лига, из которой она черпает движущую силу, литературное возрождение и движение за промышленное развитие.

Впечатленные остротами нескольких людей, англичане пришли к выводу, что наш народ якобы наделен особым чувством юмора — курьезный non sequitur, который сдержанность, сознательно или бессознательно прививаемая Гэльской лигой, вероятно, сделает более очевидным, ибо она уничтожает то представление об ирландце как о типично шумном буффоне с приступами сентиментальности навылет, которое сцена и популярная песня столь долго были рады изображать без протестов с нашей стороны и которое оставляло у англичан чувства не более возвышенные, чем у их предков XVI и XVII веков, для которых термин «чистокровный ирландец» (mere Irish) был ругательством.

В своих апелляциях к сентиментальности англичане не преуспели. Назначение мистера Вайнхэма в Ирландское ведомство было встречено ими как несомненный успех на том основании, что он происходит от лорда Эдварда Фицджеральда — предателя, по их собственному утверждению, происхождение от которого, казалось бы, следовало скорее скрывать, чем выставлять напоказ. Они предавались сентиментальности по поводу храбрости ирландских солдат в южноафриканской войне, среди которых подвиги иннискиллингских полков у Питерс-Хилл и коннахтских стрелков у Коленсо превосходили лишь достижения дублинских фузилеров у Талана-Хилл, из тысячи которых в живых осталось лишь триста. Но странным было то, что, хотя англичане в знак чествования этих людей носили трилистник в День святого Патрика, точно так же, как в случае с Крымом, симпатии их собственной страны были не на той стороне, за которую они вожались, и народ их страны смотрел на ирландских солдат как на кондотьеров [198], сражающихся за чужое дело. Нельзя предъявить обвинение целому народу, и если это является изменой по мнению англичан, можно лишь ответить, что для совершения непростительного греха против государственного организма от народа требуется нечто бо́льшее, чем продолжение чувств по отношению к положению дел, против которого он всегда протестовал и с которым никогда не мирился.

Исторически мы были родиной проигранных дел, и тот факт, что столь многие национальные герои Ирландии закончили свою жизнь неудачей, сыграл немалую роль в том, что во всяком случае там неверно утверждение, будто ничто не имеет такого успеха, как успех. Хью О'Нил, Рыжий Хью О'Доннелл, Оуэн Роу О'Нил, Сарсфилд, Вулф Тон, Граттан, деятели движения «Молодая Ирландия», О'Коннелл, Батт, Парнелл — ни один из них не завершил свою карьеру в ореоле достигнутого успеха, и результатом этого, я думаю, является безответственность, которая смотрит не столько на вероятность осуществления движений, сколько на их зарождение; а вспышка в пороховнице способна принести скорее вред, чем пользу.

Этому факту я приписываю то обстоятельство, что в населении всегда существовала небольшая прослойка, которой обычные методы конституционной агатиции казались слабыми и бесплодными, но чтобы полностью понять причину этого, нужно осознать, что если в истории единого парламента было три восстания, то за тот же самый период времени в стране двенадцать раз случался голод — этот родитель отчаянного насилия.

Обычный англичанин, видящий в государстве политический строй, поддерживаемый давней традицией, который претерпевал изменения постепенно и в ходе размеренного прогресса, в котором агитация, когда она была бурной, как перед первым биллем о реформе, затухала при устранении несправедливостей едва лишь возникала, не имеет ни малейшего представления об относительном и даже абсолютном нестабильном состоянии равновесия в делах Ирландии.

[199]
Тот факт, что нужно возвращаться к битве при Седжемуре как к последнему случаю, когда в чем-то, что удостаивалось иного названия, чем беспорядки, в Англии проливалась кровь; тот факт, что когда уходящий в отставку английский генеральный прокурор назначил своего сына на третьеразрядную должность в юридической профессии, разгорелся скандал, главным признаком которого было удивление тому, что было совершено столь вопиющее протекционистское назначение, — все это указывает на то, что я имею в виду, когда говорю, что англичанам при любых обстоятельствах их мировоззрения заказано исключать из своего видения ирландских дел то глубоко укоренившееся убеждение, которое в случае их собственной страны основано на неоспоримом факте: радикальные перемены в упорядоченной эволюции государства идут вразрез с преемственностью, которая царила до сих пор, и постольку являются тем, чего следует остерегаться и избегать.

В Ирландии никто не может заявить, что видит аналогичное постепенное преображение в свете истории последних ста или даже пятидесяти лет. Радикализм, эксперименты, эмпиризм были выпущены на свободу в отношении каждого института страны, и лишь когда мы берем наибольшее общее кратное результатов, мы можем видеть, что итог оказался в целом скорее хорошим, чем плохим. Когда Парнелл заявлял, что, принимая предложения мистера Гладстона о гомруле, он тем не менее должен определенно заявить, будто никто не может установить предел шествию нации, он констатировал аксиому, которая ежедневно иллюстрируется английскими государственными деятелями обеих партий, когда они говорят, с одной стороны, что отказ от определенных фискальных предложений, а с другой стороны — их уступка приведут к расчленению империи. То, что можно заявить со спокойной душой как возможную непредвиденную ситуацию в случае, скажем, Канады или Новой Зеландии, стоит лишь вскользь упомянуть в отношении Ирландии, как это тут же осуждается не как оправданный ответ на игнорирование местных требований, а как мятежное стремление, которое следует подавить железной рукой.

[200]
Новый аспект имперской ответственности, влекущий за собой для метрополии позицию не презрения к пожеланиям колоний, а скорее уважения к ним, не может не иметь прямого отношения к англо-ирландским отношениям.

Величайшим достижением Парнелла является то, что ему удалось убедить пылкие умы отложить в сторону другие виды оружия, пока он боролся за то, что мог сделать путем максимального растягивания британской конституции, связав воедино все силы недовольства с методичным использованием парламентской машины. В самую глухую зиму нашего недовольства, в 1881 году, когда он находился в Килмейнхемской тюрьме, преступность достигла наибольшего размаха; по правде говоря — как он мрачно предсказывал, — капитан Мунлайт занял его место, и в следующем году, когда его выпустили из тюрьмы, это было сделано специально для того, чтобы умерить темпы агитации. Не одному премьер-министру пришлось повторить те слова герцога Веллингтона семидесятилетней давности: «Если мы не сохраним мир в Ирландии, мы не будем правительством», и периодическое возобновление беззакония, которое видел этот остров, как общепризнано, принуждало к действиям правительства, остававшиеся непреклонными перед лицом простой конституционной оппозиции.

Последний облик, который это антиконституционное движение приняло в Ирландии, — это то, что известного как Шинн Фейн, которое занимает жесткую позицию протеста против существующего положения вещей и заявляет, что признание status quo, подразумеваемое в любом соглашательстве с нынешним методом правления, является предательством всей позиции. Существование этого духа, который совершенно пренебрежим за пределами двух-трех крупных городов, не вызывает удивления; хотя оно выступает за пассивное сопротивление, оно является прямым потомком партии, выступавшей за физическую силу в прошлом, и поскольку оно предлагает использовать морально защитимые виды оружия, оно, вероятно, будет обладать большей движущей силой. Последовательное противодействие, которое Католическая церковь оказывала революционному насилию, и ее сочувствие [201] конституционно выраженной парламентской агитации привели к антиклерикальной окраске, которую приобрело это новое движение, и к этому добавляется доля силы, обретенная им среди определенного числа молодых протестантов в Белфасте, чьи отцы должны переворачиваться в гробах от этого поворота мнения вспять по вопросу, который был для них chose jugée (решенным делом), подлинным символом веры. Предложения Шинн Фейн включают бойкот всех английских институтов в Ирландии, образовательных и прочих, отказ от участия ирландских депутатов в имперском парламенте в Вестминстере, выборы в который кандидаты Шинн Фейн должны при необходимости оспаривать под обязательство, что в случае избрания они не будут приносить присягу в Вестминстере, а посетят самостоятельно сформированный Национальный совет в Дублине, под контролем которого будет учреждена система национального образования и национальных третейских судов в дополнение к национальной фондовой бирже. Для развития ирландских индустрий этот орган, как предлагается, назначит в иностранных портах ирландских консулов, полностью независимых от британской консульской службы, которые будут заботиться об интересах и развитии ирландской торговли. Наконец, наиболее практическое из их предложений заключается в противодействии вербовке — движение, которое при применении в широких масштабах оказало бы поразительное воздействие на ресурсы трех королевств при добровольной системе военной службы.

Эти предложения, которые до того, как для их принятия в Ирландии потребовалось гэльское название, были известны как венгерская политика, по общему признанию, основаны на успехе борьбы за венгерскую автономию, кульминацией которой стал 1867 год, однако факт, который сторонники применения этой политики в Ирландии упускают из виду, заключается в том, что Венгрия столкнулась лицом к лицу с разделенной и дезориентированной Австрией, побежденной пруссаками при Садовой, в то время как в случае с Ирландии мы имеем дело с единой Великобританией, которая не проявила больших признаков уменьшения своей [202] мощи. Более близкой параллелью, чем Венгрия, является Богемия, которая в отношении общих социальных условий и пропорции национальных и враждебных сил имела гораздо бо́льшее сходство с Ирландией и которая приняла в 1867 году политику отзывов своих представителей из враждебного законодательного собрания с настолько губительными результатами, что спустя несколько лет она вернулась к тем методам, с которыми партия Шинн Фейн стремится покончить в Ирландии.

Впрочем, любые зарубежные параллели склонны вводить в заблуждение, но ирландцам достаточно вспомнить тот факт, что сецессия Граттана и его сторонников из ирландского парламента в 1797 году проложила путь к принятию Акта об унии, чтобы найти в нем предупреждение против главного пункта программы Шинн Фейн — «политики отзыва», которая к тому же оставила бы контроль над ирландским законодательством на милость таких ирландских депутатов, как мистер Уолтер Лонг и мистер Уильям Мур, что далее повлекло бы за собой осуждение политики, проводимой каждым ирландским лидером со времен унии, и означало бы отказ от оружия, с помощью которого каждая ирландская реформа была исторгнута у английских предрассудков, а именно — независимой партии в Палате общин, подкрепленной энергичной организацией в Ирландии.

В остальном те, кто читал высокопарные манифесты партии Шинн Фейн, будут озадачены поисками результатов того предложения, которое они проповедовали последние три года, и если они не найдут в плане достижений ничего, кроме смехотворной мыши, то будут склонны заявить, что рожала не гора, а мышь. Удивительным фактом является то, что, хотя со времени всеобщих выборов в Ирландии прошло не менее десяти дополнительных выборов, из которых лишь два были в «надежных» юнионистских округах, ни в одном единственном случае сторонники политики воздержания от посещения Вестминстера [203] не имели смежности выйти к избирательным урнам со своим собственным кандидатом. Выразители новой политики говорят нам, что они метут всю страну перед собой, но единственные достоверные данные, имеющиеся у ирландцев о ее популярности, заключаются в том, что в десяти процентах избирательных округов страны — единственных, к которым была применена проверка, — ни в одном случае Шинн Фейн не осмелилась показать свое лицо на предвыборных собраниях.

Правда, два ирландских депутата бескомпромиссно вышли из ирландской партии и примкнули к новой организации из отвращения к масштабам законопроекта об Ирландском совете. Сэр Томас Эсмонд, выразивший намерение уйти в отставку, был — с тем, о чем он, должно быть, впоследствии пожалел с неприличной поспешностью, — избран членом организации Шинн Фейн, но уже через несколько недель заявил о своей готовности «действовать с парламентской партией или любой другой группой людей, которые ставят национальный вопрос на первый план», и далее выразил мнение, что шансы кандидата от Шинн Фейн в его округе Северный Уэксфорд будут равны нулю.

Во всяком случае, сторонники Шинн Фейн должны признать, что «beaucoup de bruit, peu de fruit» (много шума, мало толку) резюмирует их деятельность в отношении ирландских дел. Любые успехи в пропаганде, которых они могли добиться, объясняются естественным нетерпением, особенно среди политиков-дилетантов, чей опыт носит чисто академический характер, по поводу медлительности парламентской машины в осуществлении реформ, однако любая сила, которой она обладает, снижается тем фактом, что люди с крайними взглядами в молодости имеют свойство становиться наиболее умеренными с годами — факт, классическим примером которого является карьера сэра Чарльза Гавана Даффи, одного из самых выдающихся деятелей «Молодой Ирландии», который после блестящей карьеры в Австралии вернулся в Европу в старости и провел несколько лет в попытках убедить консерваторов принять политику гомруля (пропаганда с его стороны, свидетелем которой является эпизод с лордом [204] Карнарвоном, и которая отстаивалась им в National Review и Contemporary Reviews в 1884 и 1885 годах). Вполне возможно, что политические обыватели, являющиеся в настоящее время костяком движения Шинн Фейн, по приобретении политического опыта столь же радикально изменят свои взгляды. Можно провести английскую параллель к этому движению в Ирландии. В первой, как и во второй стране, имеется определенное ограниченное число людей, придерживающихся крайних политических взглядов, которые в случае англичан являются чистым социализмом. Английские экстремисты преуспели настолько, чтобы обеспечить избрание одного члена парламента, полностью сочувствующего их устремлениям. Ирландские экстремисты до сих пор не осмелились подвергнуть испытанию свой шанс получить хотя бы одну парламентскую овечку. Не имея преимущества, которым обладают английские интрансигенты, заключающегося в нескольких неделях знания одним человеком внутренней кухни парламентского правления, точно так же, как и англичане того же типа, эти ирландцы проводят время, понося народных представителей как невежественных, продажных и не заслуживающих никакого уважения. Пророк, который на основе избрания мистера Грейсона предсказывал неминуемый распад демократических сил в Великобритании, имел бы, по правде говоря, больше оснований для своего прогноза, чем тот, кто из туманных движений партии Шинн Фейн делает аналогичный вывод в случае с Ирландией. То, что политические ориентиры в Ирландии за последние несколько лет сместились, очевидно самому поверхностному наблюдателю. Сецессия деволюционистов от ортодоксального юнионизма, Независимая оранжевая ложа, представленная мистером Слоаном, ольстерские фермеры-арендаторы «расселлиты» и подъем демократического голосования в Белфасте независимо от распрей сект — все это служит указанием на данный факт; но заметьте: хотя мы имеем свидетельства в этих направлениях действующих сил в дезинтеграции старых оранжевых оплотов, у нас нет [205] столь же очевидных указаний на переворот, происходящий в традиционной националистической партии, за исключением лишь простого ipse dixit самих тех людей, которые уверяют нас, будто они заставляют его чувствовать себя. Есть все основания полагать, что движение Шинн Фейн, поскольку оно состоит из пассивного сопротивления, будет восприниматься ирландским народом как чистая бездеятельность. Они могли бы понять непарламентское действие, если бы оно заменялось физической силой, и слабость пассивного сопротивления кроется как раз в том, что логическим результатом его проявления является призыв к вооруженному восстанию, которое ни один здравомыслящий человек в современных условиях в Ирландии не считает возможным или, если оно возможно, рассчитанным на что-либо иное, кроме катастрофы. Попытка, которую организация Шинн Фейн последовательно, хотя и безуспешно, предпринимала с целью приписать себе всю заслугу в прогрессе Гэльской лиги и промышленного возрождения, выглядит на редкость неискренней ввиду той помощи, которую оба эти движения получали и получают от парламентской партии и ее союзников. Положения Закона о торговых марках и тот факт, что через посредство членов ирландской партии Министерство иностранных дел распорядилось, чтобы британские консулы за рубежом отдельно публиковали отчеты об ирландском импорте, которые до сих пор терялись от их включения в отчеты под одной рубрикой «британские», сделают для развития ирландского экспортного краха гораздо больше, чем благонамеренные, но академические резолюции их критиков; и в вопросе социальных реформ мне еще предстоит узнать, какая группа людей сделала столь благотворную работу для своей страны, как ирландские депутаты путем проведения в жизнь по их инициативе Закона о рабочих, благодаря которому почти полмиллиона ирландского населения будет спасено от условий жизни, которые при населении, лишенном религиозного чувства ирландской бедноты, привели бы к абсолютной моральной деградации.

Я говорил на протяжении всего времени о сторонниках Шинн Фейн как о партии, но трудно найти [206] общую меру согласия, которую подразумевает такой термин, в тех разнородных элементах, которые на данный момент называют себя тем же именем. Мы читаем о старых фенийцах, которые вечно тосковали по физической силе, председательствующих на митингах, разъясняющих пассивное сопротивление, на которых молодые республиканцы из Белфаста плечом к плечу стоят с людьми, чей идеал смутно выражается как отмена унии — возвращение, надо полагать, к той аномальной конституции парламента Граттана, в которой, пока законодательная власть была независимой, исполнительная власть была неответственна перед ней, а уходила в отставку вместе с министерством в парламенте в Вестминстере.

Ирландские парламентские кандидаты отбираются по системе, в которой партийная верхушка играет гораздо меньшую роль, чем в любой части трех королевств. За ними стоят верительные грамоты народного избрания, которыми не обладает ни один из членов самозваной группы критиков, нападающих на них; и стоит лишь сказать, что туманные, необоснованные обвинения в политической честности, ни в одном случае не подкрепленные ни единой каплей доказательств, не делают чести тем, кто их фабрикует.

Когда сторонники Шинн Фейн смогут указать на послужной список услуг, столь же бескорыстных и столь же последовательных, как у ирландской парламентской партии, когда они смогут предъявить свидетельства работы в недавнем прошлом, столь же плодотворной для блага своей страны, как Закон о рабочих, Закон об арендаторах городов и Закон о торговых марках, у них появятся некоторые основания требовать к себе слуха со стороны соотечественников. До тех пор у них нет причин бросать камни в тех, кто честно трудится на благо своей страны, хотя они и не провозглашают себя на крышах домов единственной патриотической частью ирландского народа.

Ни один из сторонников этой бескровной войны, которую они предлагают, насколько мне известно, несмотря на три года, потраченные на проповедь по этому поводу, [207] не отказался платить подоходный налог — единственный налог, сопротивление которому возможно в Ирландии. Те, кто занимает должности на государственной службе при британской короне, ни в едином случае, если я не ошибаюсь, не подали в отставку. Таковы критические замечания, которые они неизменно навлекают на свои головы, опускаясь до того, чтобы выдвигать инсинуации в адрес людей, чьи заслуги перед страной должны ставить их вне досягаемости чего-либо подобного. В течение последних нескольких месяцев два лидера Шинн Фейн предстали в течение нескольких недель — один в качестве истца, другой в качестве ответчика — в представлении торийского адвоката в Четырех судах в Дублине перед лицом члена чужеземного судейства, которое по их основополагающей аксиоме должно быть под запретом. Причину следует искать, пожалуй, в том факте, что они еще не придумали средства, с помощью которого арест и заключение под стражу за неуважение к их предлагаемым любительским судам станут действенными. Метод, с помощью которого резолюции Национального совета должны претворяться в жизнь, еще не объяснен, равно как и средства, с помощью которых они приобретут санкцию в той мере, в какой их нарушение повлечет за собой наказание для нарушителя. Нам еще предстоит узнать, какая есть гарантия того, что консулам в иностранных государствах, которых они предлагают учредить и содержать за счет добровольных подписок, будут предоставлены какие-либо удобства со стороны стран, в которых они размещены, без чего их присутствие в этих зарубежных странах не принесло бы никакой пользы.

Полвека назад в Дублине при основании Католического университета было предприведено великое добровольное начинание, которое вполне можно назвать Шинн Фейн. Несмотря на блеск имени Джона Генри Ньюмена, оно было подорвано нищетой страны, от добровольных пожертвований которой университету приходилось зависеть. Можно задаться вопросом, есть ли у адептов новой политики хоть какая-то уверенность в том, что то же самое препятствие не встанет на пути реализации более чем незначительной доли их масштабных и, по моему мнению, утопичных предложений. Манифест о невыплате аренды потерпел полный крах в самом разгар жесточайшей борьбы земельной войны. Неужели кто-то всерьез думает, что мы увидим за доктринерами из группы Шинн Фейн страну, которая на холодной голове объединится ради отказа от своих обязательств по законам о земельном выкупе и батраках?

Ирландский народ не питает никаких иллюзий относительно сторонников Шинн Фейн и, я в этом убежден, откажется оценивать движение по его собственной шкале. Хотя бы по той причине, что его глашатаи вызывают подозрения уже тем, что не постеснялись заверить сочувствующую им оранжистскую аудиторию в том, что они находятся на пороге разрыва верности Ирландии Национальному делу. Громко заявляя о своем патриотизме, они сочли вполне совместимым с этими декларациями наводнить колонки юнионистской прессы — наиболее враждебной демократии их собственной страны — изложением своих взглядов в сочетании с резкими обличениями своих оппонентов-националистов.

Их тирады были встречены оранжистами с распростертыми объятиями как средство борьбы с общим врагом, с помощью которого можно поддержать то де-факто, если не де-юре, господство, которое, несмотря на подачу голосов, расширение избирательного права и местное самоуправление, сохраняется в Ирландии. Но с другой стороны, как было верно замечено, от подавляющего большинства ирландского народа не ускользает тот факт, что все выпады и намеки исходят именно от фракции Шинн Фейн — той небольшой клики, которая претендует на выражение всевозможного идеализма.

Эта радикальная школа, разумеется, никоим образом не будет удовлетворена смягчающим законодательством, принимаемым этим или любым другим правительством, поскольку чем хуже Англия обращается с Ирландией, тем прочнее их позиции, а каждая уступка, завоеванная страной, выбивает почву из-под их ног; однако политика отказа от любых попыток частных улучшений на том основании, что требуется полный пересмотр существующей системы, может быть грандиозной — и на этот счет могут быть два мнения, — но это не та практическая политика, которая найдет отклик у обычного ирландца. «Люди, — писал Эдмунд Берк более ста лет назад, — не живут на исписанной бумаге; благосклонный или неблагосклонный настрой правителей имеет для нации гораздо большее значение, чем буква любого статута». Ирландский народ вряд ли упустит это из виду, и прошлый опыт показывает, что исцеляющее законодательство было бессильно остановить национальное требование, а уступки, вместо того чтобы положить конец призывам народа к управлению собственными делами, лишь усилили накал его требований, ибо в демократии, как и во многом другом, аппетит приходит во время еды.

В противовес силе, которую мы только что рассмотрели, часто приходится слышать об либеральном крыле юнионистов — появление которого стало столь заметным явлением последних лет в Ирландии, — как о силе, представляющей умеренную часть мнения, чьи требования разумны и включают в себя все, что Либеральная партия может согласиться уступить; и среди недавних авторов, писавших об ирландской политике, трое выделяются особенно благодаря своему положению и своим предложениям: Т. У. Рассел в книге «Ирландия и империя» с убедительной силой проповедовал необходимость последнего шага в экспроприации ирландских ленлордов, которая видится ему главным препятствием на пути к процветающей и благополучной Ирландии. В экономической сфере сэр Хорас Планкетт в труде «Ирландия в новом веке» призывал к спасению ирландской нации через развитие промышленности; в то время как в политической сфере лорд Данрэйвен в работе «Перспективы Ирландии» подчеркивал острую необходимость более тесного вовлечения ирландцев в управление собственной страной. Я не собираюсь отрицать тот примечательный факт, на который указывают эти труды, свидетельствующий об изменении взглядов трех видных протестантов-ирландцев и юнионистов; однако в этой связи необходимо напомнить о двух вещах, которым до сих пор не уделялось достаточного внимания. Во-первых, члены так называемой средней партии являются рекрутами не из националистов, а из юнионистов; пыл умерили некоторые члены именно последней партии, тогда как никто из представителей первой не изменил своей ориентации в отношении великих демократических принципов.

Более того, называть новую школу мнений партией — значит преувеличивать относительное положение трех небольших групп юнионистского толка, которые имеют мало общего или не имеют ничего, кроме совместного осуждения существующего режима.

Взгляды мистера Рассела в отношении обязательного выкупа, можно предположить, не разделяет лорд Данрэйвен. Взгляды лорда Данрэйвена на деволюцию, надо полагать, слишком демократичны для сэра Хораса Планкетта и недостаточно демократичны для мистера Рассела. Невозможно вообразить себе план реформ, который пользовался бы поддержкой всех троих в то время, как идеи созидательной работы, разделяемые массой оранжистов под руководством мистера Слоана, испытывающих отвращение к традиционно приписываемой их ордену позиции, вне всякого сомнения, будут отличаться от взглядов кого бы то ни было еще. Невозможно найти общий знаменатель между взглядами этих современных новообращенных из старого юнионизма, который демонстрировал непреклонный отказ от любого требования реформ и почитал существующее конституционное и социальное положение дел как нечто священное.

То, что число умеренных юнионистов всех направлений в настоящее время невелико, неудивительно. Страна слишком долго управлялась как колония, где протестантская верхушка выступала в роли оплота республики, и поэтому «гарнизон» не готов легко отказаться от того, что он стал считать своим неотъемлемым достоянием. То, что число оранжистов со временем постепенно сократится в результате земельного выкупа — общее мнение; но нельзя забывать, что наиболее ярые из них в своих попытках ворошить золу и раздувать уголья мертвых предрассудков и угасшей ненависти получат поддержку мощной прессы, рвение величайшего органа которой в этом вопросе в прошлом привело к сильнейшему удару по его престижу за всю историю. Либеральные государственные деятели во время недавних всеобщих выборов были вынуждены привлечь внимание к тому, как мощь прессы эксплуатировалась несколькими лицами, попытавшимися захватить «монополию» на эти источники политического просвещения, и очевидчность этой политики, как признавалось, отчасти сыграла против ее собственных целей. В одном мы можем быть уверены: оранжистский барабан зазвучит вновь, ибо дух старого господства угасает с трудом; будут задействованы все средства искусственного дыхания, чтобы продлить его жизнь, и когда он все же испустит последний вздох, можно ожидать, что это произойдет на руках его друзей на чердаке в Printing House Square.

Остается лишь надеяться, что «ультра» возьмут чересчур резкий тон и что их попытки возродить старые пагубные антипатии провалятся, так что ирландские юнионисты поймут — как некоторые из них уже понимают, — что патриотизм, подобно милосердию, начинается дома и что невозможно искупить недоверие к собственным соотечественникам громкими заверениями в верности благам британского правления.

Вполне общепризнанным было мнение, что логическим итогом земельного закона мистера Вайнхэма должно стать появление ирландского органа власти, который встал бы между ирландским арендатором и британской казной, оказывающейся в силу закона в незавидном положении отсутствующего ленлорда для людей, которые ненавидят ее преобладание и не доверяют ее административным методам, в то время как ирландский орган с прямым интересом в сделке смог бы обеспечить пунктуальность выплат. В маловероятном случае неудачи в этом деле, согласно принятому закону, предусмотренным средством является прекращение Казначейством административных выплат местным органам власти — шаг, который парализовал бы правительство и погрузил страну в смуту. Т. У. Рассел давно выступал за создание в Вестминстере Большого комитета ирландских депутатов для работы со сметной документацией и ирландским законодательством; и словно бы не было изобилия предложений по изменению существующей системы управления, планы Ирландской ассоциации реформ уже последние три года находятся на рассмотрении страны.

Цель их первого предложения заключается в создании Финансового совета, которому Казначейство должно передать контроль над ирландскими расходами с тем, чтобы заинтересовать его в экономии финансов для ирландских нужд.

Их предложение в отношении частных законопроектов сводится лишь к тому, чтобы принцип, принятый в 1899 году в случае шотландских частных законопроектов, был распространен на Ирландию, и это не встретило особых возражений. В соответствии с ним местные расследования, которые в настоящее время проводятся в Вестминстере, осуществлялись бы на местах с большой экономией средств; и остается лишь добавить, что еще в 1881 году был внесен законопроект о передаче из Вестминстера в Ирландию полусудебных и полузаконодательных дел, связанных с прохождением частных законопроектов через парламент.

Предложенный Ирландской ассоциацией статистический административный совет должен был состоять из тринадцати членов, шестеро из которых избирались бы окружными советами, шестеро являлись бы ставленниками Коровы, в то время как лорд-лейтенант, который председательствовал бы в качестве председателя, получал бы право решающего голоса. С демократической точки зрения такой орган представлял бы собой собрание на посмешище и служил бы лишь для более надежного укрепления нынешней бюрократии посредством предлагаемого им подобия представительства, в то время как денежная власть оставалась бы в руках органа, тщательно сформированного таким образом, чтобы крошечное меньшинство, составляющее фракцию господствующего слоя в стране, постоянно сохраняло большинство в совете. Гораздо больше можно было бы сказать в защиту другого обсуждавшегося предложения, а именно — о принятии принципа пропорционального представительства. В такой стране, как Ирландия, где линия раскола между двумя великими партиями необычайно широка, при обычной системе небольших избирательных округов люди умеренных взглядов, подобные мистеру Слоану или членам Ассоциации реформ, даже при наличии в гораздо больших количествах, не добились бы значительного представительства, однако в сравнительно крупных избирательных округах дело обстояло бы иначе.

Позиция националистов в преддверии правительственного предложения прошлой сессии была выражена митером Редмондом, выступавшим в День святого Патрика в Брэдфорде:

«Если бы эта схема дала ирландскому народу подлинную власть и контроль исключительно над вопросами управления, если бы она оставила нетронутыми национальное движение и национальную партию и если бы она облегчила финансовое бремя, под которым изнемогает Ирландия, тогда, весьма возможно, Ирландия могла бы всерьез рассмотреть вопрос о том, не следует ли принять такую схему ради того, чего она стоит».

Законопроект об Ирландском совете, как всем известно, предлагал учредить в Дублине административный совет в составе 82 избранных и 24 назначенных членов, причем заместитель министра по делам лорда-лейтенанта входил бы в него по должности. Этот орган должен был получить контроль над восемью из сорока пяти ведомств, составляющих «Дублинский замок», а именно над ведомствами местного самоуправления, общественных работ, среднего и высшего образования, канцелярией регистратора-генерала, общественных работ, Департаментом сельского хозяйства и технического образования, Советом по делам бедных округов и исправительными школами. Характер ведомств, исключенных из его юрисдикции, имеет гораздо большее значение, поскольку они включают Верховный суд юстиции, Королевскую ирландскую полицию, Дублинскую столичную полицию, Земельную комиссию и Совет по делам тюрем.


Законопроект предполагал, что Совет будет избираться каждые три года на основе того же избирательного права, по которому в настоящее время избираются местные органы власти, а его полномочия должны были осуществляться четырьмя комитетами — по местному самоуправлению, финансам, образованию и общественным работам, — решения которых должны были выноситься на рассмотрение Совета в целом для изменения или утверждения. Законопроект предлагал учредить ирландскую казну с ирландским фондом в 4 000 000 фунтов стерлингов, формируемым из средств, выделяемых в настоящее время соответствующим ведомствам, вместе с дополнительными 650 000 фунтов. Суммы, поступающие в этот фонд, должны были определяться Имперским парламентом каждые пять лет. Наконец, резолюции Совета согласно статье 3 законопроекта подлежали утверждению лорд-лейтенантом, который по той же статье наделялся правом оставлять такие резолюции на собственное рассмотрение, возвращать их для дальнейшего рассмотрения Советом или же, в последнюю очередь, «если, по мнению лорда-лейтенанта, в отношении дела, к которому относится резолюция, необходимы немедленные действия в целях сохранения эффективности службы либо предотвращения общественного или частного ущерба, лорд-лейтенант может вынести в отношении этого дела такое постановление, какого, по его мнению, требует необходимость данного случая, и любое изданное таким образом постановление имеет ту же силу и действует таким же образом, как если бы оно являлось резолюцией Ирландского совета».

Таковы были положения меры, которую либералы представили к разочарованию своих оппонентов-юнионистов, предсказывавших, что это будет законопроект о гомруле под тем или иным псевдонимом, призванный одурачить доминирующего партнера. Следует отметить, что в 1885 году мистер Чемберлен выступил с предложением, которое шло в том же направлении, но в одном отношении заходило дальше: в создаваемом им совете отсутствовал элемент назначений, кроме того, полномочия ведомств в этом случае передавались единому выборному совету, тогда как по Закону о Совете ведомствам разрешалось продолжать существование, хотя и под контролем. Лорд Рэндольф Черчилль во время предложения мистера Чемберлена был готов дать даже больше, чем последний желал уступить, но оба предложения были забыты после объявления мистером Гладстоном о своем намерении провести всеобъемлющее законодательное оформление.

Позиция мистера Редмонда при первом чтении законопроекта была настолько грубо искажена английской прессой, как либеральной, так и консервативной, опубликовавшей лишь тщательно подготовленные выдержки из его речи, что необходимо уделить некоторое внимание тому, что он сказал на самом деле. Заявив, что никто не может ожидать от него или его коллег — до тех пор, пока у них не окажется на руках реальный текст законопроекта и пока у них не появится времени обдумать каждую часть плана и выяснить по этому поводу мнение ирландской общественности — вынесения взвешенного или окончательного суждения, мистер Редмонд продолжил подтверждать то, что ирландский народ долгое время считал минимальным требованием, способным удовлетворить его чаяния, и объявил, что, поскольку мера представлена ни как замена, ни как альтернатива гомрулю, он намерен перейти к рассмотрению ее условий. «Дает ли эта схема, — продолжал спрашивать ирландский лидер, — подлинный и эффективный контроль ирландской общественности над теми вопросами управления, которые переданы Совету? Если нет, то эта схема хуже, чем бесполезна». Выразив решительный протест против назначенного элемента в Совете как антидемократического, мистер Редмонд далее выразил готовность «принять его или любую другую гарантию, которую способна измыслить человеческая смекалка в соответствии с обычными принципами представительного правления, необходимую для того, чтобы показать меньшинству в Ирландии безосновательность их страхов». Затем он перешел к резкой критике полномочий лорда-лейтенанта по статье 3 — полномочий, не сводящихся к простому осуществлению вето, подобно тому, которым обладает колониальный губернатор, но представляющих собой нечто гораздо большее: «право лорда-лейтенанта вмешиваться в каждый отдельный акт и чинить ему препятствия, так что враждебный лорд-лейтенант может остановить всю машину. Если таковым было намерение правительства, оно разрушило ценный и подлинный характер полномочий, предоставленных Совету». Выступив против предложения о том, чтобы председатели комитетов назначались лорд-лейтенантом и потому не обязательно разделяли симпатии большинства Совета, мистер Редмонд продолжил: «Весь вопрос упирается в то, является ли финансирование адекватным. Денежная субсидия смехотворно неадекватна. Боюсь, что 650 000 фунтов стерлингов будут заложены с того самого дня, как будет принята эта мера, и что с такой суммой осуществить эту схему будет невозможно».

Затем мистер Редмонд завершил свою речь тем абзацем, которому в английской прессе было уделено наибольшее внимание с целью внушить мысль, будто он принял предложения правительства лишь с незначительными оговорками. Я цитирую его полностью, чтобы показать, насколько зыбко основание для этого обвинения:

«Я очень стремлюсь найти, если смогу, в этой схеме инструмент, который, хотя он, по общему признанию, и не решит ирландскую проблему, во всяком случае устранит некоторые из наиболее вопиющих и очевидных причин, делающих Ирландию нищей, а ирландцев — безнадежными и недовольными. Именно в таком духе мы с коллегами подойдем к этому законопроекту. Мы страшимся брать на себя ответственность за отклонение всего того, что после тщательного рассмотрения, которое обеспечит данный законопроект, покажется нашему взвешенному суждению способным облегчить страдания Ирландии и приблизить день полного выздоровления».

Никто не может утверждать в свете этих слов, будто мистер Редмонд взял на себя или на своих коллег какие-либо обязательства, кроме как рассмотреть законопроект в критическом, но не во враждебном духе. Что же касается предположения о том, что голос за первое чтение и печать законопроекта хоть в каком-то смысле вовлекал партию в принятие меры даже на условиях смягчения, то, поступая так, ирландские депутаты действовали во исполнение обещания, данного мистером Редмондом шестью месяцами ранее, когда он, выступая 23 сентября, заявил:

«Когда схема будет подготовлена, она будет с тревожным вниманием и тщательностью изучена. Она будет представлена на суд ирландского народа, и никакое решение — ни мной, ни ирландской партией — не будет принято до тех пор, пока весь вопрос не будет вынесен на рассмотрение Национального конвента. Когда пробьет час этого конвента, любое влияние, которым я обладаю среди моих соотечественников, будет использовано для того, чтобы побудить их твердо отвергнуть любое предложение, каким бы благовидным оно ни казалось, которое, по моему мнению, способно навредить престижу ирландской партии и расколоть национальное движение, ибо моя главная и величайшая политика, заслоняющая собой все остальное, заключается в сохранении единой национальной партии в парламенте и мощной единой организации в Ирландии до тех пор, пока мы не добьемся полной меры национальной свободы, на которую имеем право».

Если бы ирландская партия не проголосовала за первое чтение, критики заявили бы нам, что их поступок был деспотичной попыткой подавить и заглушить свободно выраженные мнения ирландского народа, однако нельзя забывать, что именно по собственной инициативе мистера Редмонда в случае с этим законопроектом, как и в случае с Земельным законом 1903 года, окончательное решение осталось не за членами парламентской партии, как это было с законопроектами о гомруле 1886 и 1893 годов, а посредством своеобразного референдума — за Национальным конвентом, состоящим из представительных ирландцев, избранных для этой цели из каждого уголка страны самым демократичным образом. Заслуживает внимания то, что те самые люди, которые пять лет назад провозглашали в Великобритании, что гомруль мертв и предан проклятию, громче всех пытались во время всеобщих выборов поднять скрытые предрассудки на этот счет и добиться повторения положения дел двадцатилетней давности, когда, как заявил лорд Солсбери в речи в Национальном клубе консерваторов, «вся текущая политика сводится к одному-единственному слову — Ирландия».

Несмотря на эти факты, мистер Бальфур во время выступления по первому чтению Закона о Совете был вынужден признать, что он не имеет никакого сходства ни с одним планом, который ирландский народ когда-либо отстаивал, и он продолжил заявлять о своем нежелании видеть, каким образом путем какого-либо процесса развития этот документ способен превратиться в нечто, что когда-либомышляли националисты. Единодушие, с которым законопроект был отвергнут националистическим общественным мнением в Ирландии, видно по тому факту, что на Национальном конвенте, насчитывавшем 3000 делегатов и бывшем самым представительным собранием из всех, когда-либо собиравшихся в Ирландии, в его поддержку не было поднято ни единого голоса. Причины его отклонения следует искать в свете неоднократно высказывавшихся мнений более радикального крыла партии министров о том, что более смелая и всеобъемлющая схема вполне могла быть представлена без какого-либо нарушения предвыборных обещаний правительства. Согласно статье 3 лорд-лейтенант — чиновник при новом режиме, как и сейчас, от британского министерства — наделялся бы полномочиями действовать вопреки мнению Совета, либо изменяя их резолюции в отношении исполнительной власти, либо отменяя их собственными распоряжениями, или, скорее, распоряжениями того министерства, членом которого он являлся. По таким пунктам, касающимся устройства собрания, мистер Редмонд смог сообщить Конвенту, что правительство не примет никаких поправок, и опыт научил ирландцев, что хотя эти полномочия при либеральном правительстве в целом могут осуществляться законным образом, при лорде-лейтенанте-юнионисте они будут применяться деспотическим манером — точно так же, как, по словам самих Комиссаров по недвижимости, инструкции, изданные лордом-лейтенантом в феврале 1905 года, были призваны «серьезно затруднить оперативную работу Земельного закона 1903 года». Большое возражение вызывало то обстоятельство, что ресурсы Совета окажутся таковы, что принесут мало административных улучшений, поскольку подконтрольные ему ведомства сами являлись структурами, требующими увеличения расходов, в то время как полиция, Совет по делам тюрем и судебная система оставались нетронутыми, причем их безрассудная расточительность предоставляла очевидные источники, за счет урезания непроизводительных затрат которых можно было бы добиться крупной экономии на благо тех областей ирландской службы, которые в настоящий момент испытывают нужду.

Хотя можно сказать, что принятие законопроекта без ущерба для принципов не принизило бы идеи, уже отстоявшие ирландским народом в долгой борьбе, создаваемый орган, как чувствовалось, послужил бы целям юнионистской партии, отвлекая без достаточной компенсации внимание ирландского народа от его преданности делу, ради широких принципов которого они боролись; и существовала еще та опасность, что столь ограниченный по своему охвату и антидемократический по своему управлению орган потерпел бы крах на практике и тем самым предоставил бы юнионистам сильнейший из возможных аргументов против предоставления полной автономии.

Хотя определенная доля либералов готова признать, что законопроект нанес удар по либеральным принципам, существует лаодикийская прослойка, которая сильно винила ирландских националистов за отказ от предщложенного им тогда, когда вместо хлеба им дали камень. Людям такого склада, как те, о которых я думаю, мне хотелось бы процитировать то, что мистер Гладстон написал лорду Хартингтону 10 ноября 1885 года:

«Если это завершение — предоставление Ирландии полной власти по управлению своими местными делами — вообще предполагается, то единовременное действие будет более честным, менее опасным и менее хлопотным, чем тряский процесс череды частичных мер».

Странной выглядит позиция той части либералов, которая представлена утверждением, будто их партия уже принесла достаточно жертв в отношении ирландских дел, и которая стремится вернуться к политике невмешательства (laissez faire) своих предшественников середины викторианской эпохи. Суть, по моему мнению, заключается в следующем: либералы либо верят в принцип самоуправления применительно к Ирландии, либо нет, и если они привержены ему, то никакое усилие не является слишком великим, а никакая трудность — слишком экстремальной, чтобы они не могли столкнуться с ними при попытке разрешить столь серьезную проблему. Те, кто считает, что раз в 1886 году, а затем снова в 1893 году либералы при ирландской поддержке безуспешно пытались разрешить ирландский вопрос, они тем самым освободили себя от своих моральных обязательств, придерживаются весьма странного взгляда на обязанности народного правления; но это не столь странно, как позиция тех, кто полагает, будто из-за того, что в 1907 году ирландский народ отверг конкретную форму изменения методов правления, о которой он никогда не просил, он тем самым закрыл любой путь к конституционной реформе, который мог бы открыться на многие годы вперед.

В политике часто случается непредвиденное, и смел был бы тот пророк, который объявил бы невозможным то, что в течение нескольких лет либералы могут полностью вернуться к отстаиванию здравых принципов в отношении Ирландии, отказ от которых прослеживается в возрождении вигизма после смерти мистера Гладстона и в стремлении найти какую-то линию политики, которую можно было бы выставить козлом отпущения для объяснения отвращения страны к расколотой партии в годы после 1895 года. Либерализм со своей стороны, если он хочет урегулировать проблему, должен в полной мере осознать тот факт, что его предложения, чтобы увенчаться успехом, должны быть приняты при полном согласии ирландского представительного большинства, а от ирландцев требуется признание результатов провидения, поставившего два острова бок о бок; только таким образом можно обеспечить жизнеспособную политику, однако следует помнить в отношении тех людей в Ирландии, которые придерживаются крайних взглядов, что продолжение существующей системы правления и увековечиваемое ею финансовое бремя за счет Ирландии все сильнее затушевывают и одновременно нивелируют преимущества, проистекающие из связи между двумя странами, которые, как можно надеяться, при более счастливых обстоятельствах были бы очевидны.

Ирландский народ по-прежнему ценит силу той максимы Эдмунда Берка, согласно которой вещи, не являющиеся практичными, не являются и желательными. Заявляя о своем законном праве требовать расторжения узов, к ковке которых они не давали своего согласия, они как практические люди готовы лояльно подчиниться компромиссу, который сохранит унию корон при разделении легислатур. Их требование заключается в международном договоре, оставляющем им независимый парламент с подотчетным ему исполнительным органом, контролирующим внутренние дела. Конституция Граттана включала суверенный парламент с внепарламентским исполнительным органом, поскольку последний назначался и смещался английскими министрами. Требуемая сегодня конституция аналогична той, которой пользуется такая колония, как Виктория, с несуверенным парламентом, то есть имеющим четкие ограничения своих законодательных полномочий — подобные тем, что содержались в законопроекте 1886 года относительно церковной эстаблирования и таможни, — но с исполнительным органом, напрямую перед ним подотчетным.

Дело ирландского народа никогда не излагалось с большей ясностью и откровенностью, чем это сделал мистер Редмонд в Палате общин два года назад. Обвиненный юнионистами в том, что он занимает за пределами парламента более радикальную линию, чем та, которой он следовал в Сент-Стивенсе, ирландский лидер в ответ после заявления о том, что отделение от Великобритании было бы лучше продолжения нынешнего метода правления и что он счел бы себя обязанным рекомендовать вооруженное восстание, будь хоть какой-то шанс на его успех, продолжил:

«Я глубоко убежден, что конституционными средствами и в рамках конституции возможно прийти к компромиссу, основанному на предоставлении Ирландии самоуправления — или, как любил называть это мистер Гладстон, автономии, — которое положило бы конец этой давней международной распре на условиях, удовлетворительных и почетных для обеих наций».

Один оранжист охарактеризовал прежнее правительство как занятое бесполезным трудом по умиротворению тех, кто умиротворению не поддается. Слова мистера Редмонда указывают на единственный путь, посредством которого можно обеспечить умиротворенную Ирландию (Pacata Hibernia) в составе Империи. Это компромисс, но у него есть то единственное достоинство, которым компромиссы обладают редко: он удовлетворит огромную массу ирландского народа и, как мы считаем, не уступает ни в одном жизненно важном принципе.
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ГЛАВА X

ЗАКЛЮЧЕНИЕ


«Нерешенные вопросы не знают жалости к покою наций».



— ЭДМУНД БЕРК.





Положение массы ирландского народа в отношении нынешней формы правления нигде не было выражено убедительнее, чем в главе об унии в «Кембриджской современной истории», автор которой описывает ее как урегулирование путем принуждения, а не согласия; и платой за такие методы является то, что этот документ не имеет никакой моральной силы для тех, кто не принимает основания, на которых он был принят. Если англичане прочно усвоят это в своих умах, они поймут, что мы рассматриваем все юнионистские реформы — будь то от либерального или консервативного правительств — как частичные выплаты откупных за совесть, выражать удивление или притворяться возмущенными по поводу отсутствия бурной благодарности при их получении было бы чистой воды лицемерием с учетом наших исходных посылок. «Верните нам наши древние свободы» — таков клич ирландского народа с тех пор, как Георг III дал свое согласие на Акт об унии. Узы чувств, столь тесно привязывающие ее колонии к Великобритании, в случае с Ирландией отсутствуют напрочь. Узы общих интересов, не менее прочные в вопросе ее колониальных владений, хотя и существуют в случае Великобритании и Ирландии, затушевываются и искажаются налоговой системой, заставляющей беднейшую страну вносить свой вклад в совместные расходы в масштабе, совершенно непропорциональном ее средствам, и которая, заставляя ее таким образом платить по счетам, никоим образом не позволяет ей заказывать музыку.

Никогда в Ирландии не применялась та доктрина, которую Таймс так назидательно провозгласила полвека назад, рассуждая о Папской области: «Судьба нации должна определяться не мнениями других наций, а мнением самой нации. Решать, хорошо ли ею управляют или нет, должны те, кто живет под таким правлением». Если бы Таймс применила мудрость этих слов к ситуации в Ирландии вместо того, чтобы верещать о «сепаратизме» при каждом намеке на расширение демократических принципов в Ирландии, она предприняла бы шаги для обеспечения такого положения дел, при котором народ не был бы отчужден и являлся бы источником силы, а не слабости.

Писавший в этой газете в 1880 году, в то время как Ирландия кипела от беззакония, Чарльз Гордон заявлял: «Должен сказать, что состояние наших соотечественников в названных мной местах хуже, чем у любого народа в мире, не говоря уже о Европе. Я считаю, что эти люди созданы так же, как и мы, что они обладают невероятным терпением, верны, но надломлены духом и отчаялись; они прозябают на грани голода там, где мы не стали бы держать скот».

На следующий день после убийства мистера Берка в Феникс-парке постоянный гражданский служащий был направлен прямо из Адмиралтейства занять его место в качестве заместителя министра. Сэр Роберт Гамильтон, служивший в Дублине в те трудные времена, стал убежденным сторонником гомруля, как и его начальник лорд Спенсер; и общепринято считается, что именно сэр Роберт обратил мистера Гладстона в веру гомруля. По возвращении консерваторов к власти после поражения законопроекта о гомруле 1886 года сэр Роберт Гамильтон был отправлен в отставку, а вместо него для управления Ирландией вооруженной рукой (manu militari) был направлен сэр Редверс Буллер. Этот офицер, будучи допрошен Комиссией лорда Каупера, выразил свое мнение о том, что Национальная лига была лучшим, если не единственным другом арендаторов. «У вас, — сказал он, — очень невежественный, бедный народ, и закон должен заботиться о нем, вместо этого он заботился только о богатых». Придерживаться столь неортодоксальных взглядов на службе у юнионистского вице-короля было невозможно, и через год для деятельности сэра Редверса нашлись иные поприща. Сэр Уэст Риджуэй, сменивший его, служил лейтенантом мистера Бальфюра во время попыток последнего «убить гомруль добротой», и показательно встретить его сегодня пишущим для журналов статьи об исчезновении юнионизма и уповающим на данрэйвенизм как на следующий шаг.

Несомненно, примечательным фактом является то, что самые проницательные из английских государственных деятелей оказались неспособны разглядеть узел, которым запутана ирландская проблема. Маколей воображал, что религиозная трудность была сутью ирландского вопроса, но эмансипация не принесла с собой ожидаемых мира и довольства. Джон Брайт воображал, что аграрный вопрос является единственным препятствием для примирения, но признание три четверти века спустя после унии того, что законы об аренде созданы для человека, а не человек для законов об аренде, не положило конец ирландскому недовольству. Мистер Гладстон думал в 1870 году, что ирландская проблема решена. Каким бы сложным ни был этот вопрос в своих различных аспектах — религиозном, расовом, экономическом и аграрном, — наши требования слишком часто и слишком долго встречались в духе левита, прошедшего мимо по другой стороне, пока насилие не вынуждало запоздалое возмещение, принимаемое с неохотой. Если действия Веллингтона и Пиля были малодушными при даровании эмансипации — ради прямого противодействия которой они и были приведены к власти, опираясь в своем отказе на союзников в Ирландии, то следующие великие меры реформ сорок лет спустя, как признавал сам мистер Гладстон, в равной степени стали результатом насилия и нарушения законов. Тронная речь 1880 года содержала лишь мимолетное упоминание об Ирландии и о намерении правительства править без чрезвычайного законодательства; тронная речь 1881 года содержала упоминания почти исключительно об Ирландии и о намерении правительства внести законопроект о принудительных мерах.

В июле 1885 года вице-король лорда Солсбери при вступлении в должность высказывался против применения принудительных мер, но в январе 1886 года то же правительство внесло законопроект о принудительных мерах, хотя менее чем за шесть месяцев до этого оно отреклось от них и нанесло поражение либеральному правительству именно по этому вопросу с помощью ирландских голосов. Манера, в которой обе английские партии отреклись от собственных слов, гарантированно прививает политический цинизм. Если в 1881 году либералы, как заявляется, выбросили за борт свои принципы и совершили то, что несколькими месяцами ранее объявили подрывающим всю их политику, то точно такое же компрометирующее признание должны сделать тори в отношении своего согласия с Законом об избирательном праве 1884 года и своего проведения Земельного закона 1887 года.

«Каждый, — говорил Кавур, — может управлять в условиях осадного положения», но я не думаю, что англичане осознают до конца, в какой степени правящая политика заключалась в усилении репрессивной стороны управления в ущерб благотворной, и насколько они были готовы сделать управление не управлением мнением, как в их собственной стране, а управлением силой. Когда мистер Бальфур в 1887 году представил свой бессрочный закон о принудительных мерах, подсчитали, что на каждый год уходившего века приходилась ровно одна такая мера.

Ирландские институты, будучи навязаны завоевывающей страной, изначально так и не снискали той доли уважения, рождающегося отчасти из гордости, которая привязывается к автохтонным обычаям и процессам наций; однако, внедрив свою правовую систему, Англия подменила ее и предприняла шаги к управлению посредством кодекса за рамками общего права, так что уважения стали требовать к правовым институтам, которые, по ее собственному признанию и ее собственным словам, оказались неадекватными. В Ирландии правительство не «встречало безудержное насилие гневной власти, облачая обвиняемого со всех сторон в доспехи закона», как в знаменитой фразе Эрскина оно делало это в Англии в отношении лиц, проникнутых революционными принципами.

Заржавевший статут Эдуарда III, разработанный для подавления разбоя, использовался для осуждения лидеров ирландского народа без выслушивания их стороны в суде. Суд присяжных был приостановлен, а общее право на свободу слова — нарушено. В 1901 году не менее десяти членов парламента были заключены в тюрьму по Закону о преступлениях, и лишь после назначения сэра Энтони Макдоннелла на пост заместителя министра действие прокламации о законе о принудительных мерах было отменено.

Немаловажным фактом является то, что мистер Брайс, подводя итог своему пребыванию в должности, упомянул среди деталей своей политики то, что он выступил против подтасовки присяжных и позволил формировать присяжных совершенно свободно. Приостановление самых лелеемых прав подданного по общему праву, начиная с хабеас корпус и ниже, стало неизбежным результатом неспособности применить демократические принципы правления. Подтасовка присяжных, запрещенные митинги, внесудебные аресты и преследования, а также полицейские доносчики образуют дискредитирующую атрибутику поддержания государственного управления.

В качестве примеров дифференцированного обращения с Ирландией, которое не способно внушить ей доверие к английским методам, можно упомянуть тот факт, что ирландское ополчение выводится из страны для прохождения учений, что создание гражданской армии добровольцев не разрешается, а стремление одной фракции сохранить эти дискриминационные меры заметно по тому гневу, с которым было встречено недавнее исключение Ирландского оружейного акта из Закона о продлении сроков действия законов.

При всяком дурном правлении возникают народные организации, рожденные дикостью отчаяния, которые пользуются моральной санкцией, не доставшейся закону. «Когда граждане, — говорил некогда Филанджиери, — видят меч правосудия бездействующим, они хватаются за кинжал». До тех пор пока правительство сидело на предохранительном клапане, до тех пор возникали периодические взрывы революционного негодования, и необходимо понимать, что в столь ревностно католической стране, как Ирландия, естественный консервизм, прививаемый привязанностью к исторической Церкви, и исходившие от нее анафемы тайным обществам и насилию служили тому, чтобы сделать вызов революционным репрессиям гораздо более трудным делом, чем это было бы при схожих обстоятельствах в Англии.

«Когда дурные люди объединяются, — писал Эдмунд Берк, — добрые должны сплотиться, иначе они падут один за другим неоплаканной жертвой в презренной борьбе». Никто не может обвинить Берка — апостола конституционализма, заклятого врага Французской революции — в потворстве насилию, но даже он признавал, что существует предел, за которым сдержанность перестает быть добродетелью.

Англия должна винить себя в классовой войне, которой осложнилась национальная борьба. Именно Акт об унии заставил класс ленлордов ориентироваться на Англию и поставил его в аномальное положение группы, получающей доход из одной страны, а поддержку из другой; тем самым он сделал их подлинным английским гарнизоном, взывающим к Англии как к единственному лояльному народу. Будем надеяться, что в настоящее время неверно утверждение, будто подобно Бурбонам они ничему не научились и ничего не забыли. Богатые, гордые и сильные имели свой день, и разве можно отрицать, что попытка управлять Ирландией исключительно в интересах меньшинства сделала Ирландию такою, какова она есть. Беспристрастный французский наблюдатель три четверти века назад заявлял, что причиной ирландских бедствий является ее дурная аристократия. Интересам этого класса, как они сами признают, было позволено доминировать в политике юнионистской партии, и для достижения этого единственным доступным инструментом являлась сила. С признанием того факта, что обладание собственностью не является гарантом интеллекта, пришло крушение политики невмешательства, поддерживавшейся хоть дублинскими пивоварами, хоть белфастскими судостроителями по той причине, что богачи всегда склонны сплачиваться на защиту собственности. Исполнение обязанностей, налагаемых собственностью, и связанной с ней ответственности, будучи главными преимуществами земельного дворянства и их основным смыслом существования (raison d'être) в качестве правящей касты, за редкими исключениями отсутствовало в Ирландии, так что уход землевладельца как социального фактора воспринимается со спокойствием.

Английские государственные деятели, по-видимому, следовали максиме Макиавелли о том, что блага следует даровать понемногу, чтобы они оценивались полнее. Трудно осознать, что прошло чуть больше тридцати лет с того времени, как земельные интересы были верховными на этих островах. Их власть впервые была пошатнута Законом о тайном голосовании 1873 года, а Закон о коррупционных практиках 1884 года внес большой вклад в пресечение формы запугивания, от которой тори не заламывали руки в ужасе, тогда как Закон об избирательном праве 1883 года уничтожил их власть, так что в те годы навсегда ушло в прошлое время, когда, по выражению архиепископа Крока, ирландский боро избрал бы Варавву за тридцать сребреников.

В одном мы действительно можем быть уверены, и это заключается в том, что мы достигли дна в вопросе юнионистских уступок. Свидетельством тому служит то, как была предана забвению программа, намеченная между мистером Вайнхэмом и сэром Энтони Макдоннеллом. Администрирование Земельного закона на основе секретных инструкций, изданных Дублинским замком, оказалось таковым, что подорвало возможности Комиссаров по недвижимости в применении его положений. Предложения по урегулированию университетского вопроса были зарублены на корню после того, как католическим епископам были сделаны предварительные шаги с целью выяснить, каков тот минимум, который они согласны принять, и это было сделано несмотря на то, что мистер Бальфур заявлял в Манчестере в 1899 году: «Пока университетский вопрос не будет решен, юнионизм является провалом».

Ф. Х. Дейл, английский инспектор школ, выпустивший за пару последних лет две исчерпывающие «синие книги» о состоянии начального и среднего образования в Ирландии, заявлял, что обнаружил стремление к высшему образованию в Ирландии большим, чем в Англии; но, несмотря на это, до сих пор ни одна британская партия не продвинулась ни на шаг в направлении перманентного решения, оправдываясь тем, что путь преграждает страх усиления позиций священников, хотя университет под преимущественно светским контролем — это все, чего требует даже ирландская иерархия; в то время как к числу факторов, подчеркивающих безосновательность нетерпимости, добавляется то обстоятельство, что единственным заведением удовлетворительного рода, финансируемым государством, является иезуитский колледж, поддерживаемый средствами, которые можно назвать лишь окольными.

Сам мистер Бальфур признавал, что ни один протестантский родитель не мог со спокойной совестью отправить своего сына в колледж, который был бы настолько же католическим, насколько Тринити — протестантским. Если бы Оксфорд и Кембридж были основаны иностранными католиками с прямой целью уничтожения протестантской религии в Англии, тридцатилетняя отмена тестов, никоим образом не затронувшая их «атмосферу», не смогла бы преодолеть сохраняющиеся против них предрассудки и сомнения.

Порочный круг, по которому вращаются ирландские вопросы, нигде не прослеживается так отчетливо, как в этой связи. Когда выражается недовольство тем, что непропорционально малое число католиков занимает высокие посты в государственных ведомствах Ирландии, в ответ заявляют, что число членов этой церкви с высоким уровнем образования невелико; когда же выдвигаются требования о предоставлении возможностей для получения высшего образования, в качестве извинения приводят нежелание англичан публично наделять средствами конфессиональное образование, хотя ирландцы с момента отмены тестов в Тринити не предъявляли никаких требований о создании чисто конфессионального университета или колледжа.

Я показал, как в результате нашей удаленности от обеих английских партий мы оказываемся между молотом и наковальней, и каким образом в вопросе университета действует старая ошибка, так долго препятствовавшая решению земельного вопроса — я имею в виду ошибку отказа в реформе по английским соображениям и попыток внедрения английских доктрин в законы и управление Ирландией наряду с подавлением ирландских обычаев и ирландских идей.

С приходом к власти нынешнего правительства руководители крупных ведомств в Уайтхолле объясняли свою кажущуюся медлительность в осуществлении тех административных изменений, которых страна ждала от либерального правительства, тем фактом, что после двадцати лет консервативного правления постоянные чиновники до такой степени пропитались методами торизма, их привычки в такой степени были окрашены и пронизаны его политикой, что существовали величайшие трудности для проведения необходимых преобразований. В случае с Ирландии это проявляется в гораздо большей степени, и необходимо признать справедливость высказывания некоего ирландского депутата о том, что новый главный секретарь подобен смене циферблата на часах — разница невелика, ибо механизм остается прежним.

Основные аргументы против реформы основываются на пророческих страхах, и если кого-то впечатляют угрозы бунта со стороны ольстерцев, пусть даже их снова возглавляет, как и двадцать лет назад, министр кабинета министров, то националисты, с другой стороны, могут напомнить англичанам, что ирландские вулканы еще не потухли и что история реформ свидетельствует о ценности насилия при провале мирного убеждения — черта самая плачевная в ирландской политике; и в этой связи пусть никогда не будет забыто, что «предупреждения ирландских депутатов», как писал мистер Морли в «Пэлл-Мэлл газет» при внесении законопроекта о принудительных мерах, последовавшего за убийствами в Феникс-парке, «обладают крайне неприятной способностью сбываться». Когда соображения благоразумия совпадают с требованиями справедливости, безусловно, сказано последнее слово для того, чтобы обезоружить оппозицию.

«Старый картечь», — мрачновато заметил Парнелл в 1881 году, — полагает, что, превратив Ирландию в тюрьму, он урегулирует ирландский вопрос». Отбросив эту теорию, Великобритания в 1884 году решила — согласно ходившей тогда фразе, — что считать головы лучше, чем разбивать их, однако, сосчитав их, она проигнорировала их вердикт и продолжает делать это вот уже более двадцати лет. Можно было бы подумать, что она применит всю строгость своих теорий и положит конец этому фарсу, в рамках которого она уступила букву демократии — призрачную привилегию, которую она превратила в ничто. Именно невозможность игнорировать конституционно выраженные волеизъявления ирландского народа после расширения им избирательного права заставила мистера Гладстона стать сторонником гомруля, и англичанам приходится помнить, что это средство — единственное в арсенале всей их политической медицины, которое они не опробовали, — является тем самым, которое принесло исцеление везде, где бы оно ни применялось.

Спрашивается, на что рассчитывает Англия при затягивании нынешних условий? В политике Ирландии, как и любой другой страны, нет ничего окончательного. Она не может сказать Ирландии: «До сих пор дойдешь и не дальше». По мере разрешения одного насущного вопроса возникает другой, занимающий его место и требующий возмещения. Борьба на данный момент может казаться выгодной сильным, но в конечном счете мощь неспособна противостоять наступлению правды. Время, мы вполне можем заявить, на нашей стороне; но приходится подсчитывать издержки в виде материального ущерба для нас и морального ущерба для Великобритании из-за окончательной уступки, возможно под принуждением, столь многого, в чем неоднократно отказывали. Еще с тех пор, как в 1881 году мистер Гладстон «сослал на Сатурн законы политической экономии», обе партии провели в жизнь решительные меры государственного социализма. Не зря арендаторы на Западе сегодня платят за свои наделки менее половины от того, что они платили двадцать лет назад, причем платят не в виде ренты, а в качестве бессрочного аннуитета. Если события последнего поколения и закрепили в их сознании какую-то одну мысль, так это то, что Парнелл был прав, призывая их крепко держаться за свои наделки, и что Великобритания признала справедливость оснований, на которых строилась их агитация, посредством той революции в социальном укладе, которую она запустила актами о покупке земли.

Кто был тем остроумным французом, который заявил, что Англия — это остров и каждый англичанин — это остров? Их самолюбие было задето неудачей в Ирландии не только из-за этой поглощенности собственными делами. Нельзя ожидать, что удастся собрать фиги с терновника или виноград с колючек, и когда англичане осознают, в какой незначительной степени уния пошла на пользу Ирландии, они поймут чувства, движущие стремлением к самоуправлению. Есть ли что-то, что заставляет англичан верить, будто расширение земельных закупок или основание университета приведет к прочному урегулированию? История последнего полувека вряд ли способна внушить им оптимизм в отношении того, что после улаживания сегодняшних острых вопросов они найдут в Имперском парламенте знания, интерес или время, необходимые для решения новых вопросов по мере их возникновения, — ибо они неизбежно возникнут.

Великобритания может издавать законы с ленивыми, плохо информированными, благими намерениями, как признавал мистер Гладстон в случае с Законом об обремененных имениях, или же она может предоставлять уступки по частям, и поддерживаемое ею тем самым меньшинство станет клеймить каждую реформу как не более чем хлеба и зрелищ, с помощью которых она надеется держать подавляемое большинство в повиновении.

«Лояльное меньшинство» слишком часто кричало «волки». Около сорока лет назад, когда возникла угроза лишения церкви государственного статуса, протестантский архиепископ Дублина заявил: «Вы поставите ирландских протестантов перед выбором между вероотступничеством и экспатриацией, и каждый человек среди них, имеющий деньги или положение, видя гибель своей Церкви, покинет страну. Если вы поступите так, то обнаружите, что Ирландией настолько трудно управлять, что вам придется полагаться на виселицу и меч».

Двадцать пять попыток урегулировать земельный вопрос путем законодательства почти в каждом случае клеймились Палатой лордов как грабеж, однако та была вынуждена позволить им получить силу закона. Страницы «Хансарда» пестрят несбывшимися предчувствиями относительно того, каковы будут последствия расширения избирательного права и дарования популярного местного самоуправления. Результаты первого выбили почву из-под ног тех, кто заявлял, что народные чаяния в Ирландии попираются политическим кокусом, а успех местного самоуправления дал ольстерцам повод для хулы.

История ирландского законодательства по всем этим пунктам представляла собой череду запоздалых уступок требованиям, которые неоднократно выдвигались, поначалу отвергались, а в итоге получали удовлетворение. При этом английские государственные деятели не смогли покончить с гомрулем посредством мягкости. Ожидалось, что «двадцать лет решительного правления» положат конец ирландскому национализму. И тем не менее она вертится.
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ДОПОЛНЕНИЕ



СТРАНИЦА 51. — Законопроект, внесенный на прошлой сессии мистером Уильямом Редмондом и прошедший через обе палаты парламента без возражений или прений, после его вступления в силу в ближайшем будущем отменит Закон о выращивании табака 1831 года, который запрещал выращивание табака в Ирландии. В соответствии с новым законом не будет никаких препятствий для его культивации при условии соблюдения акцизных требований, которые будут введены.

Среди мест, где в последние несколько лет проводились эксперименты по выращиванию табака, — Рандалстаун в графстве Мит, Тагоат в Уэксфорде и Талламор в Кингс-Каунти; кроме того, лорд Данрейвен и полковник достопочтенный Отуэй Кафф продемонстрировали успешность культивации этой сельскохозяйственной культуры в других частях Ирландии.
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ИЗВЕСТНЫЕ ИРЛАНДСКИЕ КНИГИ

Одиннадцатая тысяча — уже в продаже.

ЭКОНОМИКА ДЛЯ ИРЛАНДЦЕВ.



Автор: «Пат». Формат Cr. 8vo. Антикварная бумага. 164 с., в суперобложке, 2 шилл. нетто. В бумажной обложке, 1 шилл. нетто. Содержание: — Введение — Богатство — Агенты производства — Земля — Труд — Капитал — Резюме — Экономическое влияние религии — Предложения.




«Мы настоятельно советуем всем, кто интересуется Ирландией, прочитать эту книгу; они найдут в ней много пища для размышлений». — Католик бук ноутс.





Новая книга автора «Экономики для ирландцев».

ПЕЧАЛИ ИРЛАНДИИ.


Автор: «Пат». Формат Cr. 8vo, в бумажной обложке, 1 шилл. нетто. Ограниченное число экземпляров в суперобложке, 2 шилл. нетто. Главы о: — Ирландская проблема и как я ее изучал — Происхождение проблемы — Образование — Лиги — Шинн Фейн — Политика — Религия и т. д., и т. д.




«Ни одна более трогательная книга об Ирландии не была написана за прошедшее столетие». — Паблишер энд букселлер.





НОВАЯ ИРЛАНДИЯ.


СИДНИ БРУКС. Формат Cr. 8vo. В бумажной обложке, 1 шилл. нетто. В суперобложке, 1 шилл. 6 пенсов нетто. Шинн Фейн и новый национализм — Гэльская лига — Ирландская сельскохозяйственная организация (I.A.O.S.) и промышленное возрождение — Политики — Церковь — Аграрная и некоторые другие проблемы — Деволюция.




«У меня нет ничего, кроме похвал для книги мистера Сидни Брукса „Новая Ирландия“... Шедевр четкого изложения и осмысления... он всегда блестящ, полон размышлений и убедителен. Каждый, как в Англии, так и в Ирландии, должен прочитать эту книгу». — Р. В. Л. (Блэк энд уайт).





КАКАЯ ПОЛЬЗА В ВОЗРОЖДЕНИИ ИРЛАНДСКОГО ЯЗЫКА?


Обзор языкового движения. Автор: ДЕРМОТ ШЕНЕВИКС ТРЕНЧ. 3 пенса нетто.





КЛЕРИКАЛИЗИРОВАННОЕ ОБРАЗОВАНИЕ В ИРЛАНДИИ.


В защиту общественного контроля. Автор: Дж. Х. Д. МИЛЛЕР. 4 пенса нетто.
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АВТОР: ДЖ. М. СИНГ.

АРАНСКИЕ ОСТРОВА.


Автор: Дж. М. Синг. Подарочное издание на крупной бумаге, с двенадцатью рисунками ДЖЕКА Б. ЙЕЙТСА, раскрашенными вручную. Формат Cr. 4to. Бумага ручной выделки, тираж ограничен 150 экземплярами. 21 шилл. нетто. Обычное издание, формат Demy 8vo, антикварная бумага (с рисунками в черно-белом исполнении), 5 шилл. нетто.




Эта книга описывает впечатления от нескольких продолжительных визитов автора на Инишмаан и Аранмор — главные острова Аранского архипелага. Он дает подробный отчет об общем укладе жизни на этих островах, столь изолированных от цивилизации, где быт в некоторых отношениях является самым первобытным из всех сохранившихся в Западной Европе.






Стоит любых сотни обычных книг о путешествиях. Она полна странных намеков для глаза и воображения. Неизменно интересна. — Р. Линд (Сандей сан).



Ни один читатель не сможет отложить книгу с чувством, будто он сам не побывал на тех уединенных скалах в Атлантике, над которыми кричат чайки, среди страстных, удивительных людей, чьи нравы описаны здесь с такой нежной теплотой и милосердием. — Дейли ньюс.



Ничто написанное автором «Героя западного мира» не может быть неинтересным или неважным... Прекрасное достижение, которое мог и сумел бы совершить только человек с искрой сочувственного дарования. — Таймс.



Очаровательная книга. — У. Л. Кортни (Дейли телеграф).



Отзывы американской прессы о творчестве мистера Синга.


«Пьесы мистера Синга — это крупнейший вклад в литературу, внесенный кем-либо из ирландцев в наше время... Если и есть какой-то живущий и пишущий для сцены человек, у которого молодость на своей стороне и будущее впереди, так это Джон Синг, чьи четыре пьесы... представляют собой достижения высочайшего порядка. Верно, что эти драмы имеют дело лишь с крестьянами, но они поданы в том универсальном ключе, который использовал Ибсен, когда делал обывателей тихих норвежских городков представителями человеческого рода повсюду... и мистер Синг выбрал лучшую долю не только благодаря избеганию радостных и блеклых слов. Он познал богатую радость, обретаемую лишь в том, что великолепно и дико в реальности; и именно потому, что „Герой“ был столь правдив в представлении слабостей — если слабости можно так назвать, — а также силы его мужчин и женщин, против него поднялся фурор как против своего рода сатиры... Сочувствие драматурга к своим героям дает о себе знать вопреки его способности сохранять внутреннюю отстраненность от них». — Нью-Йорк «Ивнинг сан».



«„Аранские острова“... имеют огромное значение как проливающие свет на это любопытное развитие... не похожи ни на одну другую книгу, которую мы когда-либо читали. Это не потому, что описанные в ней люди уникальны. С величайшим искусным простодушием мистер Синг сначала дает вам верное представление о сменяющих друг друга красоте и суровости этого удивительного побережья, а затем позволяет увидеть местных жителей в их повседневной борьбе за существование... Эта книга с ее проницательным сочувствием — лучшее из того, что мистер Синг мог сделать в ответ своим друзьям на острове». — Нью-Йорк «Ивнинг сан».



«Синг настолько реалистичен, что противостоять ему невозможно. Кажется, он обладает мастерским качеством брать несколько разрозненных крестьянских семей и придавать им общечеловеческое значение... Его пьесы живы. Это настоящие пьесы о реальных людях, и не последняя их прелесть кроется в диалоге... Он возделывает практически целину и уже продемонстрировал, что он искусный и чуткий мастер». — Нью-Йорк пресс.
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Второе издание уже в продаже.

ГЕРОЙ ЗАПАДНОГО МИРА.


Комедия в трех актах. Автор: Дж. М. Синг. Формат Cr. 8vo. В суперобложке, с предисловием и портретом автора, 2 шилл. нетто.




Несколько экземпляров издания на бумаге ручной выделки все еще остались. Цена была повышена до 7 шилл. 6 пенсов нетто.



«Пьеса, в моем прочтении, глубоко трагична... Это трагедия, которая не угнетает — она пробуждает и окрыляет. На поверхности присутствует цинизм, но в глубине лежат пылкое сочувствие и воображение, и открываются горизонты мысли, ведущие от шибена на западе Ирландии к звездам... Прочитав две страницы, я сказал себе: „Это литература“, а когда отложил книгу на последней строке: „Это жизнь“». — Т. В. Роллестон (Индепендент).



«Эта глубоко национальная ирландская пьеса... Комедия потрясающей точности в передаче дара и страсти ирландского крестьянина к особому роду стремительной, высокообразной речи, которая несется вперед, набирая темп от одного яркого оборота к другому, еще более емкому и точному...» — Манчестер гардиан.



«Мистер Синг... несомненно, обладает очень острым чувством факта, а также драматическим талантом и большим изяществом стиля... одна из лучших комедий драматического ренессанса... устойчивая драматическая сила... Эти крестьяне — поэты, как несомненно они и юмористы, сами того не ведая. Определенные пассажы „Героя“ читаются как фрагменты английской Библии. В них ощущается та же прямая и спонтанная красота образа... Мистер Синг создал шедевр, просто сотрудничая с природой. Его и ирландцев можно поздравить». — Холбрук Джексон (Зе Нью Эйдж).



«„Герой западного мира“... представляет собой примечательную пьесу... его образы тронуты дикой, буйной, сенсационной красотой, и в нем с сиянием отражено „народное воображение, пылкое, великолепное и нежное“... В этой драме немало поэзии и огня, помимо столь очевидно задуманных юмора и сатиры». — Фрэнсис Хакетт в «Чикаго ивнинг пост».





КОЛОДЕЦ СВЯТЫХ.


Пьеса в трех актах. Автор: Дж. М. Синг. Единообразно с «Героем». Формат Cr. 8vo. 2 шилл. нетто.





СВАДЬБА ЛУДИЛЬЩИКА.


Пьеса в двух картинах. Автор: Дж. М. Синг. Единообразно с «Героем». Формат Cr. 8vo. 2 шилл. нетто.
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КНИГИ СТИВЕНА ГВИННА.

ПРЕКРАСНЫЕ ХОЛМЫ ИРЛАНДИИ.


Написано СТИВЕНОМ ГВИННОМ и проиллюстрировано ХЬЮ ТОМСОНОМ. 31 черно-белый рисунок и четыре цветные иллюстрации. Формат Cr. 8vo. 6 шилл.




Эта книга представляет собой описание паломничества по историческим и прекрасным местам Ирландии, скомпонованное так, чтобы дать представление не только об их сегодняшнем физическом облике, но и об истории, за которой они стоят. Были отобраны те места, наибольшая слава которых пришлась на дни до иностранного владычества, хотя часто, как в случае с Бойном, они связаны с более поздней историей Ирландии. В каждой главе рассматривается весь спектр ассоциаций, благодаря чему каждая из них в определенной мере пересматривает всю историю ирландской цивилизации в приложении к одному конкретному месту. Но в более глубоком смысле главы организованы так, чтобы наводить на мысль о непрерывности ирландской жизни — от доисторического периода, иллюстрируемого циклопическими памятниками, вплоть до полного расцвета чисто ирландской цивилизации, символом которой выступают постройки в Кашеле. Очаги древней государственности, такие как Тара, или древнего искусства и учености, такие как Клонмакнойз, описаны так, чтобы показать, что наблюдатель может найти там сегодня и что студент может узнать о них из родной ирландской поэзии и летописей.





РЫБОЛОВНЫЕ КАНИКУЛЫ.


Автор: СТИВЕН ГВИНН. Формат Cr. 8vo. 3 шилл. 6 пенсов.




«Очень приятный том... Обычный читатель книг о рыбной ловле найдет для себя много интересного; а те, кто подумывает о поездке в Донегольский район, несомненно найдут множество полезных советов и манящих рассказов о спорте». — Фишинг газет.





МЕМУАРЫ МАЙЛЗА БИРНА.


Новое издание с предисловием Стивена Гвинна, члена парламента. Два тома. Формат Demy 8vo. В суперобложке. 15 шилл.




«Его мемуары представляют собой несравненную ценность. Нигде больше нельзя найти столь наглядных и полных описаний акций, столь прославленных в ирландских сказаниях. Описания убеждают своей сдержанностью и лаконизмом, а также определенной спонтанностью повествования, которая показывает Бирна литературным художником недюжинного калибра... Мы от всей души рекомендуем эти два тома к изучению молодыми ирландцами... Выпуск книги делает большую честь издателям». — Фрименс джорнал.

«Каждый, у кого в характере есть хоть щепотка авантюризма — а кто осмелится признаться, что ее нет? — тепло приветствует это прекрасное переиздание». — Айриш таймс.

«Первый том этих мемуаров столь же захватывающ, как любая история воображаемых приключений, на фоне реальных ужасов жестокой гражданской войны. Бирн — не половинчатый приверженец; он умеет ненавидеть, но он не несправедлив, признавая как ошибки, совершенные его товарищами, так и достоинства его врагов». — Зе академи.

«Его рассказ о тех ужасных днях в Ирландии представляет собой увлекательное, хоть зачастую и жутковатое исследование, и может быть рекомендован как яркое, хотя, возможно, и не беспристрастное изображение памятной борьбы глазами очевидца». — Глазго ивнинг ньюс.





ПОЛЯНА В ЛЕСУ И ДРУГИЕ РАССКАЗЫ.


Автор: СТИВЕН ГВИНН. Формат Cr. 8vo. Ирландское полотно. 3 шилл. 6 пенсов.
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АВТОР: ДЖОРДЖ А. БИРМИНГЕМ.

СЕВЕРНОЕ ЖЕЛЕЗО.


Автор: ДЖОРДЖ А. БИРМИНГЕМ, автор книг «Кипящий котел», «Гиацинт» и «Бенедикт Кавана». Формат Cr. 8vo. Антикварная бумага. Переплет из ирландского полотна. 6 шилл.




«Нет никаких сомнений, что эту повесть ждет большой успех, ибо она исполнена живой энергии и удерживает интерес от начала и до конца... Повесть очень увлекательна; автор обладает удивительной способностью держать ее в своих руках и описывать происшествия с неумолимой силой». — Дейли телеграф.

«Ее персонажи тонко прорисованы, а интерес к ней неотразим». — Морнинг лидер.

«Книга выполнена чрезвычайно хорошо во всех отношениях, и ее будут читать как ради захватывающего сюжета, так и ради той восхитительной картины, которую она дает о тех бурных временах, которыми завершился XVIII век». — Пэлл-Мэлл газет.





КАМБИЯ КАРТИ.


Автор: УИЛЬЯМ БАКЛИ, автор книги «Кроппи, ложитесь». Формат Cr. 8vo. Ирландское полотно. 3 шилл. 6 пенсов.





ПОИСК.


Автор: ДЖЕЙМС Х. КАЗИНС, 2 шилл. 6 пенсов нетто. Содержит: — Исход Даны: Сон короля: Брак Лира и Ниав и др.





ПРОБУЖДЕНИЕ И ДРУГИЕ СОНЕТЫ.


Автор: ДЖЕЙМС Х. КАЗИНС. С маргинальными рисунками Т. СКОТТА. Формат Royal 16mo. В суперобложке, 1 шилл. нетто; в бумажной, 6 пенсов нетто.





ХРИСТОВ ПАСТУШОК.


Автор: СЕОСАМХ МАК КАХМХАОИЛ. С тремя иллюстрациями А. М. ВЕНТВОРТ ШИЛДС. Формат Royal 16mo. В суперобложке, 1 шилл. нетто.





ЕГИПЕТСКАЯ КОЛОННА.


Стихи ЕВЫ ГОР БУТ. Формат Royal 16mo. 1 шилл. нетто.





О ЖЕНЩИНАХ.


Стихи ЧАРЛЬЗА УИКЗА. Формат Royal 16mo. 1 шилл. нетто.





ДИКАЯ ЗЕМЛЯ.


Книга стихов. Автор: ПАДРАИК КОЛУМ. 1 шилл. нетто.
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ПОЭЗИЯ.

СТИХОТВОРЕНИЯ, 1899–1905 гг. Автор: У. Б. ЙЕЙТС.


Этот том содержит пьесы — «Мрачные воды», «Порог короля» и «На берегу Бэйл», полностью пересмотренные и в значительной степени переписанные, а также сборник лирики «В семи лесах». Формат Cr. 8vo. 6 шилл. нетто.





ДЕЙДРА; пьеса в одном акте. Автор: У. Б. ЙЕЙТС.


(Пьесы для ирландского театра.) Формат Cr. 8vo. 3 шилл. 6 пенсов нетто.





ПОХИЩЕНИЕ БЫКА ИЗ КУАЛЬНГЕ,

Ирландский эпос, пересказанный английским стихом. Автор: Мэри А. Хаттон.


Формат Fcap 4to. Антикварная бумага. Переплет из ирландского полотна с золотым тиснением, с золотым обрезом сверху. 10 шилл. 6 пенсов нетто.




Эта работа представляет собой попытку рассказать всю историю «Похищения быка из Куальнгe» в завершенной и художественной форме. Писательница, работая неизменно с оригинальными источниками, взяла за основу своего изложения текст саги из Лейнстерской книги, однако в ее ткань был вплетен богатый материал не только из балийского варианта «Похищения» из «Лейнстерской книги» и фрагментов других версий, но и из очень многих других ирландских эпических источников. Часть использованного таким образом материала еще не издавалась. Целью всегда было выявить глубокие человеческие интересы истории в их собственной гэльской атмосфере.

Повествование разделено на пятнадцать книг; имеется короткое вводное повествование под названием «Обретение Похищения» и короткое заключительное повествование под названием «Запись Похищения»; они образуют своего рода раннехристианское обрамление для великого языкового сказания.

Выбранным средством является белый стих; однако стих этот, написанный под непосредственным влиянием старой гэльской литературы, обладает собственным характером.

Автор работала над этим трудом на протяжении последних десяти лет и помимо написания поэмы составила серию приложений, включающих весьма полный комплект топографических примечаний, описание главных использованных авторитетных источников, а также различные другие примечания и комментарии. Книга должна представлять большой интерес для ученых и фольклористов, а также для любителей поэзии и всех, кто интересуется старыми ирландскими сказаниями.
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ДРАМА.



ДОМ СКРИПАЧА.


Пьеса в трех актах. Автор: ПАДРАИК КОЛУМ. В бумажной обложке. Формат Cr. 8vo. 1 шилл. нетто.





ДЕЙДРА.


Пьеса в трех актах. Автор: А. Е. Формат Royal 16mo. 1 шилл. нетто.





ЯЗЫЧНИК.


Комедия в двух картинах. Автор: ЛЬЮИС ПЬЮРСЕЛЛ. Формат Cr. 8vo. Антикварная бумага, 1 шилл. нетто.





ПОВОРОТ ДОРОГИ.


Пьеса из жизни севера Ирландии в двух картинах. Автор: РАТЕРФОРД МЕЙН. 1 шилл. нетто.





СЕРИЯ ИРЛАНДСКИХ ПЬЕС «АББИ ТЕАТР».


Формат Crown 8vo. По 1 шилл. нетто каждая.

Кинкора. Автор: ЛЕДИ ГРЕГОРИ.

Земля. Автор: ПАДРАИК КОЛУМ.

Белая кокарда. Автор: ЛЕДИ ГРЕГОРИ.

Распространение новостей, Восстание луны — леди Грегори; и Бодельня — леди Грегори и ДУГЛАС ХАЙД.

Строительный фонд. Автор: УИЛЬЯМ БОЙЛ.






Самайн, 1906 г. Под редакцией У. Б. ЙЕЙТСА. Содержит: Гиацинт Хэлви, леди Грегори. 6 пенсов нетто.
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ШАНАХИ.


Ирландский иллюстрированный ежеквартальный журнал. Формат Fcap. 4to. По 1 шилл. нетто каждый номер.




Весенний номер содержит: Пастырское послание «Пата» — Акт благодарения; Жители долин, автор: Дж. М. СИНГ; Королевская ирландская академия, автор: Дж. Б. ЙЕЙТС, член Королевской ирландской академии (R.H.A.); Национальный драматург, автор: ДЖОРДЖ РОБЕРТС; Рассказы авторов К. М. ПУРДОН и Л. МАКМАНУС; Стихи авторов ДЖЕЙН БАРЛОУ, ТОМАСА КЕОЛЕРА, ДЖЕЙМСА Х. КАЗИНСА и ПАДРАИКА КОЛУМА. Иллюстрации УИЛЬЯМА ОРПЕНА, Дж. Б. ЙЕЙТСА и др.

Летний номер содержит: Обоснование искусства, автор: Дж. Б. ЙЕЙТС. Резолюция, автор: Г. А. БИРМИНГЕМ; Вороны Мефистофеля, автор: ДЖОРДЖ ФИЦМОРИС; Заметка о фрамугах, автор: Дж. Х. ОРУЭЛЛ; и первая из серии статей об юго-западе Ирландии, автор: Дж. М. СИНГ.

Осенний номер содержит: Открытия, У. Б. ЙЕЙТС; Святой Патрик на сцене, автор: ДЖОН ЭГЛИНТОН; Острова Бласкет, автор: Дж. М. СИНГ; Перепелка, рассказ Тургенева в переводе МАРГАРЕТ ГОФ; Шанахи на Востоке, профессор ХОНВИЦ; Стихи ПАДРАИКА КОЛУМА, СУЗАН МИТЧЕЛЛ и С. Р. ЛИСАГТА. Иллюстрации К. МАРШ, ГРЕЙС ГИФФОРД, У. ДЕЛИ и О. КАНИНГЭМА.

Зимний номер содержит: Общество маслоделия Баллигуллион, рассказ ЛИНЫ С. ДОЙЛ; Уход, автор: Т. Д. ФИЦДЖЕРАЛЬД; Мистицизм в английской поэзии, автор: Дж. Х. КАЗИНС; Маркус из Клуни, рассказ ПАДРАИКА КОЛУМА; О задиристости, автор: Г. А. БИРМИНГЕМ; В Западном Керри, автор: Дж. М. СИНГ; Обреченность «Травиаты», лорд ДУНСАНИ; Праздный час с энциклопедией, МАЙКЛ ОРКНИ; Поэзия СЕУМАСА О’СУЛЛИВАНА, ДЖОРДЖА РОБЕРТСА, ПАДРАИКА КОЛУМА, ГРЕЙС МАКНАМАРА. Иллюстрации Р. К. ОРПЕНА, ДЖЕКА Б. ЙЕЙТСА, ГРЕЙС ГИФФОРД.



ЕЖЕГОДНЫЙ ТОМ содержит вышеуказанные четыре выпуска, переплетенные в белфастский бакрам, 6 шилл.

Переплеты для выпусков можно приобрести у издателей. Цена по 1 шилл. каждый.



Присылайте открытку для получения полного списка изданий.
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